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von Volker Nitsch

Zusammenfassung: In diesem kurzen Aufsatz werden die Kosten des Terrors fiir den internatio-
nalen Handel diskutiert. Unstrittig ist, dass Unsicherheit und Gewalt die wirtschaftliche Aktivitat
ldhmen konnen. Ob auch terroristische Aktionen, die haufig isolierte Ereignisse darstellen, selten
auf direkte Zerst6rung zielen und sich einer Vielzahl von unterschiedlichen Methoden bedienen, die
Wirtschaftsaktivitat spiirbar beeinflussen, ist zuletzt zum Gegenstand zahlreicher Untersuchungen
geworden. Bei der Identifikation (und insbesondere der Quantifizierung) der Auswirkungen von Ter-
rorismus auf den Handel treten allerdings eine Reihe methodischer Probleme auf; die Bandbreite
der Schwierigkeiten reicht von der Erfassung und Kodifizierung terroristischer Aktivitaten bis hin zu
mdglichen Endogenitatsproblemen. Vor dem Hintergrund dieser 6konometrischen Schatzprobleme
scheint es bemerkenswert, dass eine Reihe von Studien mit unterschiedlichem Untersuchungsdesign
einen signifikanten negativen Zusammenhang zwischen Terrorismus und Handel dokumentieren.

Summary: This short essay discusses the costs of terrorism on international trade. While there is
little disagreement that insecurity and violence are often serious impediments to economic activity,
the effects of terrorism have been discussed extensively in the recent literature. Terrorist attacks are
often isolated events; they rarely aim to cause direct destruction; they use a broad range of methods.
However, when examining (and quantifying) the effects of terrorism on trade, a broad variety of meth-
odological problems emerge. Potential issues range from gathering and codifying data on terrorist
activity to problems of endogeneity. In view of these difficulties in econometric analysis, it is remark-
able that a number of studies with varying research designs consistently find a significant negative
relationship between terrorism and international trade.

1 Plot

Spétestens seit den Anschliagen vom 11. September 2001 sind die Aktivitdten von Terro-
risten (wieder) verstarkt zum Gegenstand 6konomischer Untersuchungen geworden. Die
Bandbreite der analysierten Fragestellungen reicht dabei von einer Beschreibung der Ursa-
chen von Terrorismus (siche zum Beispiel Krueger und Laitin 2008) {iber die personliche
Charakterisierung von Terroristen und deren Motiven (siche zum Beispiel Benmelech und
Berrebi 2007 und Krueger 2007) bis hin zur Betrachtung von Abldufen terroristischer
Aktivititen und der Organisationsstruktur von Terrorgruppen (siche zum Beispiel Berman
und Laitin 2008). Im Mittelpunkt des Interesses steht jedoch hdufig die Analyse der 6ko-
nomischen Auswirkungen von Terrorismus.
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In der Praxis erweist sich die Quantifizierung der volkswirtschaftlichen Kosten von Ter-
roranschldgen oftmals als schwierig. Terroristische Attacken zielen meist nicht auf direkte
materielle Zerstdrung; sie sind oft zeitlich und rdumlich isolierte Ereignisse, deren un-
mittelbarer materieller Schaden begrenzt ist. Zudem mangelt es hiufig an einem — fiir
die Identifizierung der Terrorwirkungen erforderlichen — kontrafaktischen Szenario, das
die wirtschaftliche Entwicklung einer Region ohne Terrorismus abbildet. Vor diesem
Hintergrund beschrianken sich zahlreiche Studien auf die Analyse von Terrorismuswir-
kungen auf einzelne Wirtschaftsbereiche (siche zum Beispiel Frey, Luechinger und Stutzer
2007 fiir einen exzellenten Uberblick). Ein solcher Ansatz erlaubt es, die Analyse klarer
auf die tatsdchlichen Anschlagsziele zu fokussieren. So lassen sich beispielsweise nach
einem Flugzeugattentat die negativen Wirkungen auf den Luftverkehr ermitteln; befin-
den sich Touristen unter den Anschlagsopfern, sind negative Folgen fiir den Reiseverkehr
wahrscheinlich. Auch stehen fiir eine solche Analyse héufig detailliertere Daten als fiir
die Gesamtwirtschaft zur Verfiigung. So kénnten zum Beispiel bei Terroranschldgen mit
wirtschaftlich relevantem Hintergrund Finanzmarktdaten als Indikator dienen, die im zeit-
lichen Profil sogar eine Analyse der Entwicklung im Tagesverlauf ermdglichen.

Ein Aspekt, der bei der Betrachtung der wirtschaftlichen Folgen von Terrorismus intensiv
diskutiert wird, sind die Auswirkungen von Terroranschldgen auf den internationalen Han-
del. Prinzipiell lassen sich drei mogliche Wirkungskanéle unterscheiden, iiber die Terror
den internationalen Warenverkehr beeintrachtigen kann. Zum einen konnte der Auflen-
handel direkt von Anschligen betroffen sein. Dies wire zum Beispiel dann der Fall, wenn
durch terroristische Aktivitdten Handelsware beschiadigt wird. Da allerdings selbst gezielte
Anschlédge allenfalls einzelne Warenlieferungen treffen diirften, sollten Terrorangriffe im
Allgemeinen nur begrenzten Schaden verursachen. Weitaus gravierendere Folgen sind
hingegen fiir den AuBlenhandel zu befiirchten, wenn Terroristen fiir einen lédngeren Zeit-
raum einzelne Transportwege blockieren (zum Beispiel durch die Zerstdrung von Hafen-
anlagen). Ein Beispiel fiir ein solches Vorgehen (mit potenziell messbaren, direkten Effek-
ten auf den AuBenhandel) ist die mehrfache Beschidigung von Olpipelines in Kolumbien,
auch wenn inzwischen vermutet wird, dass diese Zerstorungen nicht durch Terroristen
erfolgten (siehe Krueger 2007).

Zum anderen kdnnten Aullenhandelsaktivitdten durch die von terroristischen Anschlagen
ausgeloste, allgemeine Verunsicherung gehemmt werden. Terroristen sind haufig darum
bemiiht, mit ihren Angriffen in der Offentlichkeit Furcht und Schrecken zu verbreiten.
Dazu gehért nicht zuletzt der Uberraschungseffekt; Art und AusmaB von Terroranschligen
sind selten vorhersehbar. Im Ergebnis kdnnten nach einem Anschlag bestehende Produk-
tions- und Konsummuster kurzfristig angepasst werden und sich Geschiftsplane somit
plotzlich als obsolet erweisen. Vor dem Hintergrund einer virulenten Gefahr terroristischer
Anschlédge erhoht sich damit das Risiko fiir wirtschaftliche Aktivitdt. Im Endeffekt wird
— mittelbar — auch der internationale Handel von dieser Verschlechterung der allgemeinen
wirtschaftlichen Rahmenbedingungen nicht verschont bleiben.

SchlieBlich diirfte das Ergreifen von Mallnahmen zur Terrorabwehr die Transaktionskosten
erhdhen und somit den Handel beeintrachtigen. Kurzfristig konnten sogar als Reaktion auf
einen Anschlag internationale Transaktionen komplett unterbunden werden. So wurden
zum Beispiel nach den Terroranschlédgen vom 11. September 2001 die Grenzen zwischen
den USA und Kanada geschlossen. Mittelfristig fithren Anschldge hdufig zur Einfiihrung
hoherer Sicherheitsstandards, die typischerweise Warenlieferungen verteuern (zum Bei-
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spiel durch den Einsatz zusitzlichen Sicherheitspersonals) und Lieferzeiten verlangern
(zum Beispiel durch die Einflihrung zusétzlicher Sicherheitskontrollen). Beispielsweise
muss Frachtgut, das von der israelischen Fluggesellschaft El Al befordert wird, aus Si-
cherheitsgriinden vor dem Transport 24 Stunden am Boden verbleiben (siche Economist,
22. September 2001).

In der Summe gibt es damit gute Griinde fiir die Vermutung, dass Terrorismus den grenz-
tiberschreitenden Warenverkehr spiirbar beeinflusst.! Zwar diirfte sich die Identifizierung
der einzelnen Wirkungskandle insgesamt als schwierig erweisen. Dennoch liefert auch die
Analyse der aggregierten Wirkung wertvolle Einsichten. Vor allem fiir offene Volkswirt-
schaften ist die Quantifizierung der Kosten von Terrorismus von besonderem Interesse.

Dieser kurze Artikel zielt darauf ab, den aktuellen Stand der Literatur zu den Auswir-
kungen von Terrorismus auf den internationalen Handel zu présentieren. Neben einer
zusammenfassenden Darstellung bisheriger Ergebnisse sollen vor allem methodische
Probleme diskutiert werden. AbschlieBend werden potenzielle Pfade fiir die zukiinftige
Forschung vorgestellt.

2 Ausfiihrung
2.1 Konzeption

Bei der Ermittlung der quantitativen Wirkungen von Terroranschlédgen auf den internatio-
nalen Handel muss implizit eine Annahme iiber jenes Handelsvolumen getroffen werden,
das ohne terroristische Aktivititen zu verbuchen gewesen wire. Diesen Vergleichsmal-
stab liefert in empirischen Untersuchungen iiber bilaterale Handelsstrome héufig ein Gra-
vitationsmodell.? Ahnlich dem Newtonschen Gravitationsgesetz bestimmt sich darin das
Handelsvolumen zwischen zwei Landern aus der wirtschaftlichen GroBe der beiden Han-
delspartner und den bilateralen Transaktionskosten. In der Praxis liefern solche Model-
le auBerordentlich gute (und extrem robuste) Ergebnisse: Mithilfe weniger Determinan-
ten, zum Beispiel dem Bruttoinlandsprodukt als Mal fiir die wirtschaftliche Grofie eines
Landes und der geographischen Entfernung als Proxy fiir die Transaktionskosten, lassen
sich typischerweise 70-80 Prozent der Varianz im bilateralen Handelsvolumen erklaren.

Neuere Forschungsergebnisse stiitzen den Gravitationsansatz. Tatsdchlich ldsst sich zei-
gen, dass eine Gravitationsgleichung aus allen gidngigen Auflenhandelstheorien hergeleitet
werden kann. Gleichzeitig weist eine Reihe von Arbeiten darauf hin, dass insbesondere
bei einer quantitativen Interpretation der geschitzten Koeffizienten die exakte Spezifi-
kation des Gravitationsmodells von Bedeutung ist. Insofern scheint fiir die Bestimmung
der Terrorismuswirkungen auf den Handel die Verwendung einer theoretisch fundierten
Gravitationsgleichung besonders hilfreich.

1 Darauf deutet zudem auch anekdotische Evidenz hin. Anderson und Marcouiller (2002) berichten von einer
Umfrage der Weltbank iiber die groBten Hindernisse fiir die Geschaftsaktivitaten von Unternehmen. Dieser
Umfrage zufolge rangierte Terrorismus bereits 1996 unter den 15 bedeutendsten Barrieren.

2 Einen alternativen Ansatz verfolgen Walkenhorst und Dihel (2002). Sie verwenden ein berechenbares
Gleichgewichtsmodell und modellieren darin die Erhdhung der Transaktionskosten des Handels durch terro-
ristische Anschlége als Erhohung des Zollsatzes (mit dem Unterschied, dass daraus keine Einnahmen fiir das
Importland resultieren).
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Ein solches strukturelles Modell hitte dann zum Beispiel, basierend auf Anderson und van
Wincoop (2003, 2004), die folgende allgemeine Form:

I-c

_YE; [ &
Y"1

(1),

i

wonach sich das Volumen der Exporte X eines Landes 7 nach Land j zu jedem beliebigen
Zeitpunkt (ein Zeitindex wird hier aus Griinden der Ubersichtlichkeit nicht separat ausge-
wiesen) aus der relative Grofie von Exporteur und Importeur, gemessen als Anteil des Ein-
kommens des Exporteurs (Y) und den Ausgaben des Importeurs (£) am Welteinkommen
Y”, erklért. Dariiber hinaus hingen die Exporte von den bilateralen Handelsbarrieren ¢ ab,
die in Relation zu den Gesamtbarrieren fiir den internationalen Handel der jeweiligen Han-
delspartner P und IT gesetzt werden. Die Substitutionselastizitit zwischen verschiedenen
Giitervarianten wird durch o erfasst.

In einem néchsten Schritt konnen dann die bilateralen Handelsbarrieren ¢ néher spezifiziert
werden. Insbesondere lésst sich (der Einfachheit halber) modellieren, dass die Transakti-
onskosten nur von der bilateralen Entfernung d zwischen den Handelspartnern abhéngen
(um grob die Kosten fiir den Transport der Giiter zu approximieren) sowie dem Ausmaf
terroristischer Aktivitdten 7 in beiden Landern.® Dann ldsst sich formulieren (wenn erneut
der Zeitindex weggelassen wird):

ty=d’[H(TL.T,)] ).

Bei der Implementierung eines solchen strukturellen Ansatzes gibt es jedoch fundamentale
Hiirden. Offensichtlich ist das Problem, dass die Variablen in (1) nicht direkt beobachtbar
sind, insbesondere die Preisindizes P und I1. Dieses Hindernis lésst sich allerdings elegant
bewiltigen. Alle Variablen, auBer den bilateralen Handelsbarrieren, sind landerspezifisch.
Diese GroBen konnen einfach in zwei Sets von exporteur- und importeurspezifischen,
zeitvarianten Dummyvariablen zusammengefasst werden, so dass der Effekt der paarspe-
zifischen Handelsbarrieren noch immer konsistent geschétzt werden kann.** Bei einer sol-
chen Vorgehensweise, die in der aktuellen Literatur zu strukturellen Gravitationsmodellen
haufig Anwendung findet, ist jedoch die Formulierung der Transaktionskosten in (2) nicht
praktikabel. Terroranschldge sind ldnder- (und jahres-)spezifische Ereignisse, deren Ef-
fekte somit ebenfalls von den Sets von Dummyvariablen abgedeckt wiirden. Entsprechend
ist es notwendig, sich mit anderen Losungsansitzen zu behelfen.

Eine Moglichkeit scheint die Definition von terroristischen Aktivitdten als ldnderpaar-
spezifischer Variable. Unklar ist dann allerdings die funktionale Verkniipfung der beiden

3 Haufig werden eine ganze Reihe weiterer Indikatoren verwendet, um die bilateralen Transaktionskosten
zu approximieren. Dazu gehéren u.a. die Verwendung einer gemeinsamen Sprache, das Vorhandensein einer
gemeinsamen Landgrenze, die Mitgliedschaft in der gleichen Freihandelszone oder einem anderen institutio-
nellen Arrangement, bei dem niedrigere Handelsbarrieren eingeraumt werden, sowie die Mitgliedschaft in
einer gemeinsamen Wahrungsunion.

4 Fiir jedes Export- und Importland wird eine separate, jahresspezifische Dummyvariable definiert. Diese bi-
ndre Variable nimmt den Wert eins an, wann immer ein Land in einem gegebenen Jahr als Exporteur (oder
Importeur) in der Regression auftaucht und ist ansonsten null.

5 Eine alternative Herangehensweise beschreiben Baier und Bergstrand (2009). Im Hinblick auf die unter-
schiedlichen Schatzmethoden fiir die Gravitationsgleichung wird seit einigen Jahren auch die direkte Schat-
zung der urspriinglich nichtlinearen Gleichung diskutiert, die zu deutlich anderen Schatzwerten fiir die Elastizi-
taten fiihren kann; vergleiche z.B. Coe et al. (2007) oder Siliverstovs und Schumacher (2009).
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landerspezifischen Terrorismusindikatoren. Zudem ist keine separate Identifikation der Ef-
fekte von Anschldgen im Export- und Importland moglich. Eine haufig praktizierte Alter-
native ist deshalb die Verwendung eines ad hoc formulierten Gravitationsmodells, bei dem
die Schitzgleichung zum Beispiel die folgende allgemeine Form (erneut ohne explizit
ausgewiesene Zeitindizes) aufweist:

In(X;)=a+ B (Y )+ B In(Y;)+ BiIn(dy )+ BiIn(T; )+ Bs In(T; )+, €2

Beispiele fiir einen solchen Regressionsansatz (bei dem Y iiblicherweise das Bruttoin-
landsprodukt eines Landes reprasentiert) sind Nitsch und Schumacher (2002), Blomberg
und Hess (2006) und Fratianni und Kang (2006).

2.2 Terror

Unabhingig von der exakten Spezifikation der Regressionsgleichung verbleiben jedoch bei
der Bestimmung der Terrorismuswirkungen auf den Handel zahlreiche weitere Probleme.
Ein Themenkomplex beschiftigt sich mit der Quantifizierung terroristischer Aktivitéten.
Zwar sind inzwischen verschiedene Datenbanken verfiigbar, in der Anschlagsaktivititen
weltweit detailliert dokumentiert werden. Eine Kodifizierung dieser Aktivititen erweist
sich allerdings als auBerordentlich schwierig.

Die Probleme beginnen bereits bei der korrekten Identifikation des terroristischen Hin-
tergrunds eines Anschlags. So wurden zum Beispiel in der Terrorismus-Datenbank des
US-AuBlenministeriums (mit dem Titel ,,Patterns of Global Terrorism*) zunéchst fiir das
Jahr 2001 mehr als 150 Bombenanschlige gegen Olpipelines in Kolumbien ausgewiesen,
spéter jedoch wieder geldscht, da diese Anschldge wohl eher auf kriminelle Motive zu-
riickzufiihren sind. Krueger (2007) liefert eine umfangreiche Dokumentation zahlreicher
weiterer Ungereimtheiten in der Datenzusammenstellung der US-Regierung.

Problematisch scheint auch die Aggregation unterschiedlicher Anschlagstypen in einigen
wenigen Terrorismusmafen. Im Handbuch einer hiufig verwendeten Datenquelle, der ,,In-
ternational Terrorism: Attributes of Terrorist Events (ITERATE)”-Datenbank, wird bei-
spielsweise aufgelistet, welche Ereignisse als Terroranschlag gewertet wurden; dazu geho-
ren unter anderem Geiselnahmen, Entfithrungen, Bombenanschlige, bewaffnete Uberfille,
Mord, Sabotage, Vergiftung, Diebstahl, Einbruch, Konspiration, Schusswechsel mit der
Polizei und Waffenschmuggel. Eine Aggregation, bei der diese Ereignisse gleichgewichtet
erfasst werden (zum Beispiel durch einfache Addition), diirfte den vermeintlich unter-
schiedlichen wirtschaftlichen Auswirkungen dieser Aktivitdten nicht gerecht werden.

Mehr prinzipieller Natur ist in diesem Zusammenhang die Frage, was denn als Terro-
rismusmall 7' Verwendung finden sollte. Die einfachste Variante ist die Definition einer
bindren Indikatorvariablen, die den Wert eins annimmt, wenn in einem Land in einem
bestimmten Jahr ein Terroranschlag stattgefunden hat und die sonst null ist. Die Intensitét
terroristischer Aktivitdten wird damit allerdings nicht wiedergegeben. Stattdessen konnte
die Anzahl der Terroranschldge oder die Zahl der Opfer bezichungsweise der Verletzten
Verwendung finden. Aber auch solche Maf3e kdnnen die terroristische Bedrohung nur zum
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Abbildung 1

Terroranschldge und ihre Opfer, 1969-2003
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Anmerkungen: Die Linie markiert die Anzahl von Terroranschlagen (linke Skala). Die Linie mit den Krei-
sen und Quadraten gibt jeweils die durchschnittliche Anzahl der Verletzen und Toten pro Anschlag an
(rechte Skala). Die Daten basieren auf Informationen aus der MIPT Terrorism Knowledge Base.

Quelle: Nitsch (2009).

Teil erfassen.® Terroristen scheinen erst in jiingerer Vergangenheit auch Opfer unter der Zi-
vilbevolkerung gezielt in Kauf zu nehmen; viele Anschlége sind eher symbolischer Natur
(wie die Bombenanschldge der ETA auf der spanischen Insel Mallorca im August 2009,
die jeweils kurz zuvor per Warnanruf avisiert wurden). Vor diesem Hintergrund scheinen
medienbasierte Indikatoren, die zum Beispiel den Umfang der jeweiligen Berichterstat-
tung in der Presse wiedergeben, als MaB fiir die terroristische Bedrohung in einem Land
besonders geeignet. Abbildung 1 dokumentiert, dass die Korrelation zwischen einzelnen
Terrormafen variieren kann: Zwar ist die Anzahl der Terroranschlige in der zweiten Half-
te der 90er Jahre gefallen, die Gewaltbereitschaft der Terroristen hat in diesem Zeitraum
jedoch deutlich zugenommen.

SchlieBlich muss eine Entscheidung dariiber getroffen werden, ob und wie zwischen nati-
onalem und transnationalem Terrorismus zu unterscheiden ist. Mirza und Verdier (2008)
argumentieren zum Beispiel, dass bei transnationalem Terrorismus nicht das Land des
Anschlagsorts, sondern das Herkunftsland der Terroristen und das Zielland des Anschlags
in der empirischen Analyse Berlicksichtigung finden sollten. Ein Beispiel, bei dem der
Anschlagsort eher zufillig gewéhlt scheint, sind die Angriffe von Al Kaida auf die US-
Botschaften in Kenia und Tansania im Jahr 1998.

6 Zudem stellt sich die Frage, ob es einen linearen Zusammenhang zwischen der Anschlagshaufigkeit und den
wirtschaftlichen Folgewirkungen gibt oder nicht ein Gewdhnungseffekt einsetzt.
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2.3 Komplikationen

Aus 6konometrischer Sicht stehen bei der Quantifizierung der Wirkungen von Terror auf
den Auflenhandel vor allem mogliche Endogenitétsprobleme im Blickpunkt. Tatsdchlich
gibt es gute Argumente dafiir, dass die Intensitét von bilateralen Handelsbeziehungen auch
die Wahrscheinlichkeit terroristischer Aktivititen beeinflusst. So erscheint zum Beispiel
die Vermutung plausibel, dass der zunehmende Offenheitsgrad von Volkswirtschaften
(,,Globalisierung®) tendenziell auch den grenziiberschreitenden Terrorismus erleichtert
hat. Der Anstieg im Warenverkehr erdffnet mehr Mdglichkeiten fiir den unerkannten
Transport von Giitern (zum Beispiel Waffenschmuggel); die Ausweitung im Reiseverkehr
erlaubt einen leichteren Grenziibertritt; die Verbesserung der Kommunikationsmittel und
-wege erschwert deren Uberwachung; und mit dem Anstieg der internationalen Zahlungs-
strome scheint es auch zunehmend leichter, Finanztransaktionen zu verbergen.

Dariiber hinaus kann vermutet werden, dass der Handel — im Rahmen einer Kosten-Nut-
zen-Analyse — fiir Terroristen dann ein attraktives Anschlagsziel darstellt, wenn er auch
eine relevante GroBenordnung aufweist. Darauf deutet zumindest die 6konomische The-
orie des Terrorismus hin. Zudem scheint bemerkenswert, dass sich zuletzt eine Reihe von
Terroranschldgen explizit gegen Globalisierungssymbole richtete, zum Beispiel Finanz-
strome (World Trade Center), Personenverkehr (Bahnhofe in Madrid und London, Ver-
wendung von Flugzeugen) und Tourismus (Luxor, Bali).

Die Analyse wird zusétzlich erschwert, wenn auch noch die, den grenziiberschreitenden
Warenverkehr behindernden, Anti-Terror-MaBnahmen Beriicksichtigung finden. Mirza
und Verdier (2006) entwickeln ein theoretisches Modell, in dem Terrororganisationen
Ressourcen verwenden, um die Wahrscheinlichkeit eines erfolgreichen Anschlags zu
maximieren. Gleichzeitig setzt die Regierung den Sicherheitsstandard so, dass zwischen
dem Nutzen einer Anschlagsvermeidung und den Kosten einer schwierigeren Handelsab-
wicklung abgewogen wird. In einem solchen Set-up kann die endogene Beziehung zwi-
schen Handel und Terrorismus sowohl negativ als auch positiv sein. Sie ist negativ, wenn
Terrorismus zu groferen Sicherheitsanstrengungen fiihren, die in der Folge den Handel
bremsen. Die Beziehung ist positiv, wenn enge Handelsbeziehungen einen Anreiz bieten,
die Sicherheitsstandards besonders niedrig zu setzen, was dann wiederum die Anschlags-
aktivitdten verstarkt.

Ein 6konometrisches Problem, das schlieSlich bei Verwendung eines ad hoc spezifizierten
Gravitationsmodells wie in (3) hinzu kommt, ist, dass der Terrorismuseffekt auf den Handel
durch einen méglichen Einkommenseffekt von Terroranschldgen unterschétzt wird. Sollte
Terrorismus einen spiirbaren negativen Effekt auf das Wachstum einer Volkswirtschaft
haben, wie manche Arbeiten suggerieren (siche zum Beispiel Abadie und Gardeazabal
2003), so wiirde die schwache Entwicklung des Bruttoinlandsprodukts bereits einen Er-
klarungsbeitrag fiir eine schwache Entwicklung des AuB3enhandels liefern. Der geschitzte
Koeffizient fiir die Elastizitdt zwischen den Terrorismusmafen und dem Handelsvolumen
wire zu klein.
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3 Bilanz

Eine Reihe von Studien berichten inzwischen Schétzergebnisse fiir die Wirkungen von
Terrorismus auf den internationalen Handel. Unstrittig scheint zu sein, dass Terrorismus
den grenziiberschreitenden Warenverkehr spiirbar (oder genauer: statistisch signifikant)
schwicht. Die geschitzte GroBenordnung der Beeintrdchtigung hingt dabei vom jewei-
ligen Untersuchungsdesign ab.

Nitsch und Schumacher (2004) verwenden ein ad hoc spezifiziertes Gravitationsmodell
fir das bilaterale Handelsvolumen, das zuséitzlich verschiedene Indikatoren fiir das Aus-
malf terroristischer Aktivitdten und die interne Instabilitit der beiden Handelspartner be-
inhaltet. Sie finden konsistent negative Wirkungen fiir verschiedene Arten von Gewalt auf
den Handel. Die Schétzergebnisse implizieren, dass das Auftreten von Terroranschlidgen
in einem Land den Handel um knapp zehn Prozent vermindert. Eine Verdopplung der
Terroranschliage reduziert den bilateralen Handel unter sonst gleichen Umsténden um etwa
vier Prozent.

Blomberg und Hess (2006) verwenden einen dhnlichen Ansatz wie Nitsch und Schuma-
cher (2004), um allerdings einen deutlich ldngeren Zeitraum zu analysieren. Auch sie
berichten, dass jede Form von Gewalt den Handel negativ beeinflusst, wenn auch in un-
terschiedlichem MaBe. Ein Land, das Ziel eines Terroranschlags wird, erfahrt demnach
im Durchschnitt einen Riickgang des Handels um 7,6 Prozent. Werden plausible Werte
fiir die Substitutionselastizitit unterstellt, so ergibt sich fiir Terrorismus (zusammen mit
anderen Formen von internem und externem Konflikt) ein Zollsatzdquivalent von bis zu
30 Prozent.

Nitsch (2009) erweitert die bisherige Literatur in verschiedene Richtungen. Zum einen
werden die Mdoglichkeiten der verfiigbaren Terrorismusdatenbanken stirker genutzt. So
kann zum Beispiel die unterschiedliche Intensitdt von Terroranschldgen beriicksichtigt
werden, indem die Anzahl der Anschlagsopfer in die Analyse einflieit. Auch ldsst sich
zwischen zeitlich isolierten und wiederholten Attacken unterscheiden. Zum anderen wird
die Wirkung auf das Export- und das Importland separat analysiert. Vorldufige Ergebnisse
deuten darauf hin, dass gewalttéitige Terroranschlidge den Handel stérker beeintrachtigen;
der Riickgang im Handelsvolumen ist ausgeprégter und dauerhafter, wobei vor allem der
AuBenhandel des Exportlandes getroffen wird.

4 Ausblick

Terroranschlage konnen gravierende wirtschaftliche Auswirkungen haben. Ein Bereich,
der zwar selten ein direktes Ziel terroristischer Aktivitdten darstellt, dennoch aber hiufig
iiber verschiedene Kanéle betroffen scheint, ist der grenziiberschreitende Warenverkehr.
In diesem kurzen Aufsatz werden die Kosten des Terrors fiir den internationalen Handel
diskutiert.

Unstrittig ist, dass Unsicherheit und Gewalt die wirtschaftliche Aktivitdt ldhmen kdnnen.
Ob auch terroristische Aktionen, die haufig isolierte Ereignisse darstellen, selten auf di-
rekte Zerstorung zielen, und sich einer Vielzahl von unterschiedlichen Methoden bedie-
nen, die Wirtschaftsaktivitét spiirbar beeinflussen, ist zuletzt zum Gegenstand zahlreicher
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Untersuchungen geworden. Bei der Identifikation (und insbesondere der Quantifizierung)
der Auswirkungen von Terrorismus auf den Handel treten allerdings eine Reihe metho-
discher Probleme auf; die Bandbreite der Schwierigkeiten reicht von der Erfassung und
Kodifizierung terroristischer Aktivitdten bis hin zu mdglichen Endogenitétsproblemen. So
kann zum Beispiel die Gefahr von Terroranschldgen zum Ergreifen neuer Sicherheitsmal3-
nahmen fithren, mit deren Hilfe es zwar gelingt, die befiirchteten Anschldge zu verhindern,
gleichzeitig jedoch Transaktionen verteuert und der Handel dadurch erschwert wird. Vor
dem Hintergrund dieser 6konometrischen Schétzprobleme scheint es bemerkenswert, dass
eine Reihe von Studien mit unterschiedlichem Untersuchungsdesign einen signifikanten
negativen Zusammenhang zwischen Terrorismus und Handel dokumentieren. Eine exakte
Quantifizierung und die detaillierte Untersuchung der Wirkungskanéle bleibt Aufgabe fiir
zukiinftige Forschungen.

Literaturverzeichnis

Abadie, Alberto und Javier Gardeazabal (2003): The Economic Costs of Conflict: A Case
Study of the Basque Country. American Economic Review, 93 (March), 113—132.

Anderson, James E. und Douglas Marcouiller (2002): Insecurity and the Pattern of Trade:
An Empirical Investigation. Review of Economics and Statistics, 84 (May), 342-352.

Anderson, James E. und Eric van Wincoop (2003): Gravity with Gravitas: A Solution to
the Border Puzzle. American Economic Review, 93 (March), 170-192.

Anderson, James E. und Eric van Wincoop (2004): Trade Costs. Journal of Economic
Literature, 42 (September), 691-751.

Baier, Scott L. und Jeffrey H. Bergstrand (2009): Bonus vetus OLS: A Simple Method for
Approximating International Trade-Cost Effects Using the Gravity Equation. Journal
of International Economics, 77 (February), 77-85.

Benmelech, Efraim und Claude Berrebi (2007): Human Capital and the Productivity of
Suicide Bombers. Journal of Economic Perspectives, 21 (Summer), 223-238.

Berman, Eli und David D. Laitin (2008): Religion, Terrorism and Public Goods: Testing
the Club Model. Journal of Public Economics, 92 (10-11), 1942-1967.

Blomberg, S. Brock und Gregory D. Hess (2006): How Much Does Violence Tax Trade?
Review of Economics and Statistics, 88 (November), 599-612.

Coe, David T., Arvind Subramanian und Natalia T. Tamirisa (2007): The Missing Globali-
zation Puzzle: Evidence of the Declining Importance of Distance. IMF Staff Papers, 54
(June), 34-58.

Fratianni, Michele und Heejoon Kang (2006): International Terrorism, International
Trade, and Borders. Kelley School of Business Working Paper. 2006-13. Indiana Uni-
versity.

Frey, Bruno S., Simon Luechinger und Alois Stutzer (2007): Calculating Tragedy: Assess-
ing the Costs of Terrorism. Journal of Economic Surveys, 21 (February), 1-24.

Krueger, Alan B. (2007): What Makes a Terrorist. Economics and the Roots of Terrorism.
Princeton, Princeton University Press.

Krueger, Alan B. und David D. Laitin (2008): Kto Kogo?: A Cross-Country Study of the
Origins and Targets of Terrorism. In: Philip Keefer und Norman Loayza (Hrsg.): Ter-
rorism, Economic Development, and Political Openness. Cambridge, Cambridge Uni-
versity Press, 148—173.

DIW Berlin

49



50

Volker Nitsch

Mirza, Daniel und Thierry Verdier (2006): Are Lives a Substitute for Livelihoods? Terror-
ism, Security, and U.S. Bilateral Imports. World Bank Policy Research Working Paper.
4094. Washington, D.C.

Mirza, Daniel und Thierry Verdier (2008): International Trade, Security and Transnational
Terrorism: Theory and a Survey of Empirics. Journal of Comparative Economics, 30
(June), 179-194.

Nitsch, Volker (2009): Terrorism, Tears and Trade. Technische Universitit Darmstadt.

Nitsch, Volker und Dieter Schumacher (2004): Terrorism and International Trade: An Em-
pirical Investigation. European Journal of Political Economy, 20 (June), 423-433.

Siliverstovs, Boriss und Dieter Schumacher (2009): Estimating Gravity Equations: To Log
or Not to Log. Empirical Economics, 36 (June), 645—-669.

Walkenhorst, Peter und Nora Dihel (2002): Trade Impacts of the Terrorist Attacks of 11
September 2001: A Quantitative Assessment. Papier prasentiert auf dem Workshop The
Economic Consequences of Global Terrorism, Berlin, 14—15. Juni 2002.

DIW Berlin



