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Was ist der Mensch?

Entscheidungen auf dem Gebiet der ,,Bioethik” finden in
einem mehr oder weniger ausdifferenzierten Raum recht-
licher Bestimmungen statt. Manchmal sind detaillierte Re-
gelungen zu beachten, manchmal geben Gesetze nur einen
groben Rahmen vor, haufig sind unbestimmte Rechtbegriffe
und interpretationsbediirftige Generalklauseln anzuwenden.
Meist unausgesprochen liegt aber jeder Entscheidung immer
auch ein bestimmtes Menschenbild zugrunde. Und wo recht-
liche Regelungen Spielraume fir Interpretationen und Wer-
tungen eroffnen, hat das Vorverstindnis vom Menschen,
seinem ,,Wert“ und seiner Bestimmung, grof3e Bedeutung.

Von daher ist es immer wieder und gerade fiir Juristen
lohnend, sich Gedanken Uber das eigene Menschenbild zu
machen. Dieses spiegelt sich auch in der Entwicklung des
Gesundheits- bzw. Krankheitsbildes wider, das uber die
Jahrhunderte hinweg einem steten Wandel unterworfen
war und sich weiter wandelt (s. den Beitrag von Bauer, S.
9). Wie wichtig die Rickbesinnung auf das Menschenbild
ist, wird besonders dann deutlich, wenn es um den Stellen-
wert der Menschenwirde geht, dem zentralen Rechtssatz
unserer Verfassung (Art. | GG). Doch gehen die Meinungen
dariiber, ob und wie die Menschwiirde in den Konfliktfel-
dern der Bioethik zu beriicksichtigen ist, weit auseinander.
So kann es letztlich auch nicht verwundern, dass in einem
umfangreichen Werk Uber die Menschenwirde die vor-
geburtliche Phase des Menschseins vollig unberiicksichtigt
bleibt (s. Buchbesprechung, S. 28). Diese Form der Reduk-
tion der Wirklichkeit ist Ursache mancher Kontroversen im
Streit um Leben und Tod. ,,Der Mensch wird geboren hat
Volker Gerhardt eine seiner Publikationen genannt (Mun-
chen, 2001). Wie absurd! Jede Schwangere konnte ihn eines
Besseren belehren.

Besonders virulent ist die Frage nach dem Menschen an
der Schwelle zur Geburt. Hier ist es offensichtlich, dass ein
Lebewesen nicht innerhalb von Minuten seinen Charakter
andert und von einem ,,Etwas“ zur Rechtsperson wird. Das

Gesetz erlaubt gleichwohl die Totung Ungeborener auch
im Spatstadium der Schwangerschaft, was im konkreten Fall
zahlreiche Rechtsfragen aufwirft (s. Beitrag v. Weilert, S. 28).
Bei den gesetzestechnisch notwendigen Abwagungen soll-
te es sich dann auswirken, dass nicht irgendein x-beliebiges
Rechtsgut, sondern das Leben eines Menschen auf dem Spiel
steht.

Letztlich geht es auch in der modernen Fortpflanzungs-
medizin — dem Thema des nachsten Symposiums der Juri-
sten-Vereinigung Lebensrecht (s. S. lll) - um unser Bild vom
Menschen. Diese Riickbesinnung ist immer wieder notwen-
dig, damit sich die Bemuihungen, das Embryonenschutzgesetz
in ein Fortpflanzungsmedizingesetz umzubauen, nicht nur in
der Verwirklichung sekundarer Handlungsziele erschopft.
Man kann um die Effektivitat der Reproduktionsmedizin, die
Konkurrenzfahigkeit der deutschen , Kinderwunsch-Zen-
tren“ oder die Beseitigung von ,Wertungswiderspriichen®
besorgt sein und diese Gesichtspunkt bei anstehenden Ge-
setzesanderungen irgendwie berlcksichtigen. Vorrangig
muss aber die Achtung der Menschenwiirde sein. Sie ist nicht
von ungefahr die Basis unserer Verfassungsordnung.
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