Vygantas Vareikis

Migrationsprozesse und der Wandel
der sozialen Struktur Kleinlitauens

Die Migrationsprozesse und der Wandel der sozialen Struktur in der
zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts im nordlichen Ostpreuen wurden
durch die 6konomische Modernisierung im Deutschen Reich bestimmt.
Die Industrialisierung fand in Deutschland spter statt als in GroBbritan-
nien und Frankreich und erfolgte auch nicht schrittweise, so dass die
gesellschaftlichen Verinderungen sehr rasch vor sich gingen. Deutsch-
lands noch fast ginzlich vorindustrielle Gesellschaft wurde in einem
duBerst kurzen Zeitraum in das Industriezeitalter versetzt, dabei verlief die
Entwicklung der deutschen Provinzen sehr ungleich — wihrend ganze
Territorien und Kreise zu Vorreitern des modernen Kapitalismus wurden,
bestanden in anderen fast mittelalterliche Wirtschaftsformen fort. Das
okonomische Wachstum in OstpreuBen verlief nicht gleichformig: Zwi-
schen 1850 und 1870, als die Lebensmittelpreise stindig stiegen, lag das
»goldene Zeitalter” in der Landwirtschaft Ostpreuens. Doch die hohen
Dividenden in Industrie und Eisenbahnbau, wie auch die verstirkte Bor-
senspekulation nach der Reichsgriindung saugten Kredite aus der Land-
wirtschaft, der konomischen Basis OstpreuBens. Die Uberproduktions-
krise auf dem Getreidemarkt — aus Russland, Siidosteuropa und den USA
kam billiges Getreide auf den Markt — beeinflusste den Niedergang der
ostpreuBischen Landwirtschaft noch stérker. Die billigen Getreideimporte
nach Deutschland, die den stark ansteigenden Bedarf der Stidte befriedig-
ten, hatten duBerst negative Konsequenzen fiir die preuBische Landwirt-
schaft.

Friihere Migrationsprozesse in den von Kleinlitauern bewohnten Terri-
torien OstpreuBens griindeten sich auf politische und religiose Motive.
Die Kolonisierung im 18. Jahrhundert, durch die sich die demographische
Landschaft Kleinlitauens veridnderte, geschah planvoll, gestiitzt auf staatli-
che Politik. Im Jahre 1713 kamen Mennoniten aus Franken und Nassau,
1732 verbannte Lutheraner aus den Bezirken Pinzgau und Pongau des
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Erzbistums Salzburg nach Kleinlitauen — ein beispielhafter Fall fiir ein
mimportiertes Ersatzbiirgertum“.l

Ende des 19. Jahrhunderts verringerte sich in Ostpreuen die Anzahl
der in der Landwirtschaft Beschiftigten, aber der Abzug der Dorfbevolke-
rung erfolgte meistens nicht in die ostpreuBischen Stidte, die nicht genii-
gend Arbeitsmoglichkeiten fiir Immigranten boten, sondern in die indu-
strialisierten Regionen Rheinland und Westfalen.

Im Jahre 1882 arbeiteten in Ostpreuen 65,5% der Einwohnerschaft im
land- und forstwirtschaftlichen Bereich, bis 1907 fiel der Anteil auf
58,2%. Im Zuge des Wirtschaftsbooms in den Westprovinzen Deutsch-
lands vergroBerte sich der Anteil der in Ostpreu8en in Industrie, Hand-
werk und Bergbau Beschiftigten von 17,2% (1882) auf knapp 22,3%
(1907), wahrend Dienstleistungen und Handel von 17,3% (1882) auf
19,5% (1907) stiegen.’

Die Agrarelite in Kleinlitauen, die Gutsbesitzer, waren fast ausnahms-
los Deutsche. In Ostpreuen gab es nicht so viele adelige Gutsbesitzer,
Fiirsten und Grafen, wie die Pless und Schaffgotsch in Oberschlesien, von
der Schulenburgs und von Amims in Brandenburg. Hier iiberwogen
mittelgroBe Hofe, und nicht wenige verschuldete Giiter gingen in den
Besitz Nichtadliger iiber. Auf den Giitern arbeiteten keine Kleinlitauer,
sondern deutsche Tagelohner, Handwerker und Gesinde.

Die Industrie OstpreuBens verbuchte in der Griinderzeit recht wenig
Investitionen. Dies geschah aufgrund der ungiinstigen geopolitischen
Lage — im Falle eines Konfliktes mit Russland wiren Kapital und In-
vestitionen in Gefahr geraten — und auch weil diese agrarische Region nur
wenige Voraussetzungen zum intensiven Wirtschaftsausbau besa8.

Das Niveau der Industrialisierung Kleinlitauens war schwécher als in
anderen Bereichen OstpreuBens. 1882 betrug im Kreis Gumbinnen, wo
mehrheitlich Kleinlitauer lebten, der Anteil der Industriearbeiter 15,9%
aller Arbeitskrifte.” Zum Ende des 19. Jahrhunderts existierte in einigen
agrarischen Territorien mit kleinlitauischer Bevolkerung iiberhaupt kein
Industrieproletariat. Die Kleinlitauer waren wirtschaftlich und kulturell in
ihren Dorfern ,,eingeschlossen®.
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Auch in den Stiddten, wo die lokale Industrie hauptsichlich anséssig
war, betrug der Anteil der Litauer nur wenige Prozent der Gesamtein-
wohnerschaft. So stellten etwa kleinlitauische Biirger 1870 in Ragnit 6%
der Einwohnerschaft dar, in Memel 5%, in Tilsit 4%*. Bis zur Massene-
migration in die westlichen Provinzen wurden die Kleinlitauer Industrie-
arbeiter, die in die wirtschaftlich anziehende Grofstadt des nordlichen
OstpreuBens — nach Konigsberg — gingen.

Die Gruppe der Héndler und Kaufleute setzte sich vor allem aus Juden
und Deutschen zusammen, kleinlitauische Biirger und GroBbiirger exi-
stierten nur ganz vereinzelt. Martynas Jankus, ein politisch iiberaus akti-
ver Kleinlitauer, den man auch den ,Patriarch Kleinlitauens* nannte,
schrieb 1891, dass er nur drei litauische Kaufleute kenne — einen in Tilsit
und zwei in Memel.?

Die politische Elite Kleinlitauens und ihr Kampf um litauische Spra-
che, Schulen und kulturelle Rechte, den sie mit kulturellen Mitteln und
Petitionen fiihrte, war gleichfalls mit der Landwirtschaft verbunden. Ende
des 19. Jahrhunderts waren simtliche Kandidaten fiir die Wahlen zum
Reichstag und PreuBischen Landtag Bauern — Jonas Smalakys, Dovas
Zaunius, Simonas Angaitis, Jurgis Lapaitis. Die beiden kleinlitauischen
Reichstagsabgeordnete — der Bauer Jonas Smalakys und der Gutsbesitzer
Fridrichas Martynas Maciulis — lebten von der Landwirtschaft. Eine
andere Gruppe der kleinlitauischen kulturpolitischen Elite stellten vor
allem Pastoren dar — am aktivsten war der promovierte Philosoph Vilius
Gaigalaitis, der jedoch der Einzige in dieser sozialen Stellung war — und
daneben Lehrer. Arzte und Rechtsanwilte — in beruflicher Hinsicht Ver-
treter eines modernen Kapitalismus — gab es unter den Kleinlitauern nur
selten.

Die traditionelle Sozialstruktur auf dem Dorf setzte sich aus deutschen
und kleinlitauischen Bauern zusammen. Die Tagelohner stellten eine
weitere soziale Kategorie, in der auch Kleinlitauer vertreten waren. Hau-
fig wurden die Tagelohner schlecht bezahlt; ihre Arbeitszeit war lang und
die Lebensbedingungen schlecht. So nutzten sie jede Gelegenheit, Fabrik-
arbeiter zu werden und wanderten in groBer Zahl in die Industrie ab.

Zwischen 1885 und 1905 verlieBSen 1.904.000 Personen (vor allem
Tagelohner) die Provinzen Ost- und WestpreuBen sowie Pommern und
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Schlesien und siedelten sich in den Westprovinzen an. Von 1882 bis 1907
verringerte sich die Anzahl der in diesen Territorien in der Landwirtschaft
Beschiftigten von 2.240.000 auf 1.343.000.° Zwar gab es Versuche der
Regierung, per Gesetz die Abwanderung der unter Achtzehnjihrigen
einzuschrinken, doch trotzdem bekam die Landwirtschaft Ostpreu8ens
den Mangel an Arbeitskriften zu spiiren. Die Verwaltung reagierte auf
diese Krisensituation, indem sie ausldndische Saisonkrifte anwarb, die
Max Weber als ,,Analogie zum antiken Sklaventyp* bezeichnet hat. Es
kam zur Immigration aus den westlichen Gouvernements des Zarenrei-
ches, Schemaiten (Zemaitija), Polen und auch aus Osterreich-Ungarn.

Inwiefern die Migrationsprozesse die Litauer Kleinlitauens beriihrt
haben, ldsst sich nicht genau sagen, da keine Statistiken iiber kleinli-
tauische Migration existieren. Aus diesem Grund wurde auch die kleinli-
tauische Akkulturation aus sozial-6konomischen Griinden in der li-
tauischen Historiographie als ,,Germanisierungspolitik* gewertet, die in
OstpreuBen von oben herab erfolgt sei. Vincas VileiSis hat 1935 die
Verringerung der litauischsprachigen Bevolkerung nach den Schulver-
zeichnissen der Grundschule berechnet. Nach seinen Angaben hatte sich
die Anzahl der litauischsprechenden Schiiler in den Kreisen Ragnit, La-
biau, Pillkallen und Elchniederung von 1886 bis 1911 auf unter 50%
verringert. Der Anteil der litauischsprechenden Schiilerschaft in den
nordlichen Kreisen (Tilsit, Heydekrug, Memel) verringerte sich lang-
samer.” Angemerkt sei, dass die Wirtschaftsmigration aus dem nordlichen
Teil OstpreuBens, der nach 1919 zum Memelgebiet wurde, am geringsten
war.

Durch die raschen Industrialisierungsprozesse kam es im nordlichen
OstpreuBen wie in ganz Deutschland zu Veridnderungen in der traditionel-
len Gesellschaftsstruktur. In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts
wurde die kleinlitauische Gesellschaft als ,,rural society* bezeichnet, als
agrarisch, patriarchalisch und konservativ (bis zu den groBeren Migra-
tionswellen beschrinkte sich der Ortswechsel von Jugendlichen gewohn-
lich auf den Wehrdienst in der Armee des Deutschen Reiches).

Das Erfahrungsfeld umfasste zumeist nur das Dorf und die engere
Heimat. Der deutsche Schriftsteller Hermann Sudermann beschrieb in
seiner Novelle ,,.Die Reise nach Tilsit* Kleinlitauer, deren groSter Traum
darin bestand, nach Berlin zu fahren und den Kaiser zu sehen (,,, Wenn

¢ FraNCIS LUDWIG CARSTEN, A History of the Prussian Junkers, Aldershot / Brookfield 1989,

S. 143.

7 VILEBIS, Tautiniai santykiai Mazojoje Lietuvoje (wie Anm. 4), S. 165-168.



Migrationsprozesse und der Wandel der sozialen Struktur Kleinlitauens 59

alles gut wird‘, sagte Ansas, ,dann fahren wir nach Berlin und sehen den
Kaiser*, das sagte er ernst, als ob er ein Versprechen ablegte.*)

Im Roman von Ieva Simonaityté ,,AukStujy Simoniy likimas“ [Das
Schicksal der Familie Simonis aus Auk3tujai] zieht der Sohn des Buchhel-
den und patriarchalischen Familienvaters Jokiibas Simonis, Martynas, in
den deutschen Militdrdienst nach Konigsberg, wodurch er sich von der
Heimat und den litauischen Traditionen entfernt. Die Stadt ist diesem
Vertreter der traditionellen Kultur fremd, darum wird dieser Schritt im
Roman mit dem Satz ,.er ging nach Deutschland* charakterisiert. Fiir den
kleinlitauischen Bauern war das Dorf etwas eigenes, es war litauisches
Land. Die Stadt hingegen (die groBeren Industriestidte wie Konigsberg)
wurde Deutschland genannt.

Obwohl auch in der traditionellen kleinlitauischen Gesellschaft durch
den Modernisierungsprozess Verianderungen auftraten (europiische Mode
wie auch kulinarische Neuigkeiten), gab es im Bereich der Landwirtschaft
keinerlei Verianderungen. Diese enge Bindung schuf die Moglichkeit, sich
dem Akkulturationsprozess zu widersetzen, der in den Stiddten viel ra-
scher seinen Niederschlag fand, wobei das Nicht-Vorhandensein einer
kleinlitauischen Industrie- und Handelselite sowie der starke pietistische
Einfluss zusitzlich fiir das Weiterbestehen der konservativen Gesellschaft
sorgten. Nach 1923, als das Memelland an Litauen kam, stieB die li-
tauische Regierung mit eben diesen konservativen Traditionen zusammen,
als sie von der Seite der Kleinlitauer absolute Loyalitit einzufordern
begann.

Nach dem Ersten Weltkrieg wurde das als Kleinlitauen oder PreuBisch-
Litauen bezeichnete Territorium geteilt und am 28. Mai 1919 das Memel-
land auf Grundlage des Friedens von Versailles vom Deutschen Reich
abgetrennt. Vom 15. Februar 1920 bis zum 16. Februar 1923 stand das
Memelland juristisch unter der Verwaltung der Entente. Das Direktorium,
dem die Verwaltung des Gebietes oblag, wurde von Frankreich kon-
trolliert und strebte — gemi dem Wunsch der deutschen Bewohner — den
Status eines Freistaats an. In der Handels- und Innenpolitik erhielt sich die
deutsche Dominanz.

Zu Zeiten des Kommissars Gabriel Petisne (1. Mai 1921 bis 15. Januar
1923) kamen etwa 7.000 Einwohner ins Land, vor allem Deutsche. Es
waren groBtenteils Hiandler, Geschiftsleute, Beamte — ein Teil von ihnen
war mobil und wechselte seinen Wohnsitz je nach wirtschaftlichen Inter-
essen oder der politischen Situation. Ende 1924, als der Anschluss des
Memellandes an Litauen schon vollzogen war, verminderte sich der Zu-
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strom auf 3.000.> Archivdokumente zeigen, dass vom Zeitpunkt der
litauischen Kontrolle iiber das Memelland bis Ende 1924 folgende Perso-
nen das Gebiet verlieBen: 100 Familien von Angestellten der Eisenbahn,
50 Familien von Postangestellten, 50 Lehrerfamilien, 50 Forsterfamilien,
30-35 Zollnerfamilien, 30 Familien von Richtern und Justizangestellten.’

Nachdem das Memelland in litauische Verwaltung iibergegangen war
und die traditionellen Wirtschaftsbeziehungen zu Deutschland unter-
brochen wurden, setzte ein Mangel an industriellen Rohstoffen ein, wo-
durch die Arbeitslosigkeit (besonders in Memel) immens anstieg.

Gab es Ende 1923 im gesamten Memelland gerade 410 Arbeitslose,"
erreichte die Zahl im Friithling 1925 allein in der Stadt Memel 1.300
Personen.!! Das fiihrte zur Abwanderung der Einwohner nach Deutsch-
land. Einige kleinlitauische Politiker, welche die Kaunaser Politik unter-
stiitzten, duBerten die Ansicht, dass der Anstieg der Arbeitslosigkeit zu
einer Verminderung des deutschen Elements im Memelland fiihre. Der
Vorsitzende des memellindischen Direktoriums, Endrius Bochertas,
schrieb an den Gouverneur des Memellandes, Jonas Budrys, dass der
Anstieg der Arbeitslosigkeit und die Verschlechterung der Lage der Ar-
beiter teilweise niitzlich sei, da ,jeden Tag mindestens 5 Familien nach
Deutschland ausreisen“. Andererseits bestehe nach seiner Meinung die
Gefahr, dass ein Generalstreik, dhnlich dem vom 11. Juni 1924 ausbre-
chen konne oder Unruhen, die dem Ansehen der litauischen Regierung
schaden wiirden.'?

Nach dem Anschluss des Memellandes an Litauen 1924 lésst sich eine
Welle politisch motivierter Auswanderung feststellen. Die am 8. Mai
1924 in Paris unterzeichnete Memellandkonvention legte die Bedingun-
gen zur Option fiir die litauische Staatsbiirgerschaft und die Rechtslage
zum Erwerb der litauischen Staatsbiirgerschaft fest. Das war gleichzeitig
ein politischer AnstoB zur Auswanderung nach Deutschland fiir diejeni-
gen Bewohner des Memellandes, welche die litauische Staatsbiirgerschaft
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nicht annehmen oder die deutsche nicht verlieren wollten. GemiB § 9 der
Memellandkonvention hatten Personen ein 18-monatiges wihrendes
Optionsrecht, in den darauf folgenden zwei Jahren mussten sie nach
Deutschland iibersiedeln. Am 1. Dezember 1924 wurde auf Anweisung
des Gouverneurs des Memellandes eine Optionskommission gebildet,
welche die Antrige auf das Optionsrecht entgegennahm. Am 1. Februar
1925 wurde ein Optionsvertrag zwischen Litauen und Deutschland unter-
zeichnet, aufgrund dessen die Einwohner des Memellandes das Recht zur
Option auf die deutsche Staatsbiirgerschaft und die Ausreise nach
Deutschland erhielten.

Zum 20. Januar 1925 lebten nach entsprechenden Angaben im Memel-
land 141.645 Einwohner, darunter 26,6% Litauer; 24,2% bezeichneten
sich als Memelldnder und 45,2% als Deutsche, die restlichen — Juden und
Ausldnder — machten 4% aus." '

Insgesamt wihlten 13.238 Bewohner des Memellandes die deutsche
Staatsbiirgerschaft (10% der Einwohner des Gebietes), aber bis 1932
verlieBen nur 9.792 Personen (7% der Einwohner) die Region um nach
Deutschland zu verziehen." Die Anzahl der Kleinlitauer unter diesen ldsst
sich nicht feststellen, da wihrend der Option nicht die Nationalitit, son-
dern nur die Staatsbiirgerschaft angegeben wurde.

Da die Gefahr bestand, dass die deutsche Position auf Grund der
Option der Intelligenz fiir Deutschland geschwicht wiirde, versuchte das
Reich, die Auswanderung von Beamten und Lehrern aus dem Memelland
mit Hilfe von finanziellen Zulagen zu stoppen.

Nach dem Anschluss des Memellandes an Litauen begann ein anderer,
geplanter Migrationsprozess, den man als Unterwanderung bezeichnete.
Die Unterwanderung, d.h. die Forderung der Einwanderung litauischer
Biirger in das Memelland war Bestandteil litauischer Politik, mit deren
Hilfe der deutsche Einfluss und die Dominanz des deutschen Elements im
Memelland eingeddmmt werden sollten. Im Gegensatz zu GroBlitauen, wo
infolge der Landreformen nach 1922 die Giiter (meistens in polnischem
Eigentum) aufgeteilt worden waren und sich eine der litauischen Regie-
rung wohlgesonnene Bauernschicht gebildet hatte, eine Stiitze des Litau-
ertums auf dem Land, lieBen die Grundsitze der Memellandkonvention
derartig radikale Verinderungen nicht zu.

Fir die Regierung in Kaunas war es wichtig, den Wahlausgang von
Landtagswahlen des Memellandes wie auch zu den Stadtverordneten-
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wahlen von Memel zu ihren Gunsten zu gestalten. Prolitauische Parteien
erreichten nie mehr als 20% aller Stimmen und konnten so kein wesentli-
ches politisches Gewicht erlangen. Diese Situation konnte natiirlich die
litauische Regierung nicht zufrieden stellen, so dass ab 1925 eine aktive
Unterwanderungspolitik initiiert wurde. Die litauischen Moglichkeiten zu
einer solchen Unterwanderung wurden nicht nur auf Verwaltungsebene
erortert, sondern auch in der Presse diskutiert.

Am 12. September 1924 schrieb der Bevollmichtigte der litauischen
Regierung im Memelland, Antanas Smetona, in seinem Bericht an seine
Regierung, dass eine Kommission des Direktoriums des Memellandes im
Sommer und Herbst Auslindern Genehmigungen zum stindigen Auf-
enthalt im Memelland erteilt habe. Auf diese Weise seien, so Smetonas
Meinung, ,,zu viele Ausldnder, besonders Deutsche ... manchmal sogar
schidliche Personen® in das Gebiet gelangt. Smetona war einer der Er-
sten, der eine Unterwanderungspolitik im Memelland empfahl: Er schlug
vor, litauische Angestellte, Spezialisten und Beamte in das Gebiet zu
holen, die ,,das Litauertum stirken‘ und die wirtschaftliche Zusammen-
arbeit zwischen Litauen und dem Memelland verdichten wiirden."® Sein
Ziel einer ,,Lituanisierung® des Memellandes wurde nach dem Umsturz
von 1926 zum festen Prinzip, als Antanas Smetona litauischer Prisident
mit diktatorischen Vollmachten wurde. Seine groBte Aktivitit entwickelte
der Unterwanderungsprozess zu Anfang der dreiBiger Jahre.

Der Zuzug von Litauern in das Memelland, wo sie mehr verdienen
konnten, bessere materielle Versorgung erhielten und eine hohere Lebens-
kultur vorfanden, rief die Unzufriedenheit der Einheimischen wie der
memelldndischen Verwaltung hervor und schiirte Konflikte zwischen dem
Gouverneur des Memellandes, der die Politik Litauens reprisentierte
sowie den autonomen Organen des Memellandes.

Laut Anweisung des Gouverneurs des Memellandes vom 19. Oktober
1923 durften Biirger Litauens ohne Einschrinkung im Memelland ihren
Wohnsitz nehmen,'® doch die Polizeiverwaltung von Memel #nderte diese
Anweisung und beschrinkte die Ansiedlung im Memelland. Liberale
Einreisebestimmungen ins Memelland blieben bis Ende 1928 erhalten.
Dann erlieB der memelldndische Landtag am 5. Dezember 1928 auf
Grund der intensiven Zuwanderung die Anweisung, dass litauische Biir-
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ger ein Jahr im Memelland leben mussten, einen stindigen Wohnsitz,
Arbeit und Belege iiber ihre Steuerzahlung dort nachzuweisen hatten; nur
unter diesen Bedingungen konnten sie den Pass dieser Region erwerben.!’?
Man strebte an, so dem ,,Lumpenproletariat®, das iiber keinerlei Quellen
zum Lebensunterhalt verfiigte, den Weg ins Memelland zu verbauen.
Dennoch rief diese Anordnung, mit der die Ansiedlung unregelmiBig
Beschiftigter im Memelland eingeschrinkt werden sollte, die Kaunaser
Regierung auf den Plan, welche die ,,Unterwanderung® als politisches
Mittel ansah. In einer privaten Unterredung mit dem Beamten der Gou-
verneursverwaltung des Memellandes, Martynas Anysas legte der li-
tauische AuBenminister Stasys Lozoraitis die Position der Regierung
vollig offen: ,,GemiB der so genannten ,,Unterwanderung* glauben wir in
naher Zukunft wenigstens in der Stadtverwaltung von Memel eine Mehr-
heit zu haben, mit der das Gebiet regiert werden kann. Jeder Litauer, der
nach Memel kommt, erfiillt eine wirkliche Mission. Der Zuzug muss
gefordert und nicht eingeschrinkt oder gestoppt werden...!®

Die Wirtschaftsimmigration aus GroBlitauen und die wachsende Ar-
beitslosigkeit im Memelland fiithrten zur wachsenden Feindseligkeit
zwischen Einheimischen (Kleinlitauern und Deutschen) sowie Neuan-
kommlingen. Seit dem Ende des 19. Jahrhunderts dienten Dorfbewohner
der westlichen Peripherie Schemaitens hdufig als Tagelohner in Ost-
preuBen. Die Arbeitskrifteemigration war natiirlich, aber nach dem An-
schluss des Memellandes an Litauen erhielt sie iiber die wirtschaftliche
Bedeutung hinaus noch eine politische Dimension.

Die Bevolkerung aus GroBlitauen arbeitete in der Sommersaison bei
Grundbesitzern und Bauern, die selbst in die Kleinstiddte Schemaitens
kamen, um billige Arbeitskrifte anzuwerben. Nach den Sommer- und
Herbstarbeiten wollten diese Arbeitskrifte hdufig nicht mehr nach Litauen
zuriickkehren, aber da es in der Landwirtschaft nichts mehr zu tun gab,
dienten sie sich in den Industriebetrieben des Gebietes fiir geringen Ver-
dienst an und traten damit in Konkurrenz zu den Einheimischen, die an
hohere Lohne gewohnt waren. Besonders viele billige Arbeitskrifte
wurden von den Besitzern der Textilindustrie in Memel angeworben.
Nach Aussagen des Gouverneurs des Memellandes, Jonas Navakas, zogen
der hohere Verdienst, die Lebensqualitit und die Zuzugsmoglichkeit mit

7" Klaipédos krasto valdzios Zinios (wie Anm. 16), Nr. 114 vom 10.12.1928, S. 773.
MARTYNAS ANYSAS, Kova dél Klaipédos. Atsiminimai 1927-1939 (Der Kampf um Memel.
Erinnerungen 1927-1939), Chicago 1978, S. 230.
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den Familien die Arbeiter an."® 1931 legte das Direktorium des Memel-
landes zur Einschrinkung der Einwanderung einen Einkommens- und
Aufenthaltszensus (Mindestlohn 120 Lit pro Monat) fiir den Erwerb des
Memellandpasses fest.

Es kam zu einer Kolonisierung durch die ankommenden Angestellten,
Beamte und Lehrer, denen die Zentralmacht mehr als den einheimischen,
kleinlitauischen vertraute. Die zuziehenden Angestellten und Beamten
kannten weder die regionalen Bedingungen, Sitten und Lebensweisen,
noch sprachen sie Deutsch. In den Autonomiebehérden waren jedoch die
alten Angestellten, die Deutschen, verblieben, wihrend in den Einrichtun-
gen der Republik Litauen fast ausnahmslos neue, zugewanderte Beamte
saBen. Kleinlitauische Einwohner, die der litauischen Regierung wohlge-
sonnen waren, wurden nicht zur Verwaltung des Gebietes zugelassen. Zu
dieser Benachteiligung der Kleinlitauer formulierte der Vorsitzende der
Litauischen Gesellschaft Kleinlitauens, Ansis Baltris: ,,Die zugereisten
Beamten haben héufig eine schlechte Meinung iiber die Einheimischen.
Sie wollen das Memelland mit zugereisten Beamten aus GroBlitauen
kolonisieren, die eine Konkurrenz zur preuBlisch-litauischen Intelligenz
darstellen. In den Behorden der Zentralverwaltung diirfen nicht einmal
Hilfskrifte und Wichter aus Kleinlitauen sein.*“*

In der Stadt Memel konzentrierte sich fast die gesamte litauische Holz
verarbeitende Industrie (Sigewerke, Sperrholzfabriken, Zelluloseproduk-
tion, 2/3 der Woll- und Baumwollverarbeitung Litauens, ein groBer Teil
der Lebensmittelindustrie). Die wichtigste Industrie Litauens konzen-
trierte sich auch in den Zweigen Holzverarbeitung, Textil- und Lebens-
mittelindustrie.”! So war das 6konomische Gewicht von Memel — den
Hafen nicht zu vergessen — betrichtlich.

Obwohl Memel hinsichtlich der Industriearbeiter die zweitgroBte Stadt
Litauens war, gab es in der kleinlitauischen Sozialstruktur keine grofien
Verinderungen. In den neu errichteten Industriebetrieben der Stadt
stammte die iiberwiegende Anzahl der Arbeitskrifte aus GroBlitauen. In
der Fabrik ,,Lietuvos medvilnés* [Litauische Baumwolle] arbeiteten 193
GroBlitauer und 74 lokale, memellindische Einwohner (Kleinlitauer und
Deutsche wurden nicht getrennt erfasst). In der Baumwollfabrik ,,Izraelit

¥ gk gubernatoriaus prane$imas ministrui pirmininkui 1934.02.09 (Bericht des Gouverneurs

des Memellandes an den Premierminister, 9.2.1934), LVA F. 1493, Ap. 1, B. 15, Bl. 252.
LVAF. 923, Ap. 1, B. 701, BI. 169.

Lietuvos tikio paskutinis deSimtmetis (Die Wirtschaft Litauens in den letzten 10 Jahren),
Kaunas 1938, S. 15.
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& Co.* arbeiteten 299 zugewanderte GroBlitauer und 71 lokale Krifte.?
In den Unternehmen hingegen, die frither Deutschen gehort hatten, war
die Arbeitsverteilung genau umgekehrt. Dieser Prozess war besonders in
der Holzverarbeitung und der Zelluloseindustrie deutlich sichtbar. In der
»Aktiengesellschaft fiir Zellstoff- und Papierfabrikation Memel AG*
waren 1934 insgesamt 658 Einheimische und nur 33 GroBlitauer beschif-
tigt. In der Sperrholzfabrik ,,Bisdom und Zoon* arbeiteten 432 Einhei-
mische und 98 GroBlitauer.?

Die Beamten in den litauischen Behorden waren GroBlitauer, im Jahre
1932 betrug ihre Zahl 1.000. Allerdings gelang es einem kleinen Teil der
kleinlitauischen Litauer die Integration in die politische Elite der Republik
Litauen. Der Rechtsanwalt Dovas Zaunius, der seit 1919 im Litauischen
AuBenministerium titig war, diente als Gesandter in Lettland, Estland, der
Tschechoslowakei, Ruminien und der Schweiz sowie von 1929 bis 1934
als AuBenminister Litauens. Einige Kleinlitauer erhielten Stellen in den
Autonomiebehorden oder in der Gouvernementsverwaltung. Kleinlitauer,
die treu zur politischen Orientierung Litauens standen, konnten in den
Staatsdienst treten oder eintriagliche Posten als Unternehmensdirektoren
erwerben. Erdmonas Simonaitis, der 1923 den Posten des Vorsitzenden
des Direktoriums der litauischen Aufstindischen annahm, wurde 1927
Kreisvorsteher von Memel, spiter von Heydekrug. Jurgis Bruvelaitis, der
1923 am Aufstand teilnahm und Fithrer der Memeler Formierung des
radikalen prolitauischen Schiitzenverbandes war, wurde 1934-1935 Vor-
sitzender des Memelldndischen Direktoriums und spiter Teilhaber des
groBen Holz verarbeitenden Unternehmens ,,Medis“. Viktoras Gailius,
aktives Mitglied des Komitees des PreuBisch-litauischen Nationalrates,
wurde gleichfalls Vorsitzender des Memelldndischen Direktoriums (15.
Februar 1923 bis 5. Februar 1925), Direktor der AG ,,Rytas*. Vom 12.
Dezember 1938 bis zum 23. Mirz 1939, als Litauen endgiiltig seine
Positionen im Memelland verlor, wurde er zum Gouverneur des Memel-
landes bestimmt (als einziger Kleinlitauer von neun Gouverneuren des
Memellandes). Endrius Bochertas war Mitglied des Memelldndischen
Direktoriums und Vorsitzender (5. Februar 1925 bis 16. Januar 1926),
spéter Direktor der Bank von Memel sowie Direktor der Schifffahrts-
gesellschaft Johanisens & Co. Diese Kleinlitauer erhielten ihre Posten fiir
ihre prolitauische Haltung.

22 LVAF.923, Ap. 1, B. 798, Bl. 426-427.
Ebd., Bl. 427.
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Anfang der dreiBiger Jahre zeichnete sich in den Pldnen der litauischen
Regierung die Notwendigkeit einer noch rascheren Kolonisierung ab.
Man versuchte auf diese Weise die ungiinstige sozialpolitische Lage des
Gebietes zu verdndern. Im Jahre 1931 wurde die sozialokonomische Lage
des Memellandes in einem analytischen Bericht an die litauische Regie-
rung wie folgt geschildert: ,,86 Giiter im Gebiet (40 im Kreis Memel, 34
im Kreis Pogegen und 12 im Kreis Heydekrug sind im Besitz deutscher
Gutsbesitzer, wihrend im Besitz von Litauern und Juden 55 Hofe sind (33
im Kreis Memel, 15 im Kreis Pogegen und sieben im Kreis Heydekrug.
Das litauische Element in der Landwirtschaft betrdgt nach unterschiedli-
chen Wertungen 95%, dennoch betrigt der litauisch sprechende Anteil
selbst bei sehr optimistischen Zdhlungen nur 78% (am hochsten im Kreis
Memel und am niedrigsten im Kreis Pogegen)*“.* In diesem Dokument
unterschied man die Kategorie ,,begreift sich als Litauer (d.h. unterstiitzt
die litauische Regierungspolitik vollstindig) — diese Kategorie betrug in
den Dorfern 30% und verwaltete 51.900 ha Land. In den Hinden derer,
die sich ,,nicht als Litauer begriffen sowie in deutschem Eigentum befan-
den sich 121.000 ha Land.”

Die ,Lituanisierungsprojekte* fiir das Memelland sahen die Verinde-
rung der demographischen Situation vor — vor allem um die Stadt Memel,
die eine Stiitze des Deutschtums war. Es gab Pliane, den Deutschen Land
abzukaufen und darauf vertrauenswiirdige Litauer anzusiedeln. Die land-
wirtschaftliche Nutzfliche des Memellandes, die zu Kolonisierungs-
zwecken bestimmt war, teilte sich in mehrere Zonen:

Im Grenzgebiet plante man 445 Familien von Grenzbeamten anzusie-
deln, mit je 2-10 ha, fiir Unteroffiziere und Offiziere jeweils 12-40 ha. Fiir
die Ansiedlung einer Familie waren 12.000 Lit vorgesehen, also ins-
gesamt 5.340.000 Lit.

An wichtigen Eisenbahnlinien und FernstraBen (Bajohren — Memel —
Heydekrug und Pogegen — Wischwil) plante man gleichfalls litauische
Arbeitskrifte mit Land zu versorgen — je 0,5-1 ha mit Wohnhaus, Stall
und Schuppen. Im ganzen Memelland sollten 450 Arbeiterfamilien ange-
siedelt werden.

Besondere Aufmerksamkeit wandte man der Stadt Memel zu: ,,Die
Stadt Memel muss von mit litauischen Arbeitskréften bewohnten Flachen
umgeben werden.*

2 Kai kuriais Klaipédos krasto reikalais 1931-1932 (Zu einigen Dingen des Memellandes), LVA

F. 923, Ap. 1, B. 1196, Bl. 135.

35 Ebd. B. 136,
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Man plante, deutschen Besitzern Hofe abzukaufen (fiir die erste Etappe
bendtigte man 2.150.000 Lit) und darauf Arbeitskrifte mit Beschafti-
gungsverhiltnissen in Memel anzusiedeln, die jedoch kein stidtisches
Wohn- und Wahlrecht besaen. In der Stadt Memel selbst sah die Kauna-
ser Verwaltung vor (diese Plane wurden in den dreiBiger Jahren teilweise
verwirklicht), litauische Arbeiter-Immigranten mit kleinen Hiuser in-
nerhalb des Stadtgebietes zu versorgen, damit die Arbeiter Wahlrecht in
der Stadt erhielten.

Die Kolonisierungspline der litauischen Regierung bewiesen, dass
man nicht nur den Deutschen misstraute, sondern auch den litauischen
Autochthonen, wenn man an strategischen Punkten (Eisenbahn, Fern-
straBen) und im Grenzgebiet groBlitauische Arbeitskrifte ansiedeln woll-
te. Die geplante Immigration Anfang der dreiBiger Jahre sollte etwa 1.000
litauische Familien umfassen, also etwa 3.000-4.000 Personen.

Ende der zwanziger, Anfang der dreiBiger Jahre kam es im Memelland
auf Grund der intensiven litauischen Migration und der vermehrten Op-
tion von Biirgern deutscher Nationalitit fiir die litauische Staatsbiirger-
schaft zu einem Wachstum der Zahl litauischer Staatsbiirger. Bis zum
1. Januar 1932 optierten 13.238 Bewohner fiir die deutsche Staatsbiirger-
schaft, von denen 9.792 nach Deutschland emigrierten.”’” Die Unterwan-
derung vergroBerte die Anzahl der litauischen Einwohner; im erwéhnten
Zeitraum kamen iiber 8.000 Personen in das Gebiet, davon etwa 6.000
Litauer (darunter 5.000 Arbeiter und etwa 1.000 Beamte und Angestellte)
sowie ca. 2.000 Juden. Die Juden waren vorrangig Unternehmer und
Geschiftsleute und siedelten sich darum in der Stadt Memel an. Obwohl
etwa 3.000 Arbeitskrifte aus GroBlitauen in die Landwirtschaft der Re-
gion kamen, verdnderte sich die Einwohnerzahl in den Dorfern kaum,
denn es kam vor, dass man in die Stadt zog, besonders nach Memel, wo es
zahlreiche Arbeitsplitze im Hafen, den Textilfabriken und in der Holzver-
arbeitung gab.

Nach Angaben der Einwohnerzihlung von 1925 stellten die Memelldn-
der 45% der Bauern des Landes, 35% der Arbeiter, 15% der Rentner und
knapp 5% der Kaufleute, Industriellen, Handwerker, Beamten, Angestell-
ten und Freiberuflichen.?

2 Ebd, B 141f.

28 VALSONOKAS,__Klaiipédos problema (wie Anm. 13), S.273. )
Ebd.,, S. 280. Ahnliche Sozialtendenzen gab es auch in GroBlitauen. 1923 arbeiteten 84,5%
aller Litauer in der Landwirtschaft, die insgesamt 91,5% aller in der Landwirtschaft Beschaf-
tigten darstellten. Unter den Tagelshnern war die Prozentzahl noch groBer: 92,8% (Lietuvos
gyventojai. Pirmojo 1923 m.rugséjo 17d. sura§ymo duomenys. Population de la Lithuanie.
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Im Memelland waren nicht GroBgrundbesitzer vorherrschend, sondern
GroB- und Mittelbauern mit zumeist kleinlitauischer Abstammung, die
aber in kultureller Hinsicht deutlich unter deutschem Einfluss standen.
Hinsichtlich ihrer 6konomischen Leistungskraft iibertraf die Landwirt-
schaft des Memellands diejenige GroBlitauens: GroBbauernhofe (20-100
ha) machten 1930 im Kreis Memel 8,8%, im Kreis Pogegen 5,6% und im
armsten Kreis Heydekrug 1,3% aller Hofe aus, wihrend sich der Durch-
schnitt der GroBbauernhéfe in ganz Litauen auf 2,3% belief.

In der Kategorie der Mittelbauern (10-50 ha) betrug die Ziffer im Kreis
Memel 25,8%, im Kreis Pogegen 19,7% und im Kreis Heydekrug 8,3%.
Die Durchschnittsziffer der Mittelbauernhofe in Litauen lag bei 11,2%.%
Die Fliche der GroBgrundbesitzer im Memelland betrug nur etwa 1/10 der
gesamten landwirtschaftlichen Nutzfldche.

Der Besitz in den Stidten konzentrierte sich hauptsidchlich in den
Hinden des deutschen Biirgertums. Anfang der dreiBiger Jahre gehorten
von den 2.200 Wohnhédusern in der Stadt Memel 100 Litauern, 120 Juden
und 1.980 Deutschen, in Heydekrug waren von 374 Wohnhéusern 23 im
Besitz von Litauern, 25 im Besitz von Juden und 310 in deutschem Besitz,
und in Pogegen gehorten von 121 Hausern 33 Litauern, 2 Juden und 65
Deutschen.” Bei dieser Besitzverteilung lebten 40% der Personen deut-
scher Nationalitit von Mieteinnahmen.

Die Gruppe der Kleinlitauer erfuhr im Memelland keine wesentlichen
sozialen Veridnderungen. Obwohl im Gebiet fiir die zwanziger Jahre ein
Aufblithen der Industrieproduktion und ein Zuwachs an Arbeitskriften
konstatiert werden kann, blieb die hauptsichliche Sozialbasis der Kleinli-
tauer — das Dorfbiirgertum — bestehen.

Frau Silva Pocyté (Vytautas Magnus Universitidt Kaunas) danke ich fiir
einige Archivquellen des LVA.

Aus dem Litauischen von Ruth Kibelka

Données du recensement du 17 septembre 1923, Kaunas 1923, S. 294f.).
GEDIMINAS VASKELA, Lietuvos kaimo gyventojai 1920-1940. Socialinis ir ekonominis
aspektas (Dorfbewohner Litauens 1920-1940. Soziale und skonomische Aspekte), Vilnius
1992, S. 214f.

O LVAF. 923, Ap. 1, B. 1196, Bl. 137f.
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