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Vorwort

Der vorliegende Band enthilt Referate und Korreferate, die auf der Jahrestagung
1998 des Ausschusses ,,Entwicklungsldnder” im Verein fiir Socialpolitik vorgetra-
gen und diskutiert wurden.

Hans-Rimbert Hemmer (Universitdt GieBen) nimmt in seinem Beitrag Stellung
zu Erkldrungsdefiziten der neoklassischen Theorie. Vor allem zwei sogenannte sti-
lisierte Fakten konnten durch die neoklassische Theorie nicht erklidrt werden. Er-
stens findet entgegen den Aussagen der neoklassischen Wachstumstheorie keine
allgemeine Konvergenz in der Entwicklung einzelner Linder statt. Linderspezifi-
sche Unterschiede haben auch langfristig Bestand, wie dies im Fall der durch-
schnittlichen Arbeitsproduktivitdt und des Pro-Kopf-Einkommens fiir verschiedene
Liander beobachtet wird und worauf auch die Beobachtung hinweist, daf3 es nicht
zu einem systematischen Kapitalabflul aus den Industrieldndern kommt. Zweitens
gibt es offensichtlich landerspezifische Faktoren, die das Niveau der jeweiligen
Forschungs- und Entwicklungsaktivititen beeinflussen. Zu erwihnen ist hier, da3
die Wachstumsrate des Bruttosozialprodukts von der jeweiligen Spar- und Investi-
tionsquote abhéngt, da8 es zwischen Landern Unterschiede im technischen Fort-
schritt gibt, und da8 das Qualifikationsniveau der Arbeit sowie eine Zunahme des
Aufenhandelsvolumens das Wachstum positiv beeinflussen. Die Ursache dieser
Erklarungsdefizite der neoklassischen Theorie liegt im exogen vorgegebenen und
fiir alle Lander identisch angenommenen technischen Fortschritt begriindet. Hem-
mer zeigt, wie diese Erkldrungsdefizite zur Endogenisierung verschiedener Varia-
blen und dadurch zur Neuen Wachstumstheorie gefiihrt haben, welche die bislang
unerklarten stilisierten Fakten erkldren kann. Rainer Marggraf (Universitit Gottin-
gen) weist als Korreferent darauf hin, da man nicht bei der Endogenisierung von
Wissen haltmachen darf, sondern daB3 zusitzlich Kapitalarten zu beriicksichtigen
sind. Er fiihrt dies am Beispiel des Moralkapitals aus, das insbesondere in der
Theorie des kollektiven Handelns, aber auch in der Kontrakttheorie wichtig ist.

Uwe Walz (Universitét Tiibingen und London School of Economics) geht in sei-
nem Beitrag von der Beobachtung aus, daf3 der fehlende technische Fortschritt in
neoklassischen Modellen den fallenden Verlauf der Grenzproduktivitit des akku-
mulierten Kapitals verursacht und dadurch langfristig ein Nullwachstum herbei-
fiihrt. Er fiihrt aus, daB dieses Defizit in der neueren Wachstumstheorie im Rahmen
von zwei verschiedenen Modelltypen behoben werden kann. Der eine Modelltyp
ist den neoklassischen Modellen nahe verwandt und geht dementsprechend von
vollkommener Konkurrenz aus. Neben der herkdmmlichen Sach- und Humankapi-
talakkumulation gibt es hier exogenen technischen Fortschritt, der sich in einer
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konstanten Grenzproduktivitdt dufiert. Der andere Modelltyp bricht mit der neo-
klassischen Tradition und endogenisiert die Entwicklung neuen Wissens auf mi-
krookonomischer Ebene. Da die Wissensakkumulation mit Aufwand verbunden
ist, gehen diese Modelle davon aus, daB8 das Wissen den Unternehmen Marktmacht
ermoglicht, so daf} diese einen Anreiz zu Innovationen haben. Anhand von konkre-
ten Entwicklungsphdnomenen fiihrt Walz schlieBlich aus, daB sich ltere entwick-
lungstheoretische Hypothesen auf diese Weise durchaus modelltheoretisch fundie-
ren lassen. Katharina Michaelowa (OECD, Paris) untersucht als Korreferentin die
entwicklungspolitischen Implikationen der Neuen Wachstumstheorie. Ihr zufolge
sind die positiven Wachstumswirkungen einer Offnung fiir Direktinvestitionen so-
wie einer Humankapitalerhhung relativ unumstritten. Es ist allerdings schwierig,
hieraus konkrete Handlungsanweisungen abzuleiten, da die Aussagen und Implika-
tionen der existierenden Modelle stark auseinandergehen. Grundbildung ist jedoch
besonderer Wert beizumessen, da sie eine fundamentale Voraussetzung fiir jede
Art von weiterfiihrender Bildung darstellt.

Rainer Klump (Universitdt Ulm) betrachtet den Zusammenhang zwischen insti-
tutioneller und wirtschaftlicher Entwicklung zunichst aus der Sicht der Institutio-
nendkonomik und anschlieBend aus wachstumstheoretischer Perspektive. Die
wichtigste Frage aus seiner Sicht lautet dabei, wie sich die Persistenz respektive
der Wandel von Institutionen erklaren lat. Bei der Beantwortung dieser Frage geht
er zunichst von der Hypothese aus, da sich institutioneller Wandel vollzieht,
wenn bzw. weil sich die Anforderungen an die soziale Regelungstechnologie dn-
dern und sich jeweils diejenigen Einrichtungen durchsetzen, die die gesellschaft-
lichen Anforderungen am effizientesten erfiillen konnen. Dem bestidndigen institu-
tionellen Wandel stehen jedoch hohe Transaktionskosten im Wege, so da3 der Effi-
zienzgewinn einer neuen Regelung mindestens diese Kosten decken muB. Dies
fiihrt zu einer hohen Pfadabhingigkeit von Institutionen mit der Folge, daB sich
obsolete Institutionen oft erfolgreich gegen effizientere Losungen behaupten kon-
nen. In diesem Sinne konnen Institutionen Wachstumsmotor oder Wachstums-
hemmnis sein. Hartmut Elsenhans (Universitdt Leipzig) erldutert im ersten Teil
seines Korreferats, dal eine mikroskonomisch fundierte Modellierung der Wis-
sensakkumulation dazu fiihrt, daB makrotkonomische und makropolitische Zu-
sammenhénge in den Modellen nur noch als exogene Faktoren beriicksichtigt wer-
den, die zwar die Produktionsfunktion beeinflussen, aber nicht mehr erkldrt wer-
den. Im zweiten Teil nimmt er die Bedeutung von Institutionen auf, wobei er unter
anderem den unspezifischen Institutionenbegriff der Neuen Wachstumstheorie so-
wie die Bedeutung von wissensfordernden Institutionen auferhalb des Marktes
thematisiert.

Rabindra Nath Chakraborty (Deutsches Institut fiir Entwicklungspolitik, Berlin)
fithrt Umweltaspekte als zusitzliche Beschrankung von Wachstumsprozessen ein.
Verfiigbarkeit und Qualitdt von Umweltgiitern beeinflussen namlich die Produk-
tionsmoglichkeiten eines Landes. Wihrend die Beriicksichtigung der Umwelt als
begrenzte Ressource geméfl neoklassischer Wachstumstheorie nur zu Niveaueffek-
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ten des zeitabhidngigen Konsumpfades fiihrt, kommt es im Rahmen der Neuen
Wachstumstheorie auch zu Verdnderungen der Wachstumsrate. Die Internalisie-
rung externer okologischer Effekte fordert dabei das Wachstum, wenn die Umwelt
die physischen Produktionsmoglichkeiten stirker einschrinkt als die wertméaBigen.
Fiir viele Entwicklungsldnder scheinen die physischen Produktionsrestriktionen
tatsdchlich sehr einschneidend zu sein. Ein Vergleich von neoklassischen ,,Einsek-
torenmodellen® mit strukturalistischen Modellen der Neuen Wachstumstheorie lie-
fert schlieBlich das Ergebnis, dafl erstere geeigneter sind, in Ladndern mit einem
kleinen Agrarsektor die Beziehung zwischen Wachstum und stédtischer Ver-
schmutzung zu untersuchen. In Lidndern mit einem groBen landwirtschaftlichen
Sektor hingegen ist der Verbrauch von natiirlichen Ressourcen eingehender zu ana-
lysieren. Dabei sollten insbesondere auch institutionelle und verteilungstheoreti-
sche Aspekte beachtet werden. Heiko Korner (Technische Universitdt Darmstadt)
nimmt als Korreferent die Frage auf, wie die theoretischen Voraussagen der Neuen
Wachstumstheorie umgesetzt werden konnen. Er weist darauf hin, da3 sich die
wachstumsfordernden Institutionen im politischen Prozef3 durchsetzen miissen.
Dies sei oft schwierig, da Gefangenendilemmata auftauchen und zu Entschei-
dungsblockaden fiihren konnten. Eine Uberwindung dieser Blockaden und eine all-
gemein erleichterte Entscheidungsfindung kann es nur unter der Voraussetzung ge-
ben, daB eine minimale gesellschaftliche Homogenitit sowie eine solidarische Sy-
stemabsicherung vorhanden sind.

Lyn Squire (Weltbank Washington) analysiert die Zusammenhidnge zwischen
Wirtschaftswachstum und Einkommensverteilung aus empirischer Sicht. Dabei
konzentriert sich Squire auf zwei Schwerpunkte: Zum einen iiberpriift er die Kuz-
nets-Hypothese, die besagt, da Wirtschaftswachstum in Landern mit tiefem Pro-
Kopf-Einkommen zunichst zu zunehmender, spater zu abnehmender Ungleichver-
teilung fiihrt. Zum anderen geht er der Behauptung nach, da8 eine hohe Einkom-
mensdisparitdt das Wirtschaftswachstum verlangsame. Hierfiir nennt er zwei mog-
liche Griinde. Einerseits kann eine stark ungleiche Einkommensverteilung zum
Ausschlu} eines grofen Bevolkerungsteils von den Kreditmarkten fithren. Ande-
rerseits begiinstigt ein tiefes Pro-Kopf-Einkommen der Medianwihler die Durch-
setzung einer merklichen Umverteilungspolitik. Beide Faktoren bezeichnet Squire
als potentiell wachstumshemmend. Die Frage, ob es tatsdchlich zu Einkommens-
einbuflen kommt, wird auf der Grundlage von neuem Datenmaterial untersucht. Es
zeigt sich, dal Wirtschaftswachstum zwar zu einer Reduktion der Armut beim un-
tersten Bevolkerungsquintil fiihrt, da8 sich aber Einkommensverteilungen nur sehr
langsam verdndern, so dal Liander mit einer hohen Ungleichverteilung der Pro-
Kopf-Einkommen diese auch lidngerfristig beibehalten. Der Korreferent Hermann
Sautter (Universitdt Gottingen) stimmt mit den wesentlichen SchluBfolgerungen
Squires iiberein. Er gibt jedoch zu bedenken, da es sich empfehle, anstelle von
Bevolkerungsquintilen mit Armutsindizes zu arbeiten, um den Zusammenhang
zwischen relativer Armut und Wirtschaftswachstum zu untersuchen. Zusitzlich
vermutet er, daf die in manchen Landern zu beobachtende Zunahme des Ginikoef-



8 Vorwort

fizienten auf eine Verinderung okonomischer und vor allem institutioneller Rah-
menbedingungen zurlickgefiihrt werden konne.

Manfred Nitsch (Freie Universitit Berlin) stellt die Unterschiede zwischen dem
neoklassischen und dem monetidren-keynesianischen Grundmodell vor. Letzteres
zeichnet sich durch Arbeitslosigkeit und durch eine auf die Konsumgiitermarkte
reduzierte Konsumentensouveranitit aus. Die Konsumenten verlieren ihre Souve-
ranitdt iiber die Wirtschaft als ganze, da aufgrund der Unterbeschiftigung das Ver-
mogen zum knappen Faktor wird und die Vermogenseigentiimer die produktions-
seitige Souverdnitdt erhalten. Nitsch unterscheidet weiter zwischen Hart- und
Weichwihrungsldndern und zeigt, daB im monetir-keynesianischen Modell fiir
beide Landertypen unterschiedliche Funktionsbedingungen der Geldwirtschaft gel-
ten. Weichwihrungslidnder zeichnen sich im Unterschied zu Hartwihrungsldndern
durch hohe Zinsen und folglich durch tiefe Investitionen aus. Dadurch nehme der
Anteil an nicht geldwirtschaftlichen Institutionen wie Familienbetrieben und ande-
ren informellen Einrichtungen stark zu. Hieraus kann als Entwicklungsstrategie ab-
geleitet werden, daB einer Hartwihrungspolitik hochste Prioritdt zukomme. Eine
solche konne allerdings nur mittels ,,Good Governance* und nur bei Uberfiihrung
der Familienwirtschaften in den formellen Sektor erfolgreich durchgesetzt werden.
Erich Gundlach (Institut fiir Weltwirtschaft, Kiel) stellt in seinem Korreferat den
zusitzlichen Erklarungsnutzen des monetir-keynesianischen Ansatzes in Frage. Er
bemaingelt die Vielzahl beliebiger Variablen und bezweifelt aufgrund dieser Fest-
stellung die Voraussagemoglichkeiten des Modells. Sein Fazit ist, daB sich die For-
derungen nach Hartwihrungspolitik und Good Governance auch mit dem neoklas-
sischen Modell herleiten lassen, und sogar in iiberzeugenderer Form als in mone-
tar-keynesianischen Modellen.

Die Referate und die ausfiihrlichen Diskussionen an der Jahrestagung 1998
machten deutlich, da8 die Neue Wachstumstheorie wertvolle Erkenntnisse fiir die
Entwicklungstheorie und -politik liefern kann. Die modellhafte Beriicksichtigung
der Wissensakkumulation vollzieht die relativ gut gesicherte Erkenntnis nach, daf
Wissen ein entscheidender Faktor in der Entwicklung von Lindern ist. Es wurde
allerdings auch gezeigt, dal die Aussagen unterschiedlicher Modelle sehr stark di-
vergieren, und daf3 Wissen nicht ohne weiteres in operationaler Form zu fassen ist.
Zudem wurde an verschiedenen Beispielen gezeigt, daf die Entwicklung auch von
landerspezifischen Determinanten abhingt. In diesem Zusammenhang stellt sich
deshalb immer wieder die Frage, wie grof3 iiberhaupt die Gemeinsamkeiten der
Entwicklungswege verschiedener Linder und Regionen sind. Dieser Frage wird in
weiteren Arbeiten nachzugehen sein.

Renate Schubert
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Die endogene Wachstumstheorie
als Reaktion auf die Erklirungsdefizite
der traditionellen neoklassischen Wachstumstheorie -
ein Uberblick

Von Hans-Rimbert Hemmer, Gieflen

A. Die Ergebnisse des neoklassischen Grundmodells -
eine Zusammenfassung

Das neoklassische Wachstumsmodell von Solow (1956), ergénzt um autonome
technische Fortschritte, war fiir ca. 30 Jahre die zentrale Theorie zur Erkldrung
wirtschaftlichen Wachstums. Ausgehend von einer linear-homogenen makrodko-
nomischen Produktionsfunktion, die eine unbegrenzte Substituierbarkeit von Kapi-
tal und Arbeit zuldBt und bei der die Inada-Bedingungen (= stets positive, aber ab-
nehmende Grenzproduktivitdten beider Faktoren sowie die Unmdglichkeit, auf ei-
nen Faktor vollig zu verzichten) erfiillt sind, kommt dieser Ansatz zu folgenden
Ergebnissen:’

e Dank der uneingeschrinkten Funktionsfihigkeit des Preismechanismus auf den
Giiter- und Faktormarkten tendieren die Volkswirtschaften stets in Richtung auf
ihren stabilen langfristigen Gleichgewichtspfad, das sogen. ,steady state
growth“. Dieses Gleichgewicht kennzeichnet sich dadurch, daf} in jeder einzel-
nen Periode Gleichgewichte auf dem Giiter-, Arbeits- und Kapitalmarkt be-
stehen (sogen. Periodengleichgewicht). Dynamisiert wird dieses Gleichgewicht
durch die zusitzliche Bedingung, da8 die einzelnen Periodengleichgewichte
durch konstante Wachstumsraten miteinander verbunden sein miissen.

o Da die Wachstumsrate der in Effizienzeinheiten gemessenen Arbeit als konstant
angesehen wird — dies wird mit Hilfe der Annahmen einer exogen vorgegebenen
quanitativen (= physischen) Arbeitskraftewachstumsrate sowie einer exogen
vorgegebenen Wachstumsrate der in einer physischen Arbeitsmengeneinheit ent-

! Die wichtigsten Beitridge zur traditionellen neoklassischen Wachstumstheorie stammen
von Solow (1956), Swan (1956), Meade (1961) und Phelps (1961). Als wichtigste Lehrbiicher
zur Darstellung des neoklassischen Grundmodells seien erwéhnt: Burmeister / Dobell (1970),
Rose (1995), Barro/Salah-i-Martin (1995), Bretschger (1996) und Maufiner/ Klump (1996).
— Eine komprimierte Darstellung des um technische Fortschritte ergdnzten Solow-Modells,
aus der die im folgenden zusammengestellten Ergebnisse abgelesen werden konnen, findet
sich im Anhang 1 dieses Beitrags.
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haltenen Zahl von Arbeitseffizienzeinheiten (die sogen. Harrod-neutrale Fort-
schrittsrate) erreicht — miissen sich, wenn Gleichgewicht gewihrleistet sein soll,
die Wachstumsraten der iibrigen Variablen (Kapital, Einkommen) an diese
Wachstumsraten anpassen. Folglich bestimmen diese beiden exogenen Wachs-
tumsraten von Arbeitsquantitdt und Arbeitsqualitdt das Wachstumstempo des
gesamten Systems. Weichen die relevanten Wachstumsraten voneinander ab,
greift der Preismechanismus als Korrekturfaktor ein. Er sorgt dafiir, daB sich die
endogen bestimmten Wachstumsraten von Kapitalstock und Volkseinkommen
iiber eine Anderung des Faktoreinsatzverhiltnisses an die Wachstumsrate der
Anzahl der Arbeitseffizienzeinheiten anpassen.

Empirisch wird der technische Fortschritt als Residuum ermittelt.” Er stellt jene
Wachstumsrate der Arbeitsproduktivitdt bzw. des PKE dar, die nicht iiber das
quantitative Faktormengenwachstum von Kapital und Arbeit erkldrt werden
kann, und umfaBt den verdnderten Produktionsbeitrag samtlicher Produktionsde-
terminanten, die nicht explizit als Produktionsfaktoren ausgewiesen sind.

Zwar wachsen im dynamischen Gleichgewicht in Effizienzeinheiten gemessene
Arbeit, Kapital und Volkseinkommen mit derselben Rate, so dal das Faktoreins-
atzverhiltnis zwischen Kapital und in Effizienzeinheiten gemessener Arbeit
ebenso konstant bleibt wie die durchschnittlichen Einkommen des Kapitals und
der in Effizienzeinheiten gemessenen Arbeit. Da aber die Anzahl der in einer
physischen Arbeitseinheit enthaltenen Effizienzeinheiten als Folge des techni-
schen Fortschritts kontinuierlich groBer wird, findet ein ProzeB steigender Ein-
kommen und steigender Kapitalausstattung pro physischer Arbeitsmengenein-
heit statt.

Ein Wachstum des Pro-Kopf-Einkommens (= PKE-Wachstum) kommt zum ei-
nen zustande, wenn das Land noch nicht seinen Gleichgewichtspfad erreicht hat
und die tatsdchliche Kapitalintensitat geringer als die gleichgewichtige Kapital-
intensitat ist. Ist dagegen der Gleichgewichtspfad erreicht, kommt ein PKE-
Wachstum nur zustande, wenn sich die Anzahl der pro Arbeitsmengeneinheit
vorhandenen Arbeitseffizienzeinheiten stirker vergroBert als der Anteil der Ar-
beitsmengeneinheiten pro Kopf der Bevolkerung zuriickgeht. Unterstellt man
eine Parallelentwicklung von physischem Arbeitskriftewachstum und Bevolke-
rungswachstum, d. h. der Anteil der Arbeitsmengeneinheiten pro Kopf der Be-
volkerung bleibt konstant, so wichst das PKE nach MaBgabe der technischen
Fortschrittsrate kontinuierlich an.

Eine Verinderung der Wachstumsrate des Volkseinkommens durch eine Veran-
derung der Spar- bzw. Investitionsquote ist nicht moglich, da sich das System
stets an die exogen vorgegebene Wachstumsrate der Arbeit anpaBt. Anderungen
der Spar- bzw. Investitionsquote bestimmen allerdings die Hohe der gleichge-
wichtigen Arbeitsproduktivitit und damit des PKE. Die Spar- bzw. Investitions-

2 Zur empirischen Fortschrittsmessung siehe vor allem Solow (1957) und Denison (1967).
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quote entscheidet insofern dariiber, auf welchem Niveau sich der gleichgewich-
tige Wachstumsprozef vollzieht.

B. Neoklassisches Wachstumsgleichgewicht
und das Konvergenzproblem

Zwar arbeitet die Neoklassik mit Pramissen, die — wie bspw. die Annahme der
vollstindigen Konkurrenz — wohl kaum als Abbild der Realitét gelten konnen. Eine
solche Priamissenkritik ist aber unergiebig, da jede Theorie immer gewisse unreali-
stische Pridmissen, sprich: Vereinfachungen zugrundelegt, um die komplexe Wirk-
lichkeit analytisch iiberschaubar zu machen. Die Qualitét einer Theorie erweist
sich darin, ob sie in der Lage ist, einen Beitrag zur Erkldrung der Realitdt zu lei-
sten. Entsprechend wire zu priifen, ob die oben zusammengestellten Aussagen der
traditionellen neoklassischen Wachstumstheorie mit den empirisch feststellbaren
langfristigen Wachstumstrends kompatibel sind.

Wirft man einen Blick in die empirischen Wachstumserfahrungen einzelner Lén-
der, so lassen sich interessante Phianomene feststellen. Ihre Generalisierung ermog-
licht die Formulierung sogen. ,.stilisierter Fakten“. Mit diesem Ausdruck bezeich-
net man diejenigen grundsitzlichen Charakteristika konomischer Prozesse, die
durch viele Beobachtungen in verschiedenen Liandern (= Querschnittsanalyse) oder
zu verschiedenen Zeitpunkten (= Zeitreihenanalyse) gestiitzt werden. Die in der
Stilisierung der Realitdt zum Ausdruck kommende Vereinfachung ist ein erster
Schritt in Richtung auf eine Theoriebildung.

Als erster Autor lieferte Kaldor im Jahre 1957 eine Aufstellung solcher stilisier-
ten Fakten (Kaldor 1957). Danach zeichnen sich die folgenden empirischen Ten-
denzen ab:

(a) Die (durchschnittliche) Arbeitsproduktivitit (y = Y/L) nimmt mit der Zeit
kontinuierlich zu;
(b) die (durchschnittliche) Arbeitsproduktivitit variiert im Landervergleich;

(c) die Kapitalintensitdt (k = K/L) wichst im Trend mit derselben Rate wie die
Arbeitsproduktivitit.

Konstant bleiben dagegen
(d) der Kapitalkoeffizient (v = K/Y),
(e) der Zinssatz (= r) sowie

(f) die funktionelle Einkommensverteilung, d. h. die Lohn- und Kapitaleinkom-
mensquoten 4ndern sich nicht.>

3 Allerdings ist der ,stilisierte Fakt“ (f) tiberfliissig; er ist ndmlich die logische Folge von
(d) und (e): Die Kapitaleinkommensquote errechnet sich als Produkt von Kapitalkoeffizient
und Zinssatz.
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Betrachtet man zunéchst ein einziges Land, so wird von den Kaldor’schen stili-
sierten Fakten Fakt (b) gegenstandslos. Die iibrigen fiinf Fakten sind mit dem um
Harrod-neutralen technischen Fortschritt erweiterten neoklassischen Wachstums-
modell vereinbar, so da man im Hinblick auf die Kaldor’schen stilisierten Fakten
zu einer positiven Bewertung der neoklassischen Theorie kommt.

Allerdings stellt man Probleme bei der Erklarung von Fakt (b) fest. Im Lander-
vergleich variierende (durchschnittliche) Arbeitsproduktivitidten konnen verschie-
dene Ursachen haben: Sie konnen das Ergebnis unterschiedlicher steady state-Ei-
genschaften sein, oder sie konnen durch unterschiedlich starke Abweichungen
vom einheitlichen Gleichgewicht fiir alle Lander bedingt sein. Nun wird jedoch
der technische Fortschritt im traditionellen neoklassischen Modell als autonom an-
genommen. Eine solche Annahme impliziert, da8 die Fortschritte fiir ein Land ver-
fiigbar sind, ohne daf3 spezielle Aufwendungen zu ihrer Erzeugung gemacht wur-
den, und daB simtliche Lénder in der Lage sowie bereit sind, die verfiigbaren Fort-
schritte zu ibernehmen. Der Stand des technischen Wissens und seine Verdnderung
im Zeitablauf, der technische Fortschritt, sind quasi ein internationales 6ffentliches
Gut, das von allen Landern unentgeltlich genutzt wird. Aufgrund der neoklassi-
schen Gleichgewichtsformel

jLA) _ gt x + 6

k s

wird die gleichgewichtige Kapitalproduktivitdt durch die Parameterkonstellation
(gL + 6 + x)/s bestimmt. Die gleichgewichtigen Wachstumsraten der Arbeitspro-
duktivitat stimmen in den verschiedenen Lindern zwar iiberein, nicht aber deren
Gleichgewichtsniveau, da sich die nationalen Parameter g; und s unterscheiden
konnen (x und é stimmen dagegen wegen der Annahme iibereinstimmender Tech-
nologien iiberein). Dies bestdtigt theoretisch den von Kaldor angefiihrten stilisier-
ten Fakt (b) fiir den steady state.

Unterscheiden sich die BestimmungsgroBen des Wachstumstempos einzelner
Volkswirtschaften nur beziiglich des Arbeitskriftewachstums, dann wichst zwar
das Volkseinkommen in dem Land mit dem hoheren Arbeitskraftewachstum
schneller, weil dort mehr Kapital akkumuliert werden kann, ohne daf} die Grenz-
produktivitit des Kapitals sinkt. Die Wachstumsraten der Arbeitsproduktivitat
stimmen jedoch weiterhin iiberein: Unterschiede in den Raten des Arbeitskrifte-
wachstums werden durch identische Unterschiede in den Raten des Volkseinkom-
menswachstums kompensiert. Das traditionelle neoklassische Modell impliziert
aufgrund seiner Annahme identischer produktionstheoretischer Parameter somit
langfristig eine internationale Angleichung der PKE-Wachstumsraten (sogen. Kon-
vergenzthese).* Dabei sind zwei Konstellationen moglich:

4 Als ,klassische* Konvergenzartikel gelten Mankiw/Romer/Weil (1992) und Sala-i-
Martin (1996a). Vgl. auBlerdem Sala-i-Martin (1996b) sowie die kritischen Anmerkungen
von Quah (1996).
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a) Stimmen sdmtliche wachstumsrelevante Parameter (also neben x auch g;, s und
8) liberein, so kommt es zur absoluten Konvergenz: Hierunter versteht man ei-
nen Prozef3, bei dem sich sowohl die Wachstumsraten als auch die Niveaus der
Arbeitsproduktivitaten, die Kapitalintensitidten sowie die jeweiligen Faktorprei-
se von Kapital und Arbeit in den Okonomien einander angleichen.

b) Bei divergierenden Parametern g; und s ergeben sich in den einzelnen Okono-
mien zwar weiterhin iibereinstimmende Wachstumsraten der Arbeitsproduktivi-
taten (die ausschlieBlich durch die fiir alle Lander iibereinstimmende Fort-
schrittsrate x definiert werden), jedoch unterschiedliche individuelle gleichge-
wichtige Arbeitsproduktivitdten, Kapitalintensitidten sowie Faktorpreise von Ka-
pital und Arbeit. Diese These wird als bedingte Konvergenz bezeichnet.

Graphisch kann man den Unterschied zwischen absoluter und bedingter Konver-
genz anhand der folgenden Abbildung 1 deutlich machen, in der die unterschiedli-
che Parameterkonstellation in einem fiktiven Industrieland (= /L) und in einem
fiktiven Entwicklungsland (= EL) einander gegeniibergestellt wird.

a) In dieser Zeichnung gilt fiir beide Léinder zunichst dieselbe (g7 + & + x)-Funk-
tion, d. h. es liegt zusitzlich zu der fiir die traditionelle neoklassische Theorie
pragenden Annahme iibereinstimmender Werte von § und x auch iibereinstim-
mendes Arbeitskridftewachstum vor. Dagegen divergieren die Sparquoten beider
Liander (es gilt sy, > sgy), mit dem Ergebnis divergierender s - f (12) / k-Funktio-
nen. Folglich unterscheiden sich die beiden nationalen Gleichgewichte; sie sind
in IACELA(SchniAttpunkt B) und &}, (Schnittpunkt C) erreicht und weisen die Rang-
folge ki, < kj; auf. Wegen des von den Neoklassikern unterstellten konkaven
Verlaufs der Arbeitsproduktivitdtsfunktion resultiert daraus die Konstellation
Yj1. > Vg die ihrerseits aufgrund der Unterstellung identischer nationaler Pro-
duktionsfunktionen zu der Konstellation yj; > y%, fiihrt: Obwohl sich die
Wachstumsraten der Arbeitsproduktivititen beider Linder im steady state ent-
sprechen, verbleibt das /L auf einem hoheren Wachstumsniveau der Arbeitspro-
duktivitdt und damit letztlich auch des PKE.

Zum selben Ergebnis kommt man bei iibereinstimmenden Sparquoten (die
s - f(k)/kgg-Kurve gilt nun fiir beide Linder), aber divergierenden Arbeitskrif-
tewachstumsraten: Wenn fiir das IL jetzt die tiefer liegende, gestrichelt einge-
zeichnete (g + 6 + x);;;-Linie gilt, kommt es dort zum relevanten Schnitt-
punkt E und damit, da das EL-Gleichgewicht weiterhin durch den Schnittpunkt
B angezeigt wird, wieder zur Gleichgewichtskonstellation IAcEL < I:’,}*L.

Treten beide Effekte gemeinsam auf, verstarken sie sich: Wiahrend das EL-
Gleichgewicht in B verbleibt, kennzeichnet sich das /L-Gleichgewicht durch
den Schnittpunkt D mit der zugehorigen Kapitalintensitat IAcf,L. Das IL erreicht
folglich ein noch hoheres Arbeitsproduktivitdtsniveau seines Wachstumspfades
als das EL bei seiner gleichgewichtigen Kapitalintensitat IA(EL; dennoch stimmen
die Wachstumsraten der Arbeitsproduktivitidten und damit der PKE beider Lin-
der weiterhin iiberein.
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Abbildung 1

b) Absolute Konvergenz kommt im Rahmen des neoklassischen Grundmodells so-
mit nur zustande, wenn

e entweder fiir beide Lander vollig identische Parameter gelten, d. h. neben
der gemeinsamen (g + &+ x)g = (gL + 6+ x); -Linie auch noch die
s - f(k)/kgL-Kurve fiir beide Lander Giiltigkeit besitzt;

e oder sich die beiden zur bedingten Konvergenz neigenden Teileffekte genau
kompensieren, d. h. das Land mit der hoheren Arbeitskraftewachstumsrate
auch die hohere Sparquote hiitte [die s - f(k)/kj - und s - f (k) /kgr-Kurven
also gegeneinander ausgetauscht wiéren], so daf3 lAc;‘L fiir beide Lénder zustan-
dekéme.

Diese Pramissen sind aber derart rigoros, dal man in der Regel nur beim Ver-
gleich relativ shnlicher Linder® eine solche absolute Konvergenz erwarten darf.
Im Normalfall ist somit auch laut traditionellem neoklassischem Modell von einer
,-nur bedingten Konvergenz auszugehen.

Bei Vorliegen bedingter Konvergenz besteht jedoch die Mdglichkeit, daf} das
kapitalreiche /L trotz der Unterstellung einer fiir beide Lander identischen Produk-
tionsfunktion wihrend des Anpassungsprozesses schneller wachst als das kapital-
arme EL. Eine solche Konstellation zeigt die folgende Abbildung 2.

5 ,Relativ dhnlich“ bezieht sich auf die Konstellation der Parameter gz, 6, s und x.
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Abbildung 2

In dieser Darstellung verstdrken sich die zur bedingten Konvergenz fiihrenden
nationalen Divergenzen von n und s wie zuvor beschrieben. Wenn sich EL bereits
bei k; und damit in der Nihe seines Gleichgewichts T befindet, ist 8i.E . ge-
messen durch den senkrechten Abstand LM zwischen s - f(k)/k- Funktlon und
(gr + 6 + x) g -Gerade] nur noch gering. Befindet sich IL hingegen noch in weiter
Entfernung von seinem Gleichgewicht U — z. B. in ky — ist 8k 1L [gemessen durch
den senkrechten Abstand RS zwischen s - f(k)/k- und (gL 4 8 + x),, -Funktion]
noch sehr groB.

Absolute und bedingte Konvergenz gelten in der Literatur als Varianten der so-
gen. (3-Konvergenz. Daneben gibt es noch eine sogen. o-Konvergenz. Hierunter
versteht man einen ProzeB, der sich durch eine im Zeitablauf geringer werdende
Streuung (meist gemessen durch die Standardabweichung o oder die Varianz 02)
der PKE verschiedener Okonomien kennzeichnet. S-Konvergenz ist dabei eine
notwendige, aber nicht hinreichende Bedingung fiir o-Konvergenz. Wichtig ist
namlich auch, ob die einzelnen Lander in der zugrundegelegten Ausgangssituation
vor oder hinter dem Konvergenzgleichgewicht lagen. Von dieser Ausgangskonstel-
lation hingt es ndmlich ab, ob sich der Anpassungsprozef iiber steigende oder ab-
nehmende Wachstumsraten vollzieht. Da bei bedingter Konvergenz die individuel-
len Gleichgewichte nicht iibereinstimmen, kann — wie in Abbildung 2 gezeigt — ein
reiches Land schneller wachsen als ein armes Land: Trotz bedingter 3-Konvergenz
liegt o-Divergenz vor.

Hier stellt sich natiirlich die Frage, inwieweit die Konvergenzprognosen des tra-
ditionellen neoklassischen Modells von der Realitét bestatigt werden. Den umfang-

2 Schriften d. Vereins f. Socialpolitik 269
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reichsten Dateniiberblick dazu liefert der Weltentwicklungsbericht, der jedes Jahr
von der Weltbank herausgegeben wird und wohl die beste statistische Informati-
onsgrundlage fiir 6konomische Linderanalysen im Langs- und Querschnittsver-
gleich darstellt. Nimmt man dabei Kaufkraftparititen-PKE zur Grundlage, welche
die offiziellen Wechselkurse durch konkrete Warenkorbpreisberechnungen ersetz-
ten und in bezug auf Querschnittsvergleiche wesentlich aussagekréftiger sind als
die wechselkursbasierten PKE-Berechnungen, so lassen sich die folgenden (gleich-
falls als stilisierte Fakten interpretierbaren) langfristigen Trends des Wachstumser-
folgs einzelner Linder und Lindergruppen ausmachen®:

a) Bei einer Gesamtschau aller Linder 148t sich eine — wenn auch nur schwache —
o-Divergenz, d. h. ein Auseinanderdriften der KKP-PKE feststellen. Aus ihr
kann man zumindest den ,,Verdacht* der Existenz eines ,,widening gap®, d. h.
einer zunehmenden KKP-PKE-KIluft zwischen den reichen und den armen Lin-
dern ableiten. Weltweit zeigt sich jedenfalls weder eine absolute noch eine be-
dingte 3-Konvergenz.

b) S-Konvergenzprozesse lassen sich allerdings innerhalb einzelner Lindergrup-
pen feststellen. Vor allem, wenn man die Lénder in einzelne regional abge-
grenzte Gruppen eines relativ dhnlichen Kulturraums unterteilt, kann man inner-
halb dieser Landergruppen meist eine deutliche bedingte Konvergenz, d. h. eine
Anniherung der KKP-PKE-Wachstumsraten, feststellen. Dies gilt vor allem fiir
die OECD-Linder, die siidostasiatischen Schwellenldnder, die Entwicklungsldn-
der Nordafrikas und des Nahen Ostens sowie die besonders armen Entwick-
lungsldnder (sogen. ,,least developed countries* = LLDC) Sub-Sahara Afrikas.
Diese Liandergruppen stellen jeweils sogen. ,,Konvergenzclubs* dar. Innerhalb
der OECD-Linder ist die Anniherung der einzelnen Werte sogar so ausgepragt,
daB man (fast schon) von einer absoluten Konvergenz sprechen kann.

¢) Zwischen den verschiedenen Konvergenzclubs findet teilweise eine Divergenz
(z. B. Sub-Sahara Afrika versus OECD-Linder, Sub-Sahara Afrika versus Siid-
ostasien), teilweise eine bedingte Konvergenz statt (z. B. Siidostasien versus
OECD-Lénder), die das Phdnomen der weltweiten o-Divergenz begriinden. Da-
bei fallen die Ergebnisse zumindest im Divergenzfall unterschiedlich stark aus,
je nachdem, ob man das Volkseinkommen pro Kopf der Bevolkerung oder pro
Person im arbeitsfahigen Alter zugrundelegt: Aufgrund der hohen ,,dependen-
cy-ratios“” vor allem der LLDC ist die bevilkerungsbezogene (3-Divergenz we-
sentlich stirker als die arbeitskraftbezogene (-Divergenz; moglicherweise fal-
len bevolkerungsbezogene (-Divergenz und arbeitskraftbezogene bedingte (-
Konvergenz sogar zusammen.

6 Ohne Beriicksichtigung von OPEC-Lindern.
Altersgruppen unter 15 und iiber 65
Altersgruppen von 15 bis 65

7 Definiert als Quotient
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C. Die Dauer des neoklassischen Anpassungsprozesses

Inhaltlich verkniipft mit der Diskussion der (3-Konvergenzeigenschaften des
neoklassischen Wachstumsmodells ist die Frage nach der Dauer des Anpassungs-
prozesses an das individuelle Wachstumsgleichgewicht. Wie schnell kann ein
Land, das noch nicht im steady state angelangt ist bzw. durch einen Schock
(= nachhaltige intern oder extern verursachte Stérung) aus diesem verdridngt wur-
de, ins Gleichgewicht (zuriick-)kommen? Wie lange brauchen bspw. die ostdeut-
schen Bundesliander, um das PKE-Niveau der westdeutschen Bundesldnder (sofern
iiberhaupt eine absolute Konvergenz vorliegt) zu erreichen? Wovon héngt die An-
passungs- bzw. Konvergenzgeschwindigkeit einer Okonomie zu ihrem steady state
ab? Wie Anhang 2 belegt, errechnet sich die Konvergenzgeschwindigkeit 3 als

B = [(l“a)'(8L+6+x)] )

deren Hohe somit ausschlieBlich von exogenen GrofBen abhidngt. o gibt die par-
tielle Produktionselastizitit des Kapitals, (1 — @) = 3 die der Arbeit an. Liegen
bspw. die Parameterwerte oo = 0,4 und (g; + 6 + x) = 0,04 vor, so wiirde sich
eine Anpassungsgeschwindigkeit von 0,024 ergeben, d. h. die Liicke zum Gleich-
gewicht wiirde sich in jeder Periode mit jeweils 2,4% des verbleibenden Abstands
schlieBen. Tatsdchlich errechnen viele empirische Studien eine Anpassungsge-
schwindigkeit von ca. 2%. Bei ihr ist die sogen. ,,Halbwertzeit“ fiir den Abbau des
Ungleichgewichts ca. 35 Jahre — vorausgesetzt, es gibt keine externen Anpassungs-
hilfen, wie bspw. Kapitalimporte. Deren Existenz reduziert die Halbwertzeit und
erhoht damit die Anpassungsgeschwindigkeit.

In der jiingeren deutschen Wachstumsforschung ist versucht worden, die Kon-
vergenzgeschwindigkeit fiir Deutschland zu berechnen. Herz/Réger (1995) haben
— basierend auf den 75 westdeutschen Raumordnungsregionen — fiir die Zeit von
1957-1988 eine Konvergenzgeschwindigkeit von 4,4% berechnet, aus der eine
Halbwertzeit von 15,8 Jahren resultiert. Dabei hat sich die Konvergenzgeschwin-
digkeit verlangsamt: Betrug sie von 1957 —1970 noch 7,8% (und die Halbwertzeit
damit 8,9 Jahre), so ist sie fiir den Zeitraum von 1970 - 1988 auf 1,9% abgesunken
(und die Halbwertzeit somit auf 36,5 Jahre angestiegen). Seitz (1995) hat hingegen
Westdeutschland in die administrativ vorgegebenen 313 Stadt- und Landkreise un-
terteilt. Fiir diese hat er fiir den Zeitraum 1980 - 1990 eine Konvergenzgeschwin-
digkeit von 1,6% und damit eine Halbwertzeit von 43,3 Jahren errechnet. Trotz
dieser rechnerischen Unterschiede ist diesen Untersuchungen eine Botschaft ge-
meinsam: Es dauert sehr lange, bis Gleichgewichte erreicht werden. Die neoklassi-
sche Wachstumstheorie ist in der Tat eine sehr langfristig angelegte Theorie.
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D. Neoklassisches Wachstumsgleichgewicht
und internationale Kapitalbewegungen

Das empirische Bild der Konvergenzprozesse wird in nicht unerheblichem Um-
fang davon bestimmt, ob die Eigenanstrengungen der betrachteten Lénder — ausge-
driickt bspw. durch die individuellen Sparquoten der jeweiligen Lander — durch in-
ternationale Kapitalbewegungen verstirkt (Fall des Nettokapitalimports) oder ab-
geschwacht (Fall des Nettokapitalexports) werden. GemiB traditionellem neoklas-
sischem Wachstumsmodell miilten, sofern internationale Kapitalbewegungen
institutionell moglich sind, beim Vorliegen internationaler Arbeitsproduktivitits-
differenzen Lander mit relativ niedriger Kapitalausstattung pro Arbeitsplatz und
damit relativ hoher Kapitalverzinsung (das wiren bspw. Entwicklungslidnder) so-
lange Kapital aus Lindern mit relativ hoher Kapitalausstattung pro Arbeitsplatz
und damit relativ niedriger Kapitalverzinsung (das wéren entsprechend Industrie-
lander) importieren und dadurch temporér hhere Wachstumsraten realisieren kon-
nen, bis sie deren Kapitalausstattung pro Arbeitsplatz und damit deren Arbeitspro-
duktivitdt erreicht haben (,, catching up “-Hypothese). Die zwischen einzelnen Lén-
dern divergierende Grenzproduktivitit des Kapitals sollte m.a.W. Kapitalbewegun-
gen induzieren, die zu einem wirtschaftlichen Aufholproze3 armer Lander und zu
internationalem Faktorpreisausgleich fiihren. Lediglich die PKE konnten weiterhin
voneinander abweichen, wenn in den betrachteten Liander unterschiedliche Ar-
beitskrifteanteile an der Bevolkerung — bspw. als Folge unterschiedlicher Alters-
strukturen der Bevolkerung oder unterschiedlicher Bedeutung von Frauenarbeit —
vorliegen.

In der Realitdt konnten jedoch keine entsprechenden Kapitalbewegungen in die
Entwicklungsldnder, die sich empirisch durch eine relativ hohe Bevolkerungs-
wachstumsrate auszeichnen, beobachtet werden (sogen. Feldstein-Horioka-Para-
doxon; Feldstein/Horioka 1980). Ein systematischer Aufholproze$3 dieser Lander-
gruppe in bezug auf die Arbeitsproduktivitét blieb bisher aus. Offensichtlich liegen
in den einzelnen Lindern divergierende produktionstechnische Rahmenbedingun-
gen vor, die darauf beruhen, daB technisches Wissen im Gegensatz zu den Annah-
men der traditionellen neoklassischen Wachstumstheorie eben keine ,,Ubiquitit*
ist, zu der alle Linder in gleichem Mafle Zugriff haben und/oder das alle Lander
in gleichem MaBe absorbieren. Damit offenbart sich jedoch ein zentrales Erkla-
rungsdefizit der neoklassischen Wachstumstheorie: Bei diesem Ansatz bleibt es in
der Tat offen, wie es iiberhaupt zu technischem Fortschritt und seiner produktions-
technischen Nutzung kommt. Denn statt diese — empirisch erwiesenermallen zen-
trale — Wachstumsdeterminante zu erkladren, wird sie als exogene Variable behan-
delt, welche die Effizienz der Arbeit mit einer autonomen Rate ansteigen 14f3t. Eine
befriedige Erkldrung von tatsdchlichen Wachstumsprozessen verlangt jedoch, daf3
jene Faktoren identifiziert werden konnen, die technische Fortschritte induzieren
und damit zentrale Wachstumsparameter darstellen. In dieser Hinsicht versagt die
traditionelle neoklassischen Wachstumstheorie.
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E. Zur neoklassischen Erklarbarkeit
empirisch festgestellter PKE-Differenzen

Ein weiteres Erkldrungsdefizit der traditionellen neoklassischen Wachstums-
theorie bezieht sich auf die real beobachteten PKE-Differenzen. So betrug im Jahr
1993 das KKP-PKE der USA 24740 $; die entsprechende Zahl fiir Indien war hin-
gegen 1220 $.8 Dies bedeutet eine KKP-PKE-Relation von 24740 : 1220 = 20. Auf
der Basis der neoklassischen Wachstumstheorie mit einer fiir alle Ladnder gleichen
Produktionsfunktion lassen sich — wie in Anhang 3 bewiesen wird — aber nur PKE-
Unterschiede erkldren, die etwas mehr als das Doppelte betragen. Groere PKE-
Unterschiede setzen entweder divergierende Produktionsfunktionen voraus — in
diesem Fall verlieren die verwendbare Technologie und der technische Fortschritt
ihren Charakter als internationales 6ffentliches Gut —, oder es gibt interne Grenzen
fiir die Absorptionsfahigkeit international verfiigbarer Technologien. Beide Phéno-
mene kann die traditionelle neoklassische Wachstumstheorie nicht erkldren; sie
muf daher ergénzt (indem weitere Produktionsfaktoren explizit in die Produktions-
funktion eingehen, bei denen es gravierende Ausstattungsunterschiede zwischen
den betrachteten Lindern gibt) oder ersetzt werden.

F. Zur Problematik der Armutsfallen

SchlieBlich tut sich die traditionelle Neoklassik schwer mit der Erkldarung des
empirischen Tatbestands, daB einzelne Lénder trotz teilweise erheblicher eigener
Wachstumsanstrengungen und zusétzlicher massiver Unterstiitzung durch das Aus-
land (wie bspw. im Falle der LLDC Sub-Sahara Afrikas) auch auf lange Sicht
keine spiirbaren Wachstumserfolge verbuchen konnten: Ihr PKE nimmt zwar — vor
al]lem aufgrund massiver externer Kapitalzufliisse — kurzfristig spiirbar zu, fallt je-
doch, wenn diese Kapitalzufliisse versiegen, nach einer kurzen bis mittleren An-
passungsperiode wieder auf das alte Niveau zuriick. Folglich passen sich diese
Lédnder auch nicht an das internationale PKE-Wachstumsratentempo an, welches
gemif neoklassischem Konzept aufgrund der fiir alle Lander iibereinstimmenden
Fortschrittsrate x fiir alle Lander giiltig sein miifite. Diese Lander scheinen viel-
mehr in einer Armutsfalle (,,poverty trap*) zu stecken, aus der sie nicht oder nur
unter sehr grolen Anstrengungen entrinnen kénnen.

Formal konnte die Existenz von Armutsfallen in der neoklassischen Wachstums-
theorie mit einer extrem niedrigen Sparquote bei gleichzeitig hoher Arbeitskrafte-
wachstumsrate begriindet werden, als deren Folge das Wachstumsgleichgewicht
bereits bei einer sehr niedrigen Kapitalintensitdt und damit niedrigen Arbeitspro-
duktivitdt bzw. niedrigem PKE realisiert wire. Dennoch miiite die Wachstumsrate

8 Diese Zahlen sind dem Weltentwicklungsbericht 1995, Tabelle 1, entnommen.
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der Arbeitsproduktivitdt der in reichen Liandern erreichten entsprechen, da diese
Wachstumsrate ausschlieBlich von der (in der naiven neoklassischen Wachstums-
theorie fiir alle Linder gleich hohen) Harrod-neutralen Fortschrittsrate bestimmt
wird. Eine im Vergleich zu den reichen Industrieldndern geringere PKE-Wachs-
tumsrate in den armen Entwicklungsldndern wiirde sich lediglich daraus ableiten
lassen, da3 die Wachstumsraten der Arbeitsproduktivitdt zwar iibereinstimmen, der
Anteil der physischen Arbeitsmengen in den Industrieldndern aber zunimmt, wih-
rend er in den Entwicklungsldndern zuriickgeht — bspw. aufgrund eines vollig an-
deren Altersaufbaus der Bevolkerung, der in den Entwicklungsldndern wesentlich
kinderlastiger ist (und damit einen deutlich geringeren Arbeitsanteil an der Bevol-
kerung impliziert) als in den Industrielandern.

Aber wie kann es dann zu einer ,,take-off “-Phase kommen, in der ein bislang
stagnierendes Land plotzlich in ein dynamisches Wachstumstempo liberwechselt?
Im Rahmen der traditionellen neoklassischen Wachstumstheorie konnte ein solcher
. take-off “-ProzeB daraus resultieren, daf die (g; + 6 + x)/s-Gerade in der folgen-
den Abbildung 3 nach unten abknickt, so daf} es trotz kontinuierlich absinkender
Kapitalproduktivititsfunktion zu multiplen Gleichgewichten kommt.’
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Abbildung 3

Das erste und das dritte Gleichgewicht sind dabei stabil, das mittlere ist unstabil.
Solange das Land nicht das mittlere Gleichgewicht iibersteigt, fallt es immer wie-
der zum Niedrigeinkommens-Gleichgewicht zuriick. Kann jedoch das instabile

9 Abbildung 3 unterscheidet sich von den Abbildungen 1 und 2 dadurch, daB die Sparquo-
te nicht mehr in die Bruttoakkumulationsfunktion eingerechnet wurde, sondern statt dessen
die Kapitalproduktivitdtsfunktion verwendet sowie die Funktion der Abschreibungsrate auf
die Kapitalintensitdt (= g, + 6 + x) durch die Sparquote dividiert wurde. Beide Gleichge-
wichtsdarstellungen sind inhaltlich identisch.
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mittlere Gleichgewicht iibersprungen werden, setzt sich der Proze3 der Kapitalin-
tensivierung und damit des PKE-Wachstums fort, bis das Hocheinkommens-
Gleichgewicht realisiert wird. In dieser Phase sind die Wachstumsraten von Ar-
beitsproduktivitit und PKE entsprechend hoher als die Harrod-neutrale Fort-
schrittsrate, da es zusitzlich zum Fortschrittseffekt noch den Wachstumsbonus
gibt.

Allerdings bleibt ungeklidrt, wie es zu dem plotzlichen Abknicken der
(gL + 6 + x)/s-Geraden kommt. Mdgliche Ansitze bieten die Endogenisierung
der Sparquote sowie die Endogenisierung der Arbeitskraftewachstumsrate. In der
Tat zeigt der empirische Befund, daB3 mit steigendem PKE die Sparquote zunimmt,
wihrend die Arbeitskraftewachstumsrate absinkt. Beide Effekte, die iiber entspre-
chend gestaltete Nutzenfunktionen erreicht werden konnen, bewirken ein kontinu-
ierliches Absinken der (gr + 6 + x)/s-Funktion, das — bei nicht vollig monotonem
Verlauf — durchaus zu den multiplen Gleichgewichten fiihren kann (Bereich Gy G3
in Abbildung 4).
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Abbildung 4

Solange nicht die Einheitlichkeit der Produktionsfunktion verlassen wird, blei-
ben diese Ansitze noch innerhalb der traditionellen neoklassischen Wachstums-
theorie. Dagegen wire es eine alternative Erklarung, wenn man die Armutsfallen
mit dem Hinweis darauf erkldren wollte, da8 sie vermutlich vor allem bei jenen
Léndern zuklappt, in denen es noch eine starke Dominanz traditionalistischer Ge-
sellschaftsstrukturen gibt, die sich moglicherweise als Hemmschuh fiir die Uber-
nahme des weltweiten Fortschrittstempos und damit eines schnellen Produktivi-
taitswachstums erweisen. Aus empirischer Sicht ist die Armutsschwelle besonders
wahrscheinlich, wenn man sie anhand des bevélkerungsbezogenen (und nicht ar-
beitskraftbezogenen) KKP-PKE erfafit. Lander, die in der ,,poverty trap* gefangen
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sind, konnen dieser vermutlich nur durch einen ,,big push* bzw. ,, critical minimum
effort” (Rosenstein-Rodan 1951; Nelson 1956, Leibenstein 1957) entrinnen (der
z. B. durch Auslandshilfe finanziert wird), der die Absorptionsfahigkeit fiir die ver-
fiigbaren technischen Kenntnisse auf jenes Niveau hebt, das zu deren Nutzung er-
forderlich ist. Insofern miiite man die Giiltigkeit des neoklassischen ,,Einheitsfort-
schritts* insofern modifizieren, als man ihn nur auf bestimmte Linderkategorien
libertragt, die vergleichbare Rahmenbedingungen aufweisen. Dies konnte dann
auch zur Erkldrung der Existenz von Konvergenzclubs beitragen; unterschiedliche
Konvergenzclubs weisen dann unterschiedliche Nutzungsniveaus des technischen
Fortschritts auf. Erste Erkldrungsansitze hierzu bietet die institutionenékonomi-
sche Wachstumstheorie mit ihrem Konzept der Pfadabhéngigkeit; im Rahmen des
traditionellen neoklassischen Modells ist jedoch dieses Armutsfallenphdnomen nur
in der obigen Interpretation variabler Sparquoten und variabler Arbeitskrifte-
wachstumsraten erklarbar.

G. Die Antwort der endogenen Wachstumstheorie
auf die Erklidrungsdefizite des neoklassischen Grundmodells —
ein erster Einstieg:

Aufgrund dieser vielen hier aufgelisteten kritischen Anmerkungen kommt man
zu dem Ergebnis, da die neoklassische Wachstumstheorie — zumindest in ihrer
von Solow geprégten traditionellen Variante — trotz ihrer erheblichen Erkenntnis-
fortschritte gegeniiber der postkeynesianischen Wachstumstheorie in bezug auf die
Erklarung der hier prisentierten empirischen Wachstumsbefunde nur in begrenz-
tem Umfang befriedigen kann. Zusitzlich versagt die traditionelle Neoklassik auch
noch bei der Erklirung der inzwischen gewonnenen neuen Erkenntnisse iiber
empirisch feststellbare relevante Wachstumstrends, d. h. iiber neue ,,stilisierte Fak-
ten®. Abgesehen von den bereits erdrterten Phanomenen, wonach

(g) kein eindeutiger Zusammenhang zwischen der Wachstumsrate und dem Niveau
des PKE besteht, d. h. arme Lénder nicht prinzipiell schneller wachsen als rei-
che (Konvergenzproblematik);

(h) kaum Kapital von den kapitalreichen Industrie- in die kapitalarmen Entwick-
lungslédnder flieBt, obwohl Arbeit dort relativ billig ist (Feldstein-Horioka-Pa-
radoxon); wenn es zu Kapitalbewegungen kommt, gehen diese eher in Rich-
tung auf die schnell wachsenden Schwellenldnder;

haben jiingere empirische Analysen erbracht, dafl

(i) ein positiver Zusammenhang zwischen der Wachstumsrate des BSPys und der
Spar- bzw. Investitionsquote besteht;
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(j) das AusmaB des empirisch gemessenen technischen Fortschritts zwischen ein-
zelnen Léandern teilweise erheblich divergiert;

(k) groie Teile von qualifizierter bzw. hochqualifizierter Arbeit an der gesamten
Erwerbsbevolkerung das Wachstum positiv beeinflussen;

(1) die Zunahmen im Auflenhandelsvolumen im internationalen Querschnitt posi-
tiv mit den Wachstumsraten des Pro-Kopf-Einkommens korreliert sind.

All diese Phianomene lassen sich gleichfalls nicht im Rahmen der traditionellen
neoklassischen Theorie erkldren. Sie erweist sich damit als nur begrenzt geeignet,
die empirisch beobachtbaren Wachstumsprozesse schliissig zu erldutern — abgese-
hen davon, daB es fiir das Zustandekommen der zentralen Bestimmungsgroe dau-
erhaften gleichgewichtigen PKE-Wachstums, ndmlich des Harrod-neutralen tech-
nischen Fortschritts, keine Erkldrung gibt. Dieser wird vielmehr als exogene Grofie
in das Modell eingefiihrt, er fallt wie Manna vom Himmel.

Aufgrund dieser Erkldrungsdefizite der traditionellen neoklassischen Theorie
wurde der Ruf nach einer ,,besseren Wachstumstheorie immer lauter — und er wur-
de ab Mitte der 80er Jahre erhort, als sich das wirtschaftswissenschaftliche Inter-
esse nach einer ca. 20jdhrigen ,.Denkpause* wieder verstirkt der Wachstumstheo-
rie zuwandte. Dies war nicht zuletzt die Folge der Tatsache, daB es wihrend der
70er und 80er Jahren zu einem beachtlichen wissenschaftlichen Fortschritt auf
dem Gebiet mikrookonomischer bzw. industrie6konomischer Theorien von Inno-
vationsprozessen gekommen war, aus denen deren Wachstumsrelevanz deutlich
wurde: Diese Theorien erwiesen sich namlich in zunehmendem MaBe als geeignet,
das Zustandekommen der im Mittelpunkt der neoklassischen Theorie stehenden,
aber exogenisierten technischen Fortschritte zu erkldren. Gleichzeitig wurden
wichtige frithere Beitrdge zur Wachstumstheorie wiederentdeckt. Bei der grundle-
genden Uberarbeitung der traditionellen neoklassischen Wachstumstheorie lag es
nahe, diese Theorien gleichfalls in die wachstumstheoretische Analyse zu integrie-
ren. Als Ergebnis dieser Theorieintegration kommt es seit Mitte /Ende der 80er
Jahre zu einer Vielzahl wie Pilze aus dem Boden schieenden Beitragen, die als
sogenannte ,.Endogene Wachstumstheorie* bzw. ,Neue Wachstumstheorie® be-
zeichnet werden. Die meisten Ansitze verstehen sich als Weiterentwicklung der
traditionellen Neoklassik und damit weiterhin der neoklassischen Welt zugehérig —
nur nicht ihrer traditionellen Friihform. Allerdings erscheint der Begriff ,,Neue
Wachstumstheorie* zur Charakterisierung dieser Forschungsrichtung, auch wenn
er weit verbreitet ist, als wenig geeignet, da auch ,.dltere” Ansidtze — wie bspw.
Schumpeter’sche Analysen des technischen Fortschritts oder Arrows Konzept des
. learning by doing “ — inhaltlich verwandte Beitrdge liefern. Wir bevorzugen des-
halb den Begriff ,,Endogene Wachstumstheorie*.

Die endogenen Wachstumstheorien nehmen ihren Ausgang mit Arbeiten von
Romer (1986; 1990), Lucas (1988) und Rebelo (1991) und wurden vor allem von
Grossman/Helpman (1991) weiterentwickelt. Zwar ist diese wachstumstheoreti-
sche Ausrichtung sehr heterogen, so dal man eigentlich gar nicht von einer ein-
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heitlichen Theorie sprechen diirfte. Dennoch gibt es ein gemeinsames Bindeglied:
Sie alle versuchen, dauerhaftes Wachstum der PKE ohne Riickgriff auf exogene
Parameter (wie es in der traditionellen Neoklassik das quantitative Arbeitskrifte-
wachstum und der technische Fortschritt sind) aus dem Modell heraus, d. h. endo-
gen, zu erkldren. Die endogene Bestimmung einer langfristig dauerhaften PKE-
Wachstumsrate kann sich auf so unterschiedliche Bereiche beziehen wie z. B. die
6konomische Erkldrung der Wissensakkumulation bzw. des technischen Fort-
schritts, der Humankapitalbildung, des Arbeitskrdftewachstums bzw. der Frucht-
barkeit oder der Arbeitskriftespezialisierung. Allen Ansitzen ist die Ablehnung
des neoklassischen Postulats von im Zuge der Kapitalintensivierung abnehmender
Grenzproduktivititen des Kapitals gemeinsam: Nur wenn die Rentabilitidt von In-
vestitionen mit zunehmendem Pro-Kopf-Kapitalbestand nicht gegen null konver-
giert, ist das empirisch beobachtete langfristige PKE-Wachstum ohne Riickgriff
auf exogene Wachstumsdeterminanten gewahrleistet. Zur modellendogenen Ablei-
tung eines kontinuierlichen PKE-Wachstums bedarf es daher eines produktions-
theoretischen Ansatzes, der von den Annahmen der traditionellen neoklassischen
Wachstumstheorie abweicht. Eine Schliisselrolle spielt die Endogenisierung tech-
nischer Fortschritte, zu deren Erkldrung vor allem auf die mikro6konomischen An-
reizstrukturen zuriickgegriffen wird, solche Neuerungen gezielt hervorzurufen (=
zu produzieren). Dazu wird der Kapitalbegriff weiter gefafit als in den neoklassi-
schen Ansitzen: Er beinhaltet nicht nur Sachkapital, sondern auch Wissen und Hu-
mankapital. Als Wissen konnen ungebundene, theoretische Kenntnisse bezeichnet
werden, die beispielsweise in Form von Biichern oder Patenten vorliegen. Human-
kapital bzw. Bildungskapital stellt in Individuen inkorporierte (gebundene) Kennt-
nisse und Fertigkeiten dar. Der Humankapitalbestand eines Individuums geht mit
dessen Tod verloren. Wissen dagegen ist dauerhaft akkumulierbar; es steht auch
spdteren Generationen zur Verfiigung.

Nach dem Ansatz der endogenen Wachstumstheorie erlangen insbesondere
MaBnahmen, die solches Wissens- und Humankapital produzieren (wie Erziehung,
Ausbildung und Gesundheitsvorsorge), wachstumspolitische Bedeutung (Wilhelm
1996). Von besonderem Interesse ist dabei die Generierung von (personenungebun-
denem) Wissen. Hier kann man zwei Entstehungsmechanismen unterscheiden: Ge-
zielte Forschungs- und Entwicklungsinvestitionen sowie Erfahrungen im Produk-
tionsprozeB (,,learning by doing ). Die Eigentumsrechte an neuem Wissen sind in
der Realitit allerdings nur unvollstidndig durchsetzbar. Deshalb kénnen innovative
Unternehmen ihr Wissen allenfalls temporér, nicht aber auf Dauer geheimhalten.
Durch ein funktionsfahiges Patentwesen kann zwar die kommerzielle Verwertung
von Innovationen reguliert, nicht aber die Verbreitung des Wissens (Wissensdiffu-
sion) verhindert werden. Ein funktionsfahiger ,Markt fiir Wissen* existiert nicht.
Jener Teil des Produktionsfaktors ,,Wissen®, der nicht an Personen gebunden ist,
sondern allen Wirtschaftssubjekten — z. B. in Form von Literatur — zur Verfiigung
steht, weist dabei den Charakter eines 6ffentlichen Gutes auf: Er ist gekennzeich-
net durch Nichtrivalitit in der Nutzung und partielle Ausschliebarkeit.
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a) Nichtrivalitdt in der Nutzung bedeutet, dafl bestimmte Kenntnisse in verschiede-
nen Verwendungen bzw. von verschiedenen Individuen genutzt werden konnen,
ohne daBl dadurch zusitzliche Kosten entstehen: Die Grenzkosten der Nutzung
dieses Gutes werden als vernachldssigbar angesehen.

b) Die nur partielle AusschlieBbarkeit des Faktors Wissen fiihrt dazu, da neue Er-
kenntnisse auch jenen Wirtschaftssubjekten zur Verfiigung stehen, die keinen
Beitrag zu Forschung und Entwicklung geleistet haben (,,free rider“-Problema-
tik). Innovatoren miissen demnach damit rechnen, nur einen Teil ihrer Aufwen-
dungen durch den Verkauf ihrer Produkte vom Markt ersetzt zu bekommen,
weil der Schutz des geistigen Eigentums in der Realitét nicht vollkommen ge-
wibhrleistet ist. Der Produktionsfaktor Wissen ist also mit technologischen exter-
nen Effekten (,, spillovers ) behaftet.

Die Mechanismen der Wissensdiffusion sind vielschichtig: Arbeitskrifte, die
iiber firmeninterne Kenntnisse verfiigen, konnen durch einen Wechsel zu Konkur-
renten zumindest einen Teil dieses Wissens unentgeltlich ,,mitnehmen*. Auch bei
der Imitation von Konkurrenzprodukten kommt ein Unternehmen in den Besitz
fremden (externen) technischen Wissens. Ein solcher Transfer erfolgt seitens des
»Wissensproduzenten® unfreiwillig. Fiir die Nutzung des neuen Wissens wird kein
Entgelt gezahlt.

Ein anderer Unterschied ist gleichfalls von Bedeutung: Wihrend die Neoklassik
von der Annahme vollstindiger Konkurrenz ausging, beriicksichtigen die meisten
neueren Ansitze zur Wachstumstheorie explizit technologische Externalititen so-
wie unvollstindigen Wettbewerb (Wilhelm 1996):

a) Bei Investitionen in Sach- und Humankapital konnen externe Effekte auftreten,
durch die sich nicht nur das Einkommen des Investors, sondern auch das ande-
rer Produzenten erhoht. Dies fiihrt zu gesamtwirtschaftlichen Synergieeffekten,
die ein dauerhaftes Wachstum ermdglichen. Solche Externalititen konnen so-
wohl innerhalb einer Branche (intraindustriell) als auch zwischen verschiedenen
Sektoren (interindustriell) auftreten.

b) Unvollstindiger Wettbewerb beeinflufit das Wirtschaftswachstum insofern, als
Unternehmer Geld fiir Forschung und Entwicklung aufwenden, um immer neue
Varianten eines Produktes auf den Markt zu bringen. Blieben zunehmende Ska-
lenertrige firmenintern, so kdme dem Marktanteil die zentrale Bedeutung im
Hinblick auf Produktionskostensenkungen zu, und eine allgemeine Monopoli-
sierungstendenz wire zu befiirchten. Bei unvollstindigem Wettbewerb (mono-
polistischer Konkurrenz) mit tatsdchlichen oder vermeintlichen Produktunter-
schieden gibt es jedoch Anreize, immer neue Produktvarianten einzufiihren
(Produktvielfalt) bzw. immer hohere Qualitdtsstufen zu erreichen.

Bei der 6konomischen Begriindung der fiir die endogene Wachstumstheorie ent-
scheidenden Annahme gesamtwirtschaftlich konstanter oder sogar steigender Ska-
lenertrage werden zum Teil sehr unterschiedliche Wege beschritten. Deren Darstel-
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lung — selbst wenn sie sich auf die Hauptrichtungen beschrédnkte — wiirde jedoch
den Rahmen dieses Beitrags sprengen. Der Leser sei hierzu auf die einschldgige
Fachliteratur (insbesondere auf die Beitrige von Hoftnann/Koop 1991, Stolpe
1992, Gundlach 1993, Arnold 1995, Wilhelm 1996 sowie auf die Lehrbiicher von
Barro/Salah-i-Martin 1995 sowie Maufner/Klump 1996) verwiesen.

Anhang 1

Die Ableitung des neoklassischen steady-state-Gleichgewichts
bei autonomem technischem Fortschritt

(1) Das neoklassische Grundmodell geht von einer linear-homogenen Produk-
tionsfunktion mit den kontinuierlich substituierbaren Produktionsfaktoren Kapital
(= K) und Arbeit (= L) aus. Diese Funktion ist stetig differenzierbar und erfiillt die
sogen. Inada-Bedingungen (= stets positive, aber abnehmende Grenzproduktiviti-
ten beider Faktoren sowie die Unmoglichkeit, auf einen Faktor vollig zu verzich-
ten). Formal 148t sich diese neoklassische Produktionsfunktion als

Y =F(K,L,1)
oder in intensiver, d. h. auf Arbeitseinheiten bezogener Form als
y=flk)

(sogen. Arbeitsproduktivitatsfunktion mit y =Y /L = Arbeitsproduktivitit und
k = K /L = Kapitalintensitit) schreiben. Differenziert man diese Produktionsfunk-
tion nach der Zeit, so erhilt man die Beziehung

a |loka Tara| e

dr [ay dK oY dL] OF
Dividiert man diese Gleichung durch Y und erweitert man die beiden in der ek-
kigen Klammer stehenden Ausdriicke, so wird diese Ableitung zu

le_l 6YdKK+6YdLL OF 1
OK dt K OL dtL

Yy Y oy
Unter Verwendung der Notation ¥ = dY/dt wird daraus die Gleichung fiir die
tatsdchliche Wachstumsrate einer Volkswirtschaft:

Y [orKK ovii) oF1
Y |OKYK OLYL oty
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Zur Vereinfachung kiirzen wir die partiellen Produktionselastizititen von Kapi-
tal {: % Iﬂ und Arbeit [: % IL,} durch die Symbole o und 3 ab. Beriicksichtigt
man weiterhin, da Wachstumsraten iiblicherweise durch das Symbol g gekenn-
zeichnet werden, so kann man die Gleichung fiir die tatsdchliche Wachstumsrate in
der Form

B + ﬂ . + B_F l

8y = Q- 8k 8L Y

schreiben. Da die zugrundeliegende Produktionsfunktion linear-homogen ist, gilt
auBerdem « + 3 = 1. Dann erhilt man nach Umformen

OF 1
gr=01-0)ex+B e+ 5
bzw. 5

F 1

sr=ex—0-(ek—8)+5 7
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