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Einfiihrung

Von Klaus Oschema, Bern

Das Phinomen der Freundschaft ist in den letzten Jahren in die Rolle
eines ,,Kernkonzepts“ fiir unser Verstdndnis der Gesellschaften in der euro-
péischen Vormoderne eingeriickt. Lange Zeit von den sozial- und kultur-
wissenschaftlichen Disziplinen vernachléssigt, zeugt derzeit schon die hohe
Zahl an Publikationen mit verschiedensten Frageansitzen wenn schon nicht
notwendigerweise von der Erkldrungskraft, so doch zumindest von der At-
traktivitdt der Freundschaft als Gegenstand oder als heuristische Kategorie
der historischen Analyse. Die Disziplinen und Themenbereiche, in denen
das Phinomen der Freundschaft Verwendung findet, spiegeln seine Vielsei-
tigkeit wider: Schon in der deutschsprachigen Mediévistik weisen die ein-
schldgigen Beitrdge eine Bandbreite auf, die von der politischen Geschichte
bis hin zur kulturanthropologischen Analyse reicht — und dies in einer zeit-
lichen Streuung, die mittlerweile die gesamte Epoche in der tiblichen uni-
versitiren Abgrenzung umfasst’.

Eine kurze Durchsicht der vorliegenden Untersuchungen macht trotz der
feststellbaren thematischen Breite aber auch spezifische Schwerpunktset-
zungen deutlich. Gerade im Bereich der Mittelalterlichen Geschichte wurde
schon frih auf die Bedeutung der Freundschaft fiir das Verstindnis der
Jfeudalen Gesellschaft“? mitsamt der fiir sie charakteristischen, schwach

1 In erster Linie sind hier aus historischer Sicht zu nennen Gerd Althoff, Verwand-
te, Freunde und Getreue. Zum politischen Stellenwert der Gruppenbindungen im
friithen Mittelalter, Darmstadt 1990, Verena Epp, Amicitia. Zur Geschichte persona-
ler, sozialer, politischer und geistlicher Beziehungen im frithen Mittelalter (Monogra-
phien zur Geschichte des Mittelalters, 44), Stuttgart 1999, und Claudia Garnier, Ami-
cus amicis - inimicus inimicis. Politische Freundschaft und fiirstliche Netzwerke im
13. Jahrhundert (Monographien zur Geschichte des Mittelalters, 46), Stuttgart 2000.
Vgl. auch Klaus Oschema, Freundschaft und Nihe im spédtmittelalterlichen Burgund.
Studien zum Spannungsfeld von Emotion und Institution (Norm und Struktur, 26),
KoIln/ Weimar / Wien 2006, v.a. 83-103, fiir weitere bibliographische Hinweise. Zahl-
reiche Beitrdge zum Mittelalter, die aus verschiedenen disziplindren Hintergriinden
stammen, versammelt jlingst der Band Freundschaft. Motive und Bedeutungen, hrsg.
v. Sibylle Appuhn-Radtke/ Esther P. Wipfler (Ver6ffentlichungen des Zentralinstituts
fiir Kunstgeschichte in Miinchen, 19), Miinchen 2006. An der Universitit Freiburg im
Breisgau existiert seit Mai 2006 ein Graduiertenkolleg zur Thematik , Freunde, Gon-
ner, Getreue: Praxis und Semantik von Freundschaft und Patronage in historischer,
anthropologischer und kulturvergleichender Perspektive“.

2 Auszuklammern ist im vorliegenden Zusammenhang die Diskussion tiber den
Stellenwert des Konstrukts , Feudalsystem*, s. Susan Reynolds, Fiefs and vassals: the
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ausgeprégten Staatlichkeit hingewiesen. Freundschaft erschien hier haufig
als Ersatz, Ergénzung oder Synonym fir die Verwandtschaft, welche aus
der Sicht so unterschiedlicher Historiker wie Otto Brunner und Marc Bloch
die eigentliche kohisiv wirkende GroBe darstellte®. Obwohl die von Theodor
Mayer vorgeschlagene Formel vom ,, Personenverbandsstaat“ eine erfolgrei-
che Karriere durchlief*, wurden die personalen Bindungen, welche den Zu-
sammenhalt dieser Formationen garantieren sollten, liblicherweise zuvor-
derst mit den Paradigmen der Verwandtschaft oder der Herrschaft erklirt,
wobei letztere auf der Basis der Lehensbindung zumindest ein starkes Ele-
ment der individuellen Treuebeziehung enthielt. Die dennoch feststellbare
Konzentration auf die rechtlich verbindliche Ebene der Beziehung zwischen
Herr und Vasall® wurde erst spit in einem grundlegenden Beitrag von
Jacques Le Goff aufgebrochen, der mit dem Blick auf das Ritual des Lehns-
aktes eine Art kulturalistische Wende bei der Untersuchung des Vassalitéts-
verhiltnisses vorschlug®. Der neue Blick auf die Symbolik der zwischen
Herr und Vasall durchgefiihrten Gesten und Handlungen riickte auch die
Frage nach der Natur der hierauf aufbauenden personalen Bindung ver-
stirkt in den Mittelpunkt. An die Stelle formaljuristischer Gedanken konn-
te damit die Suche nach den sinnstiftenden Prozessen im Sinne einer mo-
dernen Kulturgeschichte treten, die mit der symbolischen Aufladung etwa
des Kusses verbunden waren”.

medieval evidence reinterpreted, Oxford 1994; vgl. die Bemerkungen von Alain Guer-
reau, Lavenir d'un passé incertain. Quelle histoire du Moyen Age au XXI® siécle?,
Paris 2001, 14-17.

3 Otto Brunner, Land und Herrschaft. Grundfragen der territorialen Verfassungs-
geschichte Osterreichs im Mittelalter, 5. Aufl., Wien 1963, 20-22; Marc Bloch, La so-
ciété féodale. 2 Bde., Paris 1939-40, Bd. 1, 191 221.

4 Siehe knapp zusammenfassend Klaus van Eickels, Vom inszenierten Konsens
zum systematisierten Konflikt. Die englisch-franzdsischen Beziehungen und ihre
Wahrnehmung an der Wende vom Hoch- zum Spétmittelalter (Mittelalter-Forschun-
gen, 10), Stuttgart 2002, 19, Anm. 13 (mit bibliographischen Hinweisen).

5 Vgl. hierzu die klassischen Darstellungen von Heinrich Mitteis, Lehnrecht und
Staatsgewalt: Untersuchungen zur mittelalterlichen Verfassungsgeschichte, Weimar
1933, und Frangois Louis Ganshof, Qu’est-ce que la féodalité?, 2. Aufl., Brissel 1957.

6 Jacques Le Goff, Le rituel symbolique de la vassalité [1976], in: ders., Pour un
autre Moyen Age. Temps, travail et culture en Occident: 18 essais, Paris 1977,
349-420. Der hier vorbereitete Perspektivenwechsel findet sich in lehrbuchartigen
Darstellungen am Rande erwéhnt, vgl. etwa Karl-Heinz Spief, Das Lehnswesen in
Deutschland im hohen und spiten Mittelalter (Historisches Seminar. N.F. 13), Idstein
2002, 22. Auch dltere Werke beschrieben die Akte des Rituals, interessierten sich aber
vor allem fiir dessen rechtliche Implikationen, weniger fiir die symbolische Dimen-
sion, s. Mitteis, Lehnrecht (Anm. 5), 479-518, oder Ganshof, Féodalité (Anm. 5),
89-100.

7 Zum Beispiel des Lehnskusses s. Yannick Carré, Le baiser sur la bouche au Moy-
en Age. Rites, symboles, mentalités, a travers les textes et les images, XI°*-XV® siecles,
Paris 1992, 187-215; vgl. allgemein zum weiteren Konzept des Friedenskusses Kiril
Petkov, The kiss of peace. Ritual, self, and society in the high and late medieval west,
Leiden 2003, und die Beitrége in Karen Harvey (Hrsg.), The Kiss in History, Manches-
ter/ New York 2005.
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Insgesamt bot die hier angesprochene Verlagerung wohl die Ausgangs-
basis, die es erst erlaubte, die Freundschaftsbeziehung als eine GroSe glei-
chen Rechts neben die personalen Bindungen auf der Grundlage von Herr-
schaft und Verwandtschaft zu stellen, wie dies Gerd Althoff in einer ein-
flussreichen Publikation tat®. Wenn damit die amicitia zunéchst des frithen
Mittelalters eine Aufwertung erfuhr, so erfolgte dies zwar unter Bezugnah-
me auf die Ergebnisse auch der soziologischen Forschung, bedeutete aber
keinen Abschied von einer Konzentration auf die politische Geschichte®.
Vielmehr ging es gerade darum, letztere um eine Dimension zu erweitern,
die fiir das Verstidndnis einer hochgradig personalisierten Gesellschaftsord-
nung unabdingbar erscheint. Fiir ein solches Untersuchungsinteresse sind
vor allem jene Aspekte der Freundschaft von Bedeutung, welche konzeptio-
nell die Kluft zwischen quasi privatem und 6ffentlichem Handeln zu tiber-
briicken vermogen: einerseits in der konzeptionellen Fassung zwischen-
staatlicher Bindungen mittels der Kategorie ,Freundschaft, andererseits
beim Abwigen zwischen Verpflichtungen, die aus den unterschiedlichen
Bindungsmustern erwachsen. Fiir diesen Ansatz eigneten sich neben der
Untersuchung der sprachlichen Fassung von diplomatischen Verbindungen
als Modell vor allem jene Denkanst6Be der soziologischen Forschung, die
sich mit Phinomenen der Patronage auseinandersetzen und folglich eine
funktionale Sicht der Freundschaft entwickeln'®. Bringt man daher die vor
allem in der anglophonen Forschung weithin iibliche Dichotomie von ex-
pressiver (emotionaler) und instrumentaler Freundschaft in Anschlag'?, so

8 Althoff, Verwandte (Anm. 1).
9 Programmatisch ebd., 1 £.

10 Grundlegend unter anderem Shmuel N. Eisenstadt/Luis Roniger, Patrons,
clients and friends. Interpersonal relations and the structure of trust in society, Cam-
bridge 1984; s. a. jlingst Antoni Maczak, Ungleiche Freundschaft. Klientelbeziehun-
gen von der Antike bis zur Gegenwart (Klio in Polen, 7), Osnabriick 2005, sowie die
bibliographischen Hinweise bei Birgit Emich/ Nicole Reinhardt/Hillard von Thies-
sen/ Christian Wieland, Stand und Perspektiven der Patronageforschung. Zugleich
eine Antwort auf Heiko Droste, in: ZHF 32 (2005), 233-265. In der medi&vistischen
Forschung werden analoge Forschungskonzepte aufgrund der haufig unzureichenden
Quellenlage seltener umgesetzt, wenngleich auch hier die Analyse von personalen
Netzwerken zunehmend bedeutender wird. Hinzuweisen ist hier vor allem auf Gar-
nier, Amicus amicis (Anm. 1); vgl. auch Walter Ysebaert, Schriftelijke communicatie
en de uitbouw van relatienetwerken in de twaalfde eeuw. De brievencollecties van
Stefaan van Orléans als spiegel van het kerkelijk milieu in het Capetingisch konink-
rijk? Een methodologisch onderzoek, Briissel (Diss. phil., Vrije Universiteit Brussel)
2004. Weitere Beitrage sind zu erwarten von einem von der British Academy finan-
zierten Forschungsverbund zu ,Medieval Friendship Networks“ (URL http://
www.univie.ac.at/amicitia/Introduction.htm, 29. 01. 2007).

11 Kritisch hierzu bereits Robert Paine, Anthropological Approaches to Friend-
ship, in: The Compact. Selected Dimensions of Friendship, hrsg. v. Elliott Leyton
(Newfoundland Social and Economic Papers, 3), Newfoundland 1974, 1-14, hier 3 {,;
vgl. auch Graham Allan, Friendship. Developing a Sociological Perspective, Boulder/
San Francisco 1989, 2-4, und jlingst (erneut kritisch zur dichotomischen Kategori-
sierung) Michael Eve, Is friendship a sociological topic?, in: Archives Européennes de
Sociologie 43 (2002), 386 —409.


http://www.univie.ac.at/amicitia/Introduction.htm

10 Klaus Oschema

liegt der Schwerpunkt der Analyse bei einem auf das Politische ausgerich-
teten Frageinteresse zumeist auf dem zweiten Aspekt'?.

Zwar koénnen auch bei diesem Ansatz die Effekte etwa des ,,Gleichheits-
anspruchs®, der in der symbolischen Konstruktion des Freundschaftsgedan-
kens immer wieder zu beobachten ist, in ihren praktischen Auswirkungen
untersucht werden. Dennoch besteht auch die Gefahr, den Einfluss aus dem
Blick zu verlieren, den die lange Tradition der theoretischen Reflexionen
tUber Freundschaft auf ein Idealmodell der personalen Bindung gehabt
haben mag, das in ganz verschiedenen inhaltlichen Kontexten, medialen
Formen und literarischen Gattungen Anwendung fand. Blickt man aus un-
serer Gegenwart zuriick, so ldsst sich iiber die Jahrhunderte hinweg eine
Kontinuitdt des Nachdenkens tiber Freundschaft aufzeigen, deren markan-
teste Wegmarken mit den Namen einiger einflussreicher Autoren bezeichnet
werden konnen: Platon, Aristoteles, Cicero, Aelred von Rievaulx, Michel de
Montaigne'3. Vielen dieser Autoren ging es augenscheinlich um die Heraus-
bildung eines philosophischen oder theologischen Ideals, das sich am Leit-
bild der ,wahren Freundschaft“ orientiert. Was daher in ihren Texten mit
der expliziten Diskussion des Gegenstands geleistet werden sollte, lie8 sich
auch auf anderem Wege anstreben: Die literarischen Texte, die in Antike,
Mittelalter und Neuzeit das Ideal der Freundschaft exemplarisch durch die
Darstellung konkreter Freundschaftsbindungen vorfiihrten, sind wohl
ebenso zahllos wie jene, die ein Bild der ,romantischen“ Liebe zwischen
Mann und Frau entwarfen'?,

Im Ergebnis ist die Wirkung dieser langen philosophischen und literari-
schen Tradition noch auf die heutigen Auffassungen von Freundschaft nicht
zu unterschétzen. Zweifellos wiirde sich die Untersuchung der Frage loh-
nen, wie stark unser gegenwairtiges Bild von ,echten“ und ,falschen

12 Vgl. etwa Garnier, Amicus amicis (Anm. 1).

13 Fir einen gerafften diachronen Uberblick s. Andreas Schinkel, Freundschaft.
Von der gemeinsamen Selbstverwirklichung zum Beziehungsmanagement - die Ver-
wandlungen einer sozialen Ordnung, Freiburg/Minchen 2003; zahlreiche Quellen-
texte aus Antike und Mittelalter versammeln Jacques Follon / James McEvoy (Hrsg.),
Sagesses de ’amitié. 2 Bde., Paris/Fribourg 1997 -2003. Die Entwicklung im byzan-
tinischen Umfeld fasst zusammen Gerhard Podskalsky, Von Photios zu Bessarion.
Der Vorrang humanistisch geprégter Theologie in Byzanz und deren bleibende Be-
deutung (Schriften zur Geistesgeschichte des 6stlichen Europa, 25), Wiesbaden 2003,
19-37.

14 Vgl. etwa zum Mittelalter und zur Renaissance die einschlédgigen Monographien
von Reginald Hyatte, The Arts of Friendship. The Idealization of Friendship in
Medieval and Early Renaissance Literature (Brill’s Studies in Intellectual History,
50), Leiden/New York u. a. 1994, und Ullrich Langer, Perfect Friendship. Studies in
Literature and Moral Philosophy from Boccaccio to Corneille, Genf 1994. Weitere
Beispiele bei Alan Bray, The Friend, Chicago/London 2003, und Michel Rey, L Ami-
tié a la Renaissance. Italie, France, Angleterre 1450-1650, Florenz 1999. Zahlreiche
literarische Quellen bezieht auch ein Schinkel, Freundschaft (Anm. 13); zur Entwick-
lung seit dem 18. Jahrhundert s. Jobst Hermand, Freundschaft. Zur Geschichte einer
sozialen Beziehung, K6ln/ Weimar/Wien 2006.
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Freundschaften von den Kategorien geprégt ist, die bereits im System von
Aristoteles’ Nikomachischer Ethik angelegt sind. Wie spédter auch Cicero in
seinem Dialog Laelius ging es dem griechischen Philosophen um die Dar-
stellung einer echten und dauerhaften Beziehung, frei von Partikularinte-
ressen, deren Grundlage die Weisheit und Tugendhaftigkeit der Partner bil-
den sollte. Wenn heute im Alltagsverstidndnis die Authentizitédt der wechsel-
seitig empfundenen Emotionen zwischen den Beteiligten zum Priifstein der
Aufrichtigkeit ihrer Beziehung geworden ist, so herrscht damit weiterhin
die Auffassung vor, dass Freundschaft sich im Gegensatz zu anderen Typen
personaler Bindungen unter anderem dadurch auszeichne, dass es ihr eben
nicht um die Frage des gegenseitigen Nutzens gehen solle.

Wer sich nun als Historiker auf die Untersuchung der Freundschaft in ver-
gangenen Zeiten und Kulturen einlésst, wird aber rasch feststellen, dass ge-
rade die Frage nach der emotionalen Basis besonders groBe Probleme bereitet
und nur zu hiufig in analytische Sackgassen fiihrt'®. Wie sollte sich schlieB-
lich feststellen lassen, was ein bestimmtes Individuum in einer bestimmten
Situation gefiihlt haben konnte? Der Aporie, in die ein solcher Ansatz zwei-
fellos fithren miisste'®, ist wohl nur durch eine Verlagerung der Frageebene
zu entkommen, die zugleich dazu fiihrt, eine gewandelte Quellenbasis zu er-
schlieBen: Anstatt die Beziehungen der Vergangenheit an einem idealtypisch
konstruierten Freundschaftsbegriff zu messen, erscheint es aufschlussreicher,
dem diskursiven Gebrauch der Freundschaftsterminologie und den damit
verbundenen Praktiken nachzugehen. Diese Einsicht ist keineswegs neu, son-
dern steht zumindest im Bezug auf die erste Forderung an der Wurzel zahlrei-
cher dlterer Studien, die noch heute als Basis der weiteren Forschung gelten
konnen, da sie wichtige Schneisen durch das Material vorspurten®”.

15 Hierzu jlngst die ausfiihrlichen methodologischen Erwigungen von Riidiger
Schnell, Historische Emotionsforschung. Eine mediévistische Standortbestimmung,
in: FMSt 38 (2004), 173 -276. Der historische Zugriff bekommt in erster Linie Repri-
sentationen von Emotionen in den Blick, was aber natiirlich den Erkenntniswert der
jeweiligen Ergebnisse nicht vermindert, s. etwa die Beitrége in Elodie Lecuppre-Des-
jardin/ Anne-Laure Van Bruaene (Hrsg.), Emotions in the heart of the city (14h-16t
century)/Les Emotions au cceur de la ville (XIV®-XVI® siécle) (Studies in European
urban history [1100-1800], 5), Turnhout 2005; vgl. allgemein auch die Besprechungen
im Dossier ,Emotions médiévales”, hrsg. v. Piroska Nagy (= Critique 716-717
[2007).

16 Dies gilt trotz einzelner optimistischer Beitridge, wie etwa Lucien Febvre, La
sensibilité et I’histoire. Comment restituer la vie affective d’autrefois?, in: Annales
d’Histoire Sociale 3 (1941), 5-20. Fiir eine Rehabilitation der Affektivitdt als zu be-
achtende GrofBle in der Geschichtswissenschaft pladierte jiingst Ramsay MacMullen,
Feelings in History, Ancient and Modern, Claremont 2003. Trotz des Werts seiner An-
regung, der emotionalen Motivation historischer Akteure mehr Aufmerksamkeit zu
schenken, wird man MacMullens Aufforderung kaum folgen wollen, sich als Histori-
ker starker emphatisch seinem Gegenstand anzundhern und auch in der Darstellung
auf die emotionale Bewegung des Lesers hinzuwirken (ebd., 134 £.). Ein ebenso opti-
mistisches wie problematisch umzusetzendes Konzept der Untersuchung ,emotiona-
ler Gemeinschaften“ schlug kiirzlich vor Barbara H. Rosenwein, Emotional Commu-
nities in the Early Middle Ages, Ithaca 2006.
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So verdienstvoll die vorliegenden Arbeiten sind, die grundlegende Einbli-
cke in einzelne Auspragungen der Freundschaftsterminologie erméglichen,
so fallt bei der genaueren Lektiire doch gelegentlich ein Unschirfefaktor
auf, der vor allem bei der Frage nach der Verallgemeinerbarkeit einzelner
Ergebnisse und Beobachtungen deutlich wird. Schon fiir das friithe Mittel-
alter mit seiner relativ einheitlich durch das Lateinische geprigten Uberlie-
ferung konnte Verena Epp eine beeindruckende Bandbreite der mit dem
amicitia-Begriff verbundenen Deutungsmuster aufzeigen, die sich in einem
entsprechend komplexen und offenen Definitionsansatz niederschlagen.
Epp fasst die amicitia als ,,eine wechselseitige, wertbezogene und moralisch
bindende Verpflichtung [...], die von zwei oder mehreren Partnern - Indivi-
duen oder Kollektiven — geschlossen wird, affektive und kontraktuelle Ele-
mente enthilt und sich in gegenseitigen Diensten duBert.“'® Konkretisiert
man diese offene Formel, die wohl auch andere Typen personaler und kol-
lektiver Bindung beschreiben konnte, so lassen sich einzelne Sphéren der
Applikation identifizieren, innerhalb deren sich weiterhin eine groe Band-
breite moglicher Phiénomene ergibt. Schon das Prinzip der ,personalen
Beziehung“ ertffnet verschiedenste Perspektiven, die von einer vorrangig
affektiv basierten und ausgerichteten Zweierbindung bis hin zur vertraglich
fixierten, gruppenorientierten Kooperation reichen'®.

Die Variationsmoéglichkeiten vermehren sich noch, so legt es zumindest
ein Blick auf das spate Mittelalter nahe, beim Einbezug volkssprachlicher
Quellen. Deutlich macht dies schon die Frage nach dem Vergleich zwischen
Verwandtschaft und Freundschaft, der bereits die antiken Autoren beschif-
tigte. Auch in den Quellen des spidten Mittelalters wird beim expliziten
Nachdenken tiber Freundschaft diese Differenz nicht nur erwédhnt, sondern
sogar auf die Moglichkeit einer hierarchisierenden Gegeniiberstellung hin
untersucht, gemifl der Leitfrage, welcher der beiden Typen wertvoller,
wichtiger und stabiler sei®’. Auch wenn die nicht selten zu beobachtende

17 Zu denken ist hier allem an stark begriffsgeschichtlich ausgerichtete Arbeiten,
wie etwa Wolfgang Fritze, Die frinkische Schwurfreundschaft der Merowingerzeit.
Ihr Wesen und ihre politische Funktion, in: ZSRG Germ. Abt. 71 (1954), 74-125, oder
Reinhard Schneider, Briidergemeine und Schwurfreundschaft. Der Auflésungsprozefl
des Karolingerreichs im Spiegel der caritas-Terminologie in den Vertrégen der kar-
lingischen Teilkonige des 9. Jahrhunderts (Historische Studien, 388), Liibeck/Ham-
burg 1964. Zahlreiche Verweise auf die dltere Literatur bieten die Beitrédge in Luigi
Cotteri (Hrsg.), Il concetto di amicizia nella storia della cultura europea/ Der Begriff
Freundschaft in der Geschichte der Europédischen Kultur, Meran 1995.

18 Epp, Amicitia (Anm. 1), 299.

19 Die Breite der anzutreffenden Phinomene spiegelt sich wider in zwei Sammel-
binden, die sich dem Thema der Freundschaft aus vorwiegend historischer Sicht
widmeten, s. Julian Haseldine (Hrsg.), Friendship in medieval Europe, Stroud 1999,
und Cotteri (Hrsg.), Il concetto di amicizia (Anm. 17).

20 Knapp Oschema, Freundschaft und Néhe (Anm. 1), 258 -262. Hierzu demnéchst
die Einleitung zu meiner Edition von Guillaume Fillastres Kapitel tiber die Freund-
schaft in seinem ,,Zweiten Buch vom Goldenen Vlies“.
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Bevorzugung der Freundschaft einiges mit dem Idealbild zu tun haben mag,
das den jeweiligen Autoren vorschwebte, sollte eine solche Einschitzung
die moderne Forschung, die nur zu gerne nach den Verwandtschaftsbindun-
gen zwischen den Akteuren sucht, nachdenklich stimmen. Die Konzentrati-
on auf biologische und kiinstliche Verwandtschaftszusammenhinge bietet
sicher den Vorteil, dass diese einfacher zu identifizieren und klarer zu be-
nennen sind als Freundschaftsbindungen. Sie birgt aber zugleich das Risi-
ko, die Wirkungszusammenhénge anderer Typen der personalen Bindung zu
sehr auf ein vereinfachendes Erkldrungsraster zu reduzieren, dessen vor-
gebliche ,Naturhaftigkeit“ letztlich nur triigerischen Erkenntniswert be-
sitzt und in den letzten Jahren entsprechende Kritik erfuhr®!.

Aber auch wenn man die Vorstellung der Verwandtschaft in der wohl
zutreffendsten Weise als stets kulturell determiniert auffasst??, stellt sich
unausweichlich die Frage nach den Verbindungen zum Konzept der Freund-
schaft in ihren verschiedenen kulturellen Auspriagungen. Obwohl diese spe-
zifische Thematik an sich beinahe nebensidchlich wirken kénnte, zumal
ohnehin fiir das analytische Verstidndnis stets von einer Kombination ver-
schiedener Bindungsformen auszugehen ist??, scheint sich hier ein Kernpro-
blem abzuzeichnen: Fiir die Bedeutung der Freundschaft als Gegenstand
intensiver Forschung ist es nidmlich entscheidend, ob wir es mit einem
eigenstidndigen Konzept personaler Bindung zu tun haben, oder ob es sich
stattdessen fiir die verschiedenen Kulturen des vormodernen Europa ledig-
lich um eine ,,Chiffre“ handelt, mit der bestimmte Aspekte der eigentlich
durch Verwandtschaft oder Herrschaft bestimmten Bindungen angespro-
chen werden. Plakativ lieBe sich daher die Frage formulieren, ob die
»Freunde“ unserer Quellen nicht schlicht ,Verwandte“ unter einem anderen

21 Sowohl von Seiten der ethologischen wie der soziologischen Forschung wurde
Kritik an der Vorstellung geduBert, der Verwandtschaftsbindung wohne eine quasi
biologisch fundierte kohisive Kraft inne, s. etwa Gerhardt Vowinckel, Verwandt-
schaft, Freundschaft und die Gesellschaft der Fremden. Grundlagen menschlichen
Zusammenlebens, Darmstadt 1995, hier v.a. 87, sowie Claude Meillassoux, Mythes et
limites de I’anthropologie. Le sang et les mots, Lausanne 2001. Vgl. auch Bernhard
Jussen, Kiinstliche und nattirliche Verwandtschaft? Biologismen in den kulturwissen-
schaftlichen Konzepten von Verwandtschaft, in: Das Individuum und die Seinen.
Individualitdt in der okzidentalen und in der russischen Kultur in Mittelalter und
frither Neuzeit, hrsg. v. Yuri L. Bessmertny/Otto G. Oexle (VMPG, 163), Gottingen
2001, 39-58.

22 Vgl. Anita Guerreau-Jalabert, Parenté, in: Dictionnaire raisonné de ’Occident
médiéval, hrsg. v. Jacques Le Goff/Jean-Claude Schmitt, Paris 1999, 861-876, hier
861, sowie Anita Guerreau-Jalabert/Régine Le Jan/Joseph Morsel, Familles et pa-
rentés, in: Les tendances actuelles de ’histoire du Moyen Age en France et en Alle-
magne hrsg. v. Otto G. Oexle/Jean-Claude Schmitt, Paris 2002, 433 —460.

23 Vgl. den Beitrag von Klaus van Eickels im vorliegenden Band, sowie ders., Tra-
dierte Konzepte in neuen Ordnungen. Personale Bindungen im 12. und 13. Jahrhun-
dert, in: Ordnungskonfigurationen im hohen Mittelalter, hrsg. v. Bernd Schneidmiil-
ler/Stefan Weinfurter (VuF, 64), 93-125, und ders., Der Bruder als Freund und Ge-
fdahrte. Fraternitas als Konzept personaler Bindung im Mittelalter, in: Die Familie in
der Gesellschaft des Mittelalters, hrsg. v. Karl-Heinz Spie8 (VuF, im Druck).
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Begriff sind? Gerade fiir den deutschsprachigen Raum des spiten Mittel-
alters und der friithen Neuzeit wird diese Konvergenz der Konzepte mit gu-
ten Argumenten behauptet®*. Nicht nur der Befund in literarischen Texten
des deutschsprachigen Mittelalters weist darauf hin, dass der Begriff friunt
zuweilen (oder sogar vorrangig) im modernen Sinne den ,, Verwandten“ be-
zeichnet®®, auch aus den stirker kommunikationspraktischen Zusammen-
hingen spétmittelalterlicher Korrespondenz lidsst sich diese Konsequenz
ziehen?S,

Akzeptiert man den mittelhochdeutschen friunt nun als Synonym fiir den
Verwandten, so muss der vergleichende Blick auf die Situation in den fran-
zosischsprachigen Gebieten umso mehr iiberraschen. Zwar kennt man auch
hier die konzeptionelle Ndhe zwischen ami und parent, die im Blick der mo-
dernen Forschung haufig zugunsten der Verwandtschaft aufgelost wird.
Aber gerade zum Ende des Mittelalters hin scheinen sich die Begriffe stir-
ker voneinander zu entfernen. Erkennbar ist dieser Prozess durch das Auf-
treten der erklirenden Wendung von den amis charnels, also den ,fleisch-
lichen Freunden“, die vor allem im 14. Jahrhundert in juristischen Zusam-
menhingen prominent nachzuweisen ist>’. Im 15. Jahrhundert schlieBlich
entféllt diese Formel weitgehend und es begegnen nur noch die parents und
die amis, zuweilen alleine, zuweilen in Kombination. Im zeitlichen Verlauf
scheint sich daher eine Entzerrung der beiden Begriffe und der damit ver-
bundenen Konzepte zu ergeben, wihrend sich die Entwicklung im Deut-
schen zum Teil gegenliufig, zum Teil phasenverschoben darstellt*®. Allem

24 Siehe etwa Hinweise im Beitrag von Claudia Garnier in diesem Band, va.
Anm. 43.

25 Eine Belegiibersicht bietet Martin Przybilski, ,sippe‘ und ,geslehte’. Verwandt-
schaft als Deutungsmuster im ,Willehalm‘ Wolframs von Eschenbach (Imagines Medii
Aevi, 4), Wiesbaden 2000, 46 -85; s. a. Manuel Braun, Versuch liber ein verworrenes
Verhiltnis: Freundschaft und Verwandtschaft in mittelalterlichen und frithneuzeitli-
chen Erzidhltexten, in: Freundschaft, hrsg. v. Appuhn-Radtke/Wipfler (Anm. 1),
67-96.

26 Vgl. Simon Teuscher, Bekannte — Klienten — Verwandte. Soziabilitdt und Politik
in der Stadt Bern um 1500 (Norm und Struktur, 9), Koln/Weimar/Wien 1998, u. a.
76 f.und 109-113.

27 Siehe Juliette M. Turlan, Amis et amis charnels d’apres les actes du Parlement
au XIV® siécle, in: Revue historique de droit frangais et étranger 47 (1969), 645-698,
hier 655-662, sowie knapp zusammenfassend Nathalie Nabert, Les réseaux d’alli-
ance en diplomatie aux XIV® et XV* siecles, Paris 1999, 292. Zum Wortfeld um ami,
dru, frere und compagnon im 12. Jahrhundert s. Huguette Legros, Amitié, féodalité,
liens de parenté dans les chansons de geste d’oc et d’oil au XII® siécle. 3 Bde., Aix-en-
Provence (Diss.) 1993, Bd. 1, 25-82.

28 Die jlingeren Forschungsbeitrdge zeichnen hier ein leicht divergentes Bild:
Theodor Nolte, Der Begriff und das Motiv des Freundes in der Geschichte der deut-
schen Sprache und &lteren Literatur, in: FMSt 24 (1990), 126 — 144, erklért, dass das
mhd. friunt ndher am Konzept der Verwandtschaft stehe als seine ahd. Vorldufer. Von
einer Ausdifferenzierung der beiden Konzepte ab dem 15. Jahrhundert spricht dage-
gen Johannes Erben, Freundschaft — Bekanntschaft — Verwandtschaft. Zur Bezeich-
nungsgeschichte der Ausdrucksformen menschlicher Verbundenheit im friithen Neu-
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Anschein nach bildeten sich also im spiten Mittelalter begriffliche und da-
mit vielleicht auch konzeptionelle Unterschiede heraus, die es in der Kon-
sequenz verbieten, von der ,Freundschaft im spéten Mittelalter” zu spre-
chen, ohne der Differenzierung zwischen verschiedenen Kulturrdumen hin-
reichenden Platz einzurdumen, die in erster Linie als Sprachgemeinschaf-
ten zu fassen sind. Da es sich dabei nicht lediglich um unterschiedliche
Konzeptionalisierungen im Denken verschiedener Autoren handelt, sondern
um Verschiebungen semantischer Natur, die den Sprachgebrauch im weites-
ten Rahmen betreffen, legt dies einen zwischensprachlich vergleichenden
Zugriff nahe, der liber die linguistische Grenze hinweg ausgewihlte Aspek-
te des Phianomens ,,Freundschaft” in den Blick nimmt.

Der vorliegende Band versammelt die Beitrége eines an diesem Grund-
gedanken orientierten Kolloquiums, das im Mai 2005 an der Universitét
Bern stattfand. Die Autoren haben sich bei dieser Veranstaltung, die ein
anregendes Diskussionsforum bot, auf einen in zwei Dimensionen ausgrei-
fenden Versuch eingelassen. Ausgehend von eigenen Forschungsgebieten
sollten ihre Beitrdge einen doppelten Vergleich erméglichen: Zum einen
wurde eine kontrastierende Betrachtung der Verhéltnisse in den franko-
phonen und germanophonen Bereichen angestrebt, die es erlauben sollte,
divergierende Entwicklungen genauer in den Blick zu nehmen. Ein durch-
aus erwiinschter Nebeneffekt dieser Ausrichtung lag in der gegenseitigen
Kenntnisnahme der Arbeiten, die heute in den beiden Wissenschaftskultu-
ren zum Freundschaftsthema vorliegen, aber leider noch viel zu selten
wechselseitig rezipiert werden®®. Angesichts der bereits angedeuteten Ent-
wicklungslinien der begrifflichen und konzeptionellen Verschiebungen, die
iber die iibliche Epochengrenze von 1500 hinausweisen, sollte zudem ein
gemeinsames Gesprach von Medidvistik und Frithneuzeit-Forschung ange-
strebt werden.

Die folgenden Beitrédge ordnen sich daher in ein Muster zwischensprach-
licher und epocheniiberschreitender Kontrastierung ein. Um den Blick trotz
der skizzierten Vielseitigkeit der Freundschaftsthematik pragmatisch zu

hochdeutschen, in: Vielfalt des Deutschen. Festschrift fiir Werner Besch, hrsg. v.
Klaus J. Mattheier u. a., Frankfurt a. M. 1993, 111-121.

29 Einen wertvollen AnstoB lieferten zwar der bereits zitierte, von Otto G. Oexle
und Jean-Claude Schmitt herausgegebene Sammelband zu ,,Les tendances actuelles
(Anm. 22) und die beiden Kolloquien, an denen die dort publizierten Beitrége préasen-
tiert und diskutiert wurden. Abgesehen von solchen bewusst ausgerichteten Projek-
ten wire die wechselseitige Kenntnisnahme der deutsch- und franzosischsprachigen
medidvistischen Forschung aber sicher noch zu intensivieren, trotz der vergleichswei-
se optimistischen Auflistung von Michel Parisse, Les médiévistes francais et ’histoire
allemande, in: Die deutschsprachige Mediévistik im 20. Jahrhundert, hrsg. v. Peter
Moraw / Rudolf Schieffer (VuF, 62), Ostfildern 2005, 365 - 380.
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bilindeln, orientieren sich alle Autorinnen und Autoren in wechselnder In-
tensitdt an Fragen, die auf die enge Verbindung von Freundschaft und Poli-
tik abzielen, ohne dass damit unausweichlich die konzeptuelle Verengung
auf ,politische Freundschaft“ verbunden wére. Ganz im Gegenteil, ist doch
auch diese fiir das Mittelalter in ihrer kulturellen Einbettung nur zu verste-
hen, wenn man die intensiven Verbindungen zu weiteren Typen personaler
Bindungen entsprechend in den Blick nimmt, wie Klaus van Eickels in sei-
nem Panorama zu , Freundschaft im (spat)mittelalterlichen Europa: Tradi-
tionen, Befunde und Perspektiven“ einfiihrend verdeutlicht.

Ausgehend von Beobachtungen zu den Verhéltnissen in der Gruppe der
Kurfiirsten untersucht daher Claudia Garnier (Minster) in ihrem Beitrag
zu ,Politik und Freundschaft im spdtmittelalterlichen Reich“ den Konnex
der beiden im Titel aufscheinenden Gré8en. Der geographisch breit gestreu-
te Blick auf spdtmittelalterliche amicitiae zwischen dem Niederrhein und
dem stiddeutschen Raum verdeutlicht aber, dass die politische Bezugnahme
auf das Freundschaftskonzept zum einen mit einem ganzen Biindel an so-
zialen Phénomenen einherging, die von der Tischgemeinschaft bis zum Tra-
gen gleicher Kleidung reicht. Zum anderen tliberlagerten sich Kernelemente
der semantischen Aufladung von Freundschaft mit zentralen Aspekten der
Verwandtschaftsvorstellungen. Biologische Verwandtschaft erweist sich
hier als briichiges Bindungsmuster, das durch die Bezugnahme auf kulturell
geprigte Normenhorizonte erst gefestigt und operationalisierbar gemacht
werden musste. Wenn Freundschaft und Verwandtschaft also im Sinne
synonymer Begriffe dhnliche Sachverhalte in den Blick nehmen, so gilt dies
vorwiegend fiir die Ebene der mit den Konzepten verbundenen Idealmodel-
le. Das Beispiel des Kyburger Brudermordes zeigt deutlich auf, wie der Har-
monie- und Solidaritdtsgedanke, der eng mit den Idealen verwandtschaftli-
cher Kooperation verbunden ist, in der Realitdt leicht an seine Grenzen ge-
raten konnte, so dass sich die Freundschaft hier als subsididrer Anspruchs-
rahmen zur Stabilisierung einsetzen lieB (im konkreten Fall offensichtlich
ohne Erfolg). Im Ergebnis betont Garnier, zumal nach ihrem Vergleich der
Freundschafts- mit der Lehensbindung, die Variabilitdt der amicitiae, die
sich nicht nur durch ihre Flexibilitdt auszeichneten, indem sie auf horizon-
tale wie vertikale Bindungen angewandt werden konnten, die sie vorwie-
gend temporér befestigten, sondern auch durch das stets aufscheinende Ele-
ment der Reziprozitét.

Beide Aspekte lassen sich auch im Beitrag Nicolas Offenstadts (Paris) zu
»Freundschaft, Liebe und Friede im Krieg (Frankreich, 14.-15. Jahrhun-
dert)“ erkennen, der die Verhéltnisse in der zentralen Phase des 100jéhrigen
Krieges in den Blick nimmt. In dieser lang anhaltenden Krisensituation
stellten englische wie franzdsische Autoren Freundschaft und Liebe als
GroBen vor, welche die Hoffnung auf eine friedliche Beilegung der Konflikte
nihren konnten. Von besonderer Bedeutung ist fiir Offenstadt die Bezug-
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nahme auf einen Horizont der Emotionalitit, die im zeitgendssischen Dis-
kurs immer wieder als personale Bewegung mit politischer Tragweite auf-
scheint. Entgegen der deutschen Anlehnung an die Verwandtschaft stellt
der Autor eine semantische Ndhe des Freundschaftsbegriffs, also der amitié,
zum abstrakter gefassten Konzept des Friedens fest. Dauerhafter Frieden
war in der Vorstellung der von Offenstadt untersuchten Texte, die politische
Traktate ebenso umfassen wie diplomatische Quellen, nur auf der Grund-
lage von Freundschaft und Liebe denkbar. Die zahlreichen Friedensschliisse
der Zeit verdeutlichen dies, wenn sich die hier geschlossenen Vertrige wie
die Beschreibungen der Chronisten immer wieder um die Darstellung einer
unbeschatteten Harmonie bemiihen. Offenstadt schligt vor, diese mit dem
Konzept der Agape zu fassen, das der Soziologe Luc Boltanski zur Unter-
suchung sozialer Mechanismen im modernen Kontext in die Forschung ein-
fiihrte. Ausagiert wird dies bei den untersuchten Beispielen freilich im ,,6f-
fentlichen Raum“, so dass sich hier die Frage nach den Hintergriinden der
Performanz sowie nach den Strategien der feierlichen (Re-)Prisentation der
Harmonie stellt.

Performative Akte, vor allem aber schriftlich-vertragliche Fixierungen
dominieren die besonderen , Gebrauchsformen der Freundschaft, die Jéré-
mie Foa (Clermont-Ferrand) in den Blick nimmt. In der Phase der franzosi-
schen Religionskriege zur Zeit Karls IX. entstanden vor allem in kleineren
Stddten im Siliden Frankreichs, deren Bevolkerung in die katholische und
protestantische Konfession gespalten war, explizite ,Freundschaftsvertra-
ge“. Mit diesen vertraglichen Abmachungen sollten die interne Spaltung
tiberwunden und der Frieden innerhalb der Biirgergemeinde gesichert wer-
den. Foa kann detailliert herausarbeiten, wie die Vertrdage sich nicht nur in
die Rhythmen der iiberregionalen Konflikte einordnen lassen, da sie vor
allem in ausgesprochenen Krisenzeiten der 1560er und 1570er Jahre ge-
schlossen wurden. Dartiber hinaus zeigt er auf der Grundlage dieser Texte
eine Entwicklung auf, in der von einer Situation der ,,Gesellschaft“ im Ton-
nies’schen Sinne eine ,,Gemeinschaft” der Biirger in den betroffenen Orten
neu hergestellt werden sollte. Das Konzept der Freundschaft verwies hier-
bei nicht nur auf eine Vorgabe aus den monarchischen Befriedungsbestre-
bungen, sondern bot sich zudem durch die starke Aufladung als Kategorie
der individuell-personalen Bindung an.

Den Hintergrund dieser duflerst positiven Wahrnehmung des Freund-
schaftskonzepts untersucht der Beitrag von Klaus Oschema (Bern), indem
er auf den ,,Weg zur Neutralitdt“ fokussiert und der Frage nachgeht, inwie-
fern ein solcher dritter Pol zwischen Freundschaft und Feindschaft im spé-
ten Mittelalter tiberhaupt denkbar war. Ausgehend von Beobachtungen der
Rechtsgeschichte zur Entwicklung des Neutralitdtskonzepts wird hier die
Frage nach den breiteren kulturellen Grundlagen fiir eine solche Vorstel-
lung gestellt. Literarische, historiographische und diplomatische Texte las-
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sen erkennen, dass nicht nur der Begriff der Neutralitdt erst am Ende des
Mittelalters auf den politischen Gebrauch hin gepridgt wurde. Wichtiger
noch scheint die Beobachtung, dass er eine Haltungs- und Handlungsoption
markiert, die iiber weite Zeiten negativ aufgeladen war: Wéhrend Freund-
schaft und Feindschaft eine klare Entscheidung der jeweiligen Akteure im-
plizieren, dominiert in Bezug auf die Neutralitdt die Wahrnehmung als
Wankelmiitigkeit und Unféhigkeit zur Entscheidungsfindung, die mit den
dominierenden Wertekanones nicht vereinbart werden konnte. Eine prag-
matischere Einschédtzung, die den Einsatz des Konzepts erst erméglichte,
ergab sich im spéten 15. Jahrhundert auf der Grundlage der vorangegange-
nen religids-politischen Verunsicherungen durch die Kirchenspaltung. Sie
ging in ihrer Bedeutung aber weit tiber dieses Umfeld hinaus, indem sie die
binére Vorstellung von Freundschaft und Feindschaft, die das mittelalterli-
che Denken weitgehend dominierte, zu einer Trias erweiterte, in der nun
auch personale Beziehungen verortet werden konnten.

Damit ergab sich aber noch nicht ohne weiteres ein neuer Denkansatz flir
die Erkldrung der menschlichen Vergesellschaftung tiberhaupt, wie Andrea
Iseli (Bern) in ihrer ,Spurensuche“ zeigt, in der sie der ,Freundschaft als
konstitutivem Element in der Theorie des friihneuzeitlichen Staates“ nach-
spiirt. So ging Jean Bodin in seinen einflussreichen ,Sechs Biichern tiber
den Staat“ selbstverstidndlich davon aus, dass die Freundschaft als , heilige
Flamme*“ der Verbindung zwischen Mann und Frau, der prototypischen
Kerngruppe der Gesellschaft, am Beginn der Entwicklung von Staatlichkeit
stehen miisse. Auch fiir die komplexeren Gruppenbildungen wie Ziinfte
oder Bruderschaften, die fiir das Bestehen des Staates unabdingbar seien,
sieht Bodin aber die amitié als notwendige Basis — eine Vorstellung, die sich
auch im Werk von Althusius spiegelt. Interessanterweise bedeuten vertrags-
theoretische Ansitze, wie sie etwa bei Pufendorf oder Rousseau zu finden
sind, hier nicht notwendigerweise einen Bruch, da sie der gesellschaftlichen
Verbindung iiber die rein kontraktuelle Basis hinaus eine transzendente
Wiirde verleihen. Obwohl entsprechende Vorstellungen in der Reflexion
liber die Grundlagen der Bildung von Staatlichkeit hdufig mitschwingen,
werden sie in den Texten nach Bodin aber aus dem Argumentarium zur
konkreten Struktur der Vergesellschaftung konsequent verbannt. Der ein-
zige Bereich, in dem die Freundschaft weiterhin eine zentrale GroBe des
Diskurses bietet, ist jener der auBlenpolitischen Kontakte.

Diese letzte Einschédtzung untermauern auch die beiden abschlieBenden
Beitriage zu den Verhiltnissen in der spitmittelalterlichen und frithneuzeit-
lichen Eidgenossenschaft, die hier gewissermaBen in den Rang eines ,, Labo-
ratoriums“ einrtickt. Dabei kommt Michael Jucker (Miinster) in seiner Un-
tersuchung der ,Freundschaft als politisches Medium in Biindnissen und
Korrespondenzen der Eidgenossenschaft (1291-1501)“ zum tiberraschen-
den Befund, dass die Freundschaftsterminologie fiir eidgenossische Biind-
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nisse erst in der Mitte des 14. Jahrhunderts erscheint, wihrend der Bruder-
schaftsbegriff gar erst in den 1470er Jahren durch die Berner Kanzlei einge-
fiihrt wird. Freundschaft und Bruderschaft als konzeptuelle Rahmen der
eidlich bestétigten Blindnisse sind daher als Gegenstand kultureller Trans-
fers auszuweisen, die sich von der Frage der Zugehorigkeit zu einer be-
stimmten Sprachgemeinschaft abheben.

In Bezug auf die Freundschaftsthematik liegt vor allem hierin eine Son-
derstellung der Eidgenossen begriindet, wahrend die sprachliche Gemen-
gelage auf dem Sattel zwischen romanischen und germanophonen Regio-
nen kaum zu besonderen Entwicklungen fiihren konnte, wie Andreas
Wiirgler (Bern) in seinem Beitrag tber , Freunde, amis, amici. Freundschaft
in Politik und Diplomatie der friihneuzeitlichen Eidgenossenschaft” be-
tont: Der Einfluss des Deutschen war schlicht zu dominant, wiahrend das
Italienische und das Franzdsische vor allem im Rahmen auBenpolitischer
Kontakte zum Tragen kam. Wiirgler kann in seiner Bestandsaufnahme auf
eine dhnliche semantische Ndhe von Freundschaft und Friede (hier noch
ergdnzt um die ,Nachbarschaft“) verweisen, wie Nicolas Offenstadt im
Frankreich des spédten Mittelalters. Zugleich ergibt sich im Rahmen der
Diplomatie aber noch eine besondere Bedeutungsebene, wenn die persona-
le Komponente im Zusammenhang mit diplomatischen Kontakten betont
wird, die als ,besondere Freundschaften“ entgegentreten. Die Rede vom
»sehr teuren Freund“ erhilt einen besonderen Klang, wenn sie uns auf Be-
ziehungen verweist, die wir aus moderner Warte als korrupt empfinden
mogen, die im zeitgendssischen Umfeld aber normaler Bestandteil eines in-
ternationalen Pensionenwesens waren. Aber auch in der eidgenéssischen
Binnendiplomatie riickte die Freundschaft ab dem 15. Jahrhundert in eine
besondere Rolle ein, wie Wiirgler betont, indem er die Befunde fort-
schreibt, die Jucker fiir das spdte Mittelalter vorstellte. Gerade angesichts
der tiefen Spaltungen zwischen den katholischen und den protestantischen
Orten im 16. Jahrhundert fungierte die emphatische Beschwoérung der
Freundschaft unter den Eidgenossen als Kitt fiir den Zusammenhalt. Die
Analogien zu den stidfranzosischen Verhéltnissen der gleichen Zeit, wie sie
von Jérémie Foa vorgestellt wurden, sind unverkennbar - und zwar sowohl
auf diskursiver Ebene, wie auf der Ebene der rituellen Praktiken, da die
religiose Spaltung den Einsatz neuer Rituale der gemeinschaftlichen Har-
monie erfordert.

Wie dieser knappe Uberblick zeigt, kann es bei der vorliegenden Publika-
tion nicht darum gehen, das vorgestellte Thema systematisch und erschop-
fend zu behandeln - zu zahlreich sind die aufzugreifenden Facetten der
Freundschaftsthematik und zu unterschiedlich die Hintergriinde der einzel-
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nen Beitrdge. In der Gesamtschau fallen Divergenzen wie inhaltliche Ge-
meinsamkeiten gleichermaBen ins Auge. Die vorgestellte Vielfalt abschlie-
Bend im Sinne einer Synthese auf einen gemeinsamen Nenner bringen zu
wollen, wire nicht nur vermessen, sondern aus der Sicht der Erkenntnis-
moglichkeiten vor allem auch kontraproduktiv: Die hier publizierten Unter-
suchungen ermoglichen zahlreiche Verbindungen zwischen den betrachte-
ten Einzelphdnomenen, zeigen zugleich aber auf, wie unterschiedlich und
variantenreich die Bezugnahme auf den Freundschaftsbegriff ausfallen
konnte.

Will man ein Fazit ziehen, so ist wohl zu gleichen Teilen auf die zeitliche
Entwicklung wie auf die zwischensprachliche (und damit auch rédumliche
Differenzierung) hinzuweisen. Neuzeitliche Theorien der Vergesellschaftung
tendieren ganz offensichtlich dazu, auf die Freundschaft als Grundlage der
konkreten Ausgestaltung gesellschaftlicher Ordnungen im Detail zu verzich-
ten, ohne dass damit das Phinomen ganz aus dem Blick geriete - fragt man
sich, was die Gesellschaft ,in ihrem Innersten zusammenhélt“, so tauchen
altbekannte Gedanken wieder auf. Allerdings wurde mit der Entstehung der
Neutralitdtsvorstellung ein Konzept entwickelt, das es nunmehr erméglichte,
personale wie kollektive Beziehungen in einem neuen Gesamtrahmen zu den-
ken. Dass hiermit zunichst aber kein radikaler Wechsel stattfand, sondern
vielmehr eine Erweiterung der konzeptionellen Optionen, belegen die zahlrei-
chen und intensiven Beziige auf die Freundschaft in einer Zeit, die auch mit
,wertneutraleren* Begriffen hitte operieren konnen, diese Moglichkeit aber
offensichtlich nicht immer wahrnehmen wollte.

Die Ausdifferenzierung zwischen Sprachgruppen nimmt dem gegeniiber
eine nachrangige, aber dennoch markante Stellung ein. Auffillig ist etwa
die Gemeinsamkeit des strategischen Einsatzes der Freundschaftstermino-
logie angesichts der konfessionellen Spaltung der Gesellschaft im Siiden
Frankreichs wie in der frithneuzeitlichen Eidgenossenschaft. Dass trotz sol-
cher Befunde Differenzierungen angebracht sind, zeigen aber nicht zuletzt
die Unterschiede, die sich hinsichtlich der semantischen Nidhe zwischen
Freundschaft/amitié einerseits und Verwandtschaft/parenté andererseits
feststellen lassen. Dariiber hinaus muss, wie der Beitrag Michael Juckers
nachdriicklich vorfiihrt, auch innerhalb einer Sprachgruppe deutlicher dif-
ferenziert werden, als dies bislang der Fall ist.

In diesem Sinne moéchte sich die vorliegende Publikation als Baustein
und Impuls in einem weiterhin offenen und bewegten Forschungsfeld ver-
stehen. Ermoglicht wurde sie, wie abschlieend betont werden soll, durch
die groBziigige Unterstlitzung des zugrundeliegenden Kolloquiums von Sei-
ten des ,,Nachwuchsférderungsfonds der Universitdt Bern“ sowie durch die
Bereitschaft der Herausgeber, diesen Band in die Reihe der ,Beihefte der
Zeitschrift fir Historische Forschung” aufzunehmen - ihnen sei hiermit
ausdriicklich gedankt.
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Dank gebiihrt auch Thomas Schwitter, Hilfskraft an der Abteilung fiir
Mittelalterliche Geschichte des Historischen Instituts in Bern, der die
Erstellung des Registers tibernahm, sowie Isabelle Deflers (Universitdt Hei-
delberg) fiir die stete Hilfsbereitschaft bei der Korrektur der franzésisch-
sprachigen Kurzzusammenfassungen.
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Freundschaft im (spéat)mittelalterlichen Europa:
Traditionen, Befunde und Perspektiven

Von Klaus van Eickels, Bamberg

Im Jahr 1254 besuchte Heinrich III. von England zum ersten Mal in seinem
Leben Ludwig IX. von Frankreich. Seit mehr als zwei Jahrzehnten waren bei-
de Herrscher miteinander verschwégert, und dies gleich in vierfacher Weise:
Heinrich III. und sein Bruder Richard von Cornwall, Ludwig IX. und sein
Bruder Karl von Anjou hatten jeweils eine der vier Tochter des Grafen von
der Provence geheiratet. Trotz der engen, durch die Eheverbindungen be-
griindeten Verwandtschaftsbeziehungen, fehlte beiden Herrschern der Kon-
sens liber die rechtlichen Rahmenbedingungen ihrer Beziehungen.

Matthaeus Paris zufolge, der seinen Bericht kurz nach den Ereignissen
seiner Chronik einfiligte, sagte Ludwig IX. zu Heinrich III. anlésslich eines
gemeinsamen Gastmabhls: ,,Haben wir nicht zwei Schwestern geheiratet und
unsere Briider die beiden anderen? Alle Nachkommen, die aus diesen Ehen
hervorgehen, werden sein wie Briider und Schwestern. Wenn unter Men-
schen, die keine Herrschaft zu behaupten haben, eine solch enge Verwandt-
schaft bestdnde, wie sehr wiirden sie sich gegenseitig lieben, wie herzlich
sich einander verbinden?“ Er bedaure sehr, dass Heinrich wegen des Wider-
stands der franzosischen Barone seine Lehen auf dem Festland nicht in vol-
lem Umfang zuriickerhalten kénne, um so ihre Liebe (caritas) vollkommen
zu machen (compaginare)®.

Liebe, Verwandtschaft, politische Freundschaft und Lehenstreue gehen in
diesem Bericht eine Verbindung ein, die den an rechtshistorische Differen-
zierung gewohnten modernen Leser erstaunt, in Texten des Hoch- und
Spétmittelalters jedoch vollkommen geldufig ist.

1 Matthaeus Paris, Chronica maiora. Bd. 5, hrsg. v. Henry Richard Luard (RS 57,5),
London 1880, 481: Nonne duas sorores desponsavimus, et fratres nostris reliquas?
Omnes quotquot ex illis ortum sunt producturce vel producendce, vel producturi vel
producendi, tanquam fratres erunt et sorores. O si esset inter pauperes talis affinitas
vel consanguinitas, quantum mutuo sese diligerent, quam preecordialiter confeedera-
rentur! Doleo, novit Deus, quod per omnia nequit caritas nostra compaginari; sed
baronagii pertinacia voluntati mece se non inclinat. Dicit enim, quod Normanni nesci-
rent suas metas vel limites inviolatas vel inviolatos pacifice observare; et sic jura tua
non preevales reaccipere. Vgl. Klaus van Eickels, Vom inszenierten Konsens zum sys-
tematisierten Konflikt. Die englisch-franzésischen Beziehungen und ihre Wahrneh-
mung an der Wende vom Hoch- zum Spéatmittelalter (Mittelalter-Forschungen, 10),
Stuttgart 2002, 205.
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L. Die Semantik personaler Bindungen im Mittelalter

Exemplarisch zeigt der Bericht des Matthaeus Paris iiber die Begegnung
Heinrichs III. mit Ludwig IX., dass die Konzepte personaler Bindung

¢ Freundschaft und Liebe
e Verwandtschaft

o Ehe

e Lehenstreue

im Mittelalter ein komplexes Begriffsfeld aufspannten, dessen einzelne Ter-
mini weit stirker als in der Gegenwartssprache aufeinander bezogen waren.
Innerhalb dieses semantischen Feldes bildete der Diskurs von Liebe und
Freundschaft eine Einheit, einen in sich geschlossenen sprachlichen Raum,
in dessen Rahmen die einzelnen Begriffe fiir Liebe, Freundschaft und Zu-
neigung vielfach austauschbar gebraucht wurden. Amor, dilectio, caritas
wurden zwar in der philosophisch-theologischen Sprache entsprechend ih-
rer antiken Differenzierung verwendet, in historiographischen Quellen be-
gegnen sie dagegen hiufig als Synonyme (nicht selten als variierende Rei-
hung von Begriffen, die in ihrer Summe eine feste unerschiitterliche Bin-
dung markieren). Sie kénnen ebenso auf persoénliche wie auf rechtliche, so-
ziale und politische Bindungen angewandt werden. Freundschaft (amicitia)
unterscheidet sich von Liebe dabei nicht hinsichtlich der Intensitét oder des
Anwendungsbereiches, sondern lediglich durch das in ihr notwendig impli-
zierte, in der Liebe lediglich potentiell vorhandene Attribut der Wechselsei-
tigkeit. Im Gegenzug ist die Anwendung des Begriffs der , Liebe* nicht auf
das Umfeld der Bindung an den Lebenspartner oder an nahe Verwandte
(und die als verwandtschaftsdhnlich gedeutete Bindung an Gott, Konig, Va-
terland oder Heimat) beschrankt?.

Sprachlich-semantische Untersuchungen zur Bedeutung von Freund-
schaft oder amitié miissen daher stets auch die Liebesterminologie mit-
einschlieBen. Wenn dies unterbleibt, zerfillt das mittelalterliche Anwen-
dungsspektrum des Freundschaftsdiskurses in den Augen des modernen
Betrachters in zahlreiche unzusammenhéngende Einzelformen (politische,
geistliche, persénliche Freundschaft)® — die Kohirenz des gesamten seman-
tischen Feldes geht damit verloren und die stindigen Interferenzen zwi-

2 Van Eickels, Vom inszenierten Konsens (Anm. 1), 23.

3 Dies wird besonders deutlich in der grundlegenden Studie von Verena Epp, Ami-
citia. Zur Geschichte personaler, sozialer, politischer und geistlicher Beziehungen im
frithen Mittelalter (Monographien zur Geschichte des Mittelalters, 44), Stuttgart
1999, die zwar hervorragend die Differenziertheit des Begriffs aufzeigt, jedoch keine
uberzeugende Antwort auf die Frage zu geben vermag, warum fir die zahlreichen un-
terschiedlichen Anwendungsbereiche dennoch ein und derselbe Begriff verwendet
wurde.
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schen den verschiedenen Anwendungsbereichen geraten aus dem Blick (et-
wa die Verbindung von der Lehenstreue tiber die politische Freundschaft
zur héfischen Liebe, die das Verhéltnis von Dame und Ritter nach dem Vor-
bild der Freundschaft zwischen Herr und Vasall gestaltet und das beiden
Modellen gemeinsame Element des ehrenvollen, weil freiwillig aus Liebe
geleisteten Dienstes in den Mittelpunkt stellt)®.

IL. Die soziale und politische Funktion des Freundschaftsdiskurses

1. Lamour du roi und die aequalitas amicorum:
Freundschaft als sozialer Raum rangfreier Kommunikation
in der agonalen Ranggesellschaft des mittelalterlichen Adels

In der unter den Briefen und Schriften Alkuins tiberlieferten Pippini Re-
galis et Nobilissimi Juvenis Disputatio cum Albino Scholastico® antwortet
in beiden erhaltenen Textzeugen Alkuin auf die Frage Quid est amicitia?
mit den Worten: Aequalitas amicorum. In der Tat ist die Fiktion der Gleich-
heit ein permanentes Wesensmerkmal der Rede von der Freundschaft. In
der Freundschaft sind Freunde gleich: Sie sind verpflichtet, sich wie Gleich-
rangige zu behandeln. Dies gilt jedoch nur insoweit und solange, wie beide
Partner ,freundschaftlich“ miteinander verkehren; im Konfliktfall ist es
jedoch im Mittelalter (anders als heute) jederzeit moglich, auf Rangunter-
schiede und Abhéngigkeitsverhiltnisse zurlickzukommen.

Der Diskurs von Freundschaft und Liebe markiert folglich einen sozialen
Raum, in dem beide Partner sich darauf verstidndigt haben, auf die stédndige
Demonstration und Aktualisierung von Rang- und Abhéngigkeitsverhilt-
nissen zu verzichten. Dies aber setzt Einigkeit iiber die bestehenden hierar-
chischen Verhiltnisse voraus. Streit um Vorrang und Unterordnung schlie3t
freundschaftlichen Verkehr aus. Freundschaft verhélt sich zu Herrschaft
wie misericordia zum rigor iustitiae®. Nachsicht und Milde gehéren zu den

4 Walter Haug, Die hofische Liebe im Horizont der erotischen Diskurse des Mittel-
alters und der Frithen Neuzeit (Wolfgang-Stammler-Gastprofessur fiir Germanische
Philologie. Vortrédge, 10), Berlin 2004; Riidiger Schnell, ,Hofische Liebe“ als , hofi-
scher“ Diskurs iiber die Liebe, in: Curialitas. Studien zu Grundfragen der hoéfisch-
ritterlichen Kultur, hrsg. von Josef Fleckenstein (VMPG, 100), Gottingen 1990,
231-301; ders., Causa Amoris. Liebeskonzeption und Liebesdarstellung in der mit-
telalterlichen Literatur (Bibliotheca Germanica, 27), Bern/Miinchen 1985; vgl. auch
Margreth Egidi, Hofische Liebe: Entwiirfe der Sangspruchdichtung. Literarische
Verfahrensweisen von Reinmar von Zweter bis Frauenlob (Germanisch-romanische
Monatsschrift. Beihefte, 17), Heidelberg 2002.

5 Disputatio regalis et nobilissimi iuvenis Pippini cum Albino scholastico, hrsg. v.
W. Wilmans, in: Zeitschrift fir deutsches Altertum N.F. 2 = 14 (1869), 530-555, hier
540 (Nr. 82). Der Text ist hier wohl entsprechend der Altercatio Hadriani Augusti
cum Epicteti philosophi zu aequalitas animorum zu emendieren. Immerhin erschien
die Definition als aequalitas amicorum den Schreibern der beiden iiberlieferten
Handschriften so plausibel, dass sie keinen Anderungsbedarf sahen.
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Pflichten des Herrschers, jedoch nur denjenigen gegentiber, die seine Herr-
schaft anerkennen. Wer die Strafgewalt des Herrschers infragestellt, den
trifft die volle Harte strenger Gerichtsbarkeit — entsprechend dem Grund-
satz, den bereits Vergil als Leitlinie romischer Politik formulierte: parcere
subiectis et debellare superbos”.

Als abgrenzbarer Raum rangfreier Kommunikation setzt die mittelalter-
liche und vormoderne Freundschaft damit, anders als der heutige Freund-
schaftsbegriff, die Anerkennung tatsichlicher Gleichheit der Freunde in al-
len Lebensbereichen nicht voraus. Ohne weiteres konnten daher in der
spatmittelalterlichen Stadtgesellschaft Patronageverhiltnisse® als Freund-
schaft definiert werden, ebenso wie schon seit dem Hochmittelalter das Ver-
hiltnis von Herr und Vasall im Lehenswesen als Sonderform der Freund-
schaft verstanden wurde.

Erkennbar ist die Asymmetrie der Beziehung in der Regel an der Einsei-
tigkeit der Anwendung des Freundschaftsdiskurses: In einer intakten Le-
hensbeziehung hatte der Vasall Anspruch darauf, von seinem Lehensherrn
als Freund angesprochen und behandelt zu werden (indem etwa Dienste zu-
néchst nicht eingefordert, sondern erbeten werden). Dies gab dem Lehens-
mann die Gelegenheit sein Gesicht zu wahren und als freiwilligen Freund-
schaftsdienst zu leisten, was er aufgrund seiner Treuepflicht ohnehin zu
leisten verpflichtet gewesen wire. Er selbst hatte seinen Herrn jedoch zu-
mindest 6ffentlich stets als dominus anzureden. Die als Ehrung gewéhrte
Gleichrangigkeit durch die Anrede des Herrn als ,,Freund* tatséchlich ein-
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