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Vorwort

Der vorliegende Band enthélt die Referate, die auf der Sitzung des Wirt-
schaftspolitischen Ausschusses der Gesellschaft fiir Wirtschafts- und Sozialwis-
senschaften (Verein fiir Socialpolitik) am S. /6. April 1989 in Tiibingen vorgetra-
gen und diskutiert worden sind.

Hamburg, im Mérz 1990
Erhard Kantzenbach
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Wachsende internationale Interdependenz und Transmission
von Effekten binnenwirtschaftlicher Politik
auf das Ausland

Von Ulrich Fehl, Marburg
1. Problemstellung

(1) Der aktuelle Ruf nach einer Koordinierung wirtschaftspolitischer MaB-
nahmen erklért sich nicht zuletzt aus dem Sachverhalt, daB die Konsequenzen
der wirtschaftspolitischen Aktivitit eines Einzelstaates sich grundsatzlich nicht
auf dessen Staatsgebiet beschrinken, sondern sich auch auf das 6konomische
Geschehen in anderen Staaten erstrecken. Gleichgiiltig nun, ob diese Impulse
positiver oder negativer Art sind, es kann in beiden Fillen eine Abstimmung
zwischen den wirtschaftspolitischen MaBnahmen der Einzelstaaten angezeigt
sein. Damit schilen sich zwei Fragenkomplexe heraus: Worin besteht im
einzelnen die Interdependenz der wirtschaftspolitischen Aktivitdten der Natio-
nalstaaten und wie macht sie sich geltend? Soll den Konsequenzen, die sich aus
dem Sachverhalt der Interdependenz ergeben, durch Kooperation in der
Wirtschaftspolitik abgeholfen werden, und wenn ja, in welcher Weise? Die
folgenden Ausfiihrungen beziehen sich in erster Linie auf den ersten Fragen-
komplex und behandeln die Kooperationsproblematik nur am Rande.!

2. Die Verflechtung der internationalen Wirtschaftsbeziehungen

(2) Interdependenz im Hinblick auf wirtschaftspolitische Aktivititen der
Einzelstaaten kann es in nennenswertem Umfange nur dann geben, wenn ein
hoher Verflechtungsgrad der zur Debatte stehenden Volkswirtschaften vorliegt.
Es empfiehlt sich daher, einen kurzen Blick auf die wirtschaftliche Interdepen-
denz zu werfen, bevor die wirtschaftspolitische Interdependenz analysiert wird.
Dabei geht es nicht nur um die Entwicklung der quantitativen Relationen,
sondern es sind auch allféllige qualitative Verdnderungen in Rechnung zu
stellen. Um die wachsende Interdependenz zwischen den nationalen Wirtschaf-
ten zu messen, werden héufig die Im- und Exportquoten der Lander herangezo-
gen. Selbst wenn diese keinen idealen MaBstab darstellen — AuBenhandelsquo-
ten reflektieren nur den Durchschnitt aus den verschiedenen Markttrends;
zudem ist die Unterscheidung zwischen ,,Inland“ und ,,Ausland“ stark von den

! Hier sei auf die iibrigen Referate dieser Sitzung verwiesen.



10 Ulrich Fehl

Zufilligkeiten der politischen Grenzziehung bestimmt —, so geben sie doch eine
niitzliche Information iiber die Entwicklung in der Zeit. Nun ist es wohlbekannt,
daB sich diese Quoten in den vergangenen Jahrzehnten stidndig erh6ht haben.
Deshalb mdgen hier ein paar wenige Zahlen geniigen: So entwickelte sich die
Exportquote der Bundesrepublik Deutschland von 20 v. H. (1960) iiber 22 v.H.
(1970) auf 32 v.H. (1987) (Klodt 1988). DaB sich die Bundesrepublik damit nur
in die allgemeine Bewegung einordnet, wird aus der folgenden Feststellung
deutlich: “Among the mature industrialised countries, for instance, merchandise
exports in 1960 amounted to only 12.7 per cent of the total goods produced; but
by 1984 the ratio had risen to 29.9 per cent.” (Vernon 1987, S. 24). Die weltweite
Zunahme der AuBenhandelsquoten bedeutet aber nichts anderes, als daB der
Welthandel schneller wichst als die Weltproduktion. Selbst wenn die Zuwachs-
raten absolut gesehen niedriger sind als friiher, so gilt doch weiterhin die
Faustregel, daB der Welthandel rund eineinhalb mal bis doppelt so schnell
expandiert wie die Weltproduktion (Klodt 1988).

(3) Eine enge internationale Verflochtenheit weisen aber nicht nur die
Giitermirkte, sondern in zunehmendem MaBe auch die Faktormarkte auf. Dies
trifft in erster Linie fiir den Faktor Kapital zu. Es mag vielleicht etwas
iberzeichnet sein, bereits heute von einer Internationalisierung der Finanz- und
Kapitalmirkte zu sprechen, doch ist mit einer solchen Charakterisierung die
Situation gekennzeichnet, die sich immer mehr abzeichnet (Thieme/Vollmer
1989). Um nur ein Beispiel herauszugreifen: So bewegen sich die tdglichen
Transaktionen auf den Devisenmirkten der Welt gegenwirtig in der GroBen-
ordnung von 200 Mrd. US-$, was ungeféhr vierzig mal so viel ausmacht wie das
Tagesvolumen des internationalen Handels (Vernon 1987, S. 24). Selbst wenn
man die dabei auftretenden Doppelzihlungen in Rechnung stellt, wird man
insgesamt feststellen konnen, daB die internationalen Interdependenzen auf den
Finanz- und Kapitalmérkten beachtlich sind und sich erheblich verstarkt haben
(Hesse 1985, S.267). — Weniger ausgepragt erscheint demgegeniiber die
Mobilitdt des Faktors Arbeitskraft, doch sollten die internationalen Arbeits-
kriftewanderungen und damit der Austausch von Humankapital nicht iiberse-
hen werden. — Geradezu augenfillig sind schlieBlich die zunehmenden
Interdependenzen bei der Nutzung des Produktionsfaktors Boden, handele es
sich dabei nun um ,,grenziiberschreitende* externe Effekte (wie im Falle des
Umweltschutzproblems) oder um durch die Zufélligkeiten des Klimas bzw. der
Fundstitten bedingte Knappheiten (Naturprodukte bzw. Rohstoffe); die beiden
Erdolkrisen mégen fiir letzteres als Beispiele dienen, in denen die internationale
Interdependenz dieser Art iiberdeutlich geworden ist.

(4) Nun wird die wechselseitige wirtschaftliche Abhingigkeit der Staaten
nicht nur durch den steigenden Giiter- und Faktoraustausch erhéht, sondern
auch dadurch, daB sich die Produktionsprozesse selbst in wachsendem MaBe
internationalisieren (Welfens 1989). Die internationale Arbeitsteilung organi-
siert sich nur noch bedingt gemiB der sogenannten Produktzyklushypothese,



Wachsende internationale Interdependenz und Transmission 11

derzufolge die Produktion neuer und technisch anspruchsvoller Giiter zunichst
in den Industrieldndern erfolgt und — infolge von niedrigeren Lohnsédtzen —
dann sukzessive von den Schwellen- bzw. Entwicklungsldndern iibernommen
wird. Inzwischen ist ndmlich die Ausgliederung von arbeitskostenintensiven
Teilproduktionsprozessen bereits in frithen Phasen des Marktphasenzyklus an
der Tagesordnung. Dies geschieht teilweise durch passiven Veredelungshandel,
vor allem aber auch durch Intra-Unternehmenshandel. Damit sind die transna-
tionalen Unternehmen angesprochen, welche den ProduktionsprozeB weltweit
organisieren. Bezeichnenderweise ist die Produktion dieser multinationalen
Unternehmen stirker gewachsen als das Weltsozialprodukt (Hesse 1985,
S.267). Zusammen mit dem passiven Veredelungsverkehr macht der Intra-
Unternehmenshandel bereits mehr als ein Drittel des Welthandels aus (Hesse
1985, S. 267). — Hand in Hand mit dieser Internationalisierung der Produktion
wird nicht nur ein entsprechender Technologietransfer vorgenommen, sondern
teilweise die Forschungs- und Entwicklungstitigkeit vom eigentlichen Produk-
tionsprozeB abgekoppelt.? Es liegt auf der Hand, daB diese Wandlung vom
nationalen zum internationalen ProduktionsprozeB — dies betrifft nicht nur die
Giiter-, sondern in zunehmendem MaBe auch die Dienstleistungsproduktion
(Banken, Versicherungen) — die Verflochtenheit und damit die Interdependenz
zwischen den Staaten bzw. den in ihnen agierenden Wirtschaftssubjekten ganz
auBerordentlich steigern muB. Insgesamt ist somit eine Situation entstanden, die
sich folgendermaBen umschreiben 148t: ,,Ein neuartiger transnationaler Hand-
lungsrahmen ist entstanden, in dem sich Menschen, Waren, Ideen, Kapital und
technisches Wissen ungehindert und mit stindig zunehmender Intensitét
bewegen konnen. Innerhalb dieser transnationalen Umgebung wechselt eine
Vielfalt von Akteuren — z. B. Einzelpersonen, Gruppen, nationale Firmen oder
multinationale Unternehmen — frei iiber nationale Grenzen und 148t diese
immer weniger bedeutsam werden“ (Kaiser 1988, S. 699).

(5) ,Interdependenz” ist bislang schlicht mit ,,Verflochtenheit* gleichgesetzt
worden. Sie kann jedoch auch als Gegenbegriff zur Dependenz verstanden
werden. Dependenz bedeutet dann, daB bestimmte Wirtschaftssubjekte bzw.
Wirtschaftsregionen der Dominanz anderer Einheiten unterworfen sind. Inter-
dependenz meint hingegen den Zustand eines ,,ausgewogenen” Krifteverhalt-
nisses zwischen den Akteuren. Ubertréigt man diese Begriffsbildung im Sinne der

2 So ist wahrscheinlich fiir bestimmte Branchen die Produktzyklus-Hypothese durch
die sogenannte Technologietransfer-Hypothese zu ersetzen: ,,Nach der Technologietrans-
fer-Hypothese sind hohe Forschungsaufwendungen eines Landes nicht notwendig mit
einer starken Weltmarktposition beim Handel mit forschungsintensiven Giitern ver-
kniipft. Dort, wo Forschung und Produktion ohne wesentliche Effizienzverluste raumlich
voneinander getrennt werden konnen, diirfte die Wahl der Produktionsstandorte
weitgehend unabhingig von den Standorten der Forschungslaboratorien erfolgen. Dort
hingegen, wo Fiihlungsvorteile zwischen Forschung und Produktion eine groBere Rolle
spielen, diirfte die internationale Spezialisierung im Handel der Spezialisierung in der
Forschung folgen* (Klodt 1987, S. 64f.).
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hier vorliegenden Fragestellung auf die Ebene der Wirtschaftspolitik, so ist
unter Dependenz ein Zustand zu verstehen, in dem der wirtschaftspolitische
Rahmen fiir die iibrigen Volkswirtschaften von einer dominierenden Wirt-
schaftsnation bestimmt wird, wihrend im Falle der Interdependenz die
Situation wechselseitiger Beeinflussung vorliegt. Es gibt Indizien dafiir, daB in
den beiden vergangenen Dezennien die Asymmetrie sowohl auf der wirtschaftli-
chen als auch auf der wirtschaftspolitischen Ebene sich zumindest abgeschwécht
hat, und zwar infolge des relativen Erstarkens des westeuropdischen und des
ostasiatischen Wirtschaftsraumes gegeniiber den USA (Hesse 1985, S. 269). Im
iibrigen ist zu bedenken, daB auch die Gesamtheit kleiner Linder durchaus
Gewicht hat.3

(6) Welches sind nun aber die Griinde, welche zur Zunahme der internationa-
len Interdependenz in all ihren verschiedenen Facetten gefiihrt haben? Was
zundchst den Giiterhandel betrifft, so ist eine wichtige Voraussetzung in der
Reduktion des Zollniveaus zu erblicken, wobei allerdings die Gegenldufigkeiten
im Bereich der nicht-tarifiren Handelshemmnisse nicht zu iibersehen sind.* Die
Freiziigigkeit der Faktoren ist insbesondere durch die Liberalisierung des
Kapitalverkehrs erhoht worden, ein ProzeB, der nicht ohne gelegentliche
Riickschldge ablduft. Was schlieBlich die gestiegene Bedeutung der transnatio-
nalen Unternehmen anbelangt, so diirfte sie nicht zuletzt durch die noch
bestehenden Beschriankungen beim Handels- und Faktorverkehr begiinstigt
worden sein.

(7) Die soeben genannten Griinde tragen sicherlich zur Erklirung der
heutigen Verflechtungsbeziehungen bei, allein, der herrschende Grad an Inter-
nationalisierung des Wirtschaftsprozesses ist wohl kaum vorstellbar ohne die
enormen Fortschritte in der Verkehrs-, der Nachrichten- und der Informations-
verarbeitungstechnik. Mit dem Beitrag ,,Das Auto, der Kiihlschrank, das
Telefon* hat v. Weizsdcker (1988) kiirzlich diesen Entwicklungstrend auf eine
knappe Formel gebracht und damit ganz wichtige Faktoren benannt, die eine
groBere Reichweite bei der Konstitution von Marktbeziehungen in zeitlicher,
vor allem aber in rdumlicher Hinsicht méglich machen. Erst durch die gewaltige
Senkung der Verkehrs- und der Kommunikationskosten’ konnen Produktions-

3 Zur Frage der LindergroBe siehe im einzelnen Willgerod: (1988, S. 18-28).

4 “As a result, while tariffs in developed countries are unprecedently low, trade is
probably more encumbered with policy restrictions today than was the case 25 years ago,
when the OECD was established. And the proliferation of such measures continues”
(Cooper 1987, S. 186). Siehe auch Herz 1988.

5 Auch in der oben bereits erwahnten Technologietransfer-Theorie der Handelsstrome
spielen Kommunikations- und Verkehrskosten bei den Transaktionen der transnationalen
Unternchmen eine zentrale Rolle (Klodt 1987). — Die neuen Informations- und
Kommunikationstechnologien werden zunehmend auch den Dienstleistungssektor, des-
sen Anteil an der Weltproduktion rund 60 v. H. und am Welthandel nicht einmal 20 v. H.
betrigt, verstirkt in den internationalen Austausch einbeziehen: , Ahnlich wie beim
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prozesse und Handelsaktivitdten in der Weise weltweit organisiert werden, wie
dies soeben umrissen worden ist. Kurz, Arbitrage, Akkumulation und Neu-
erung als die entscheidenden Triebkrifte des Marktes bzw. des Wettbewerbs
konnen nunmehr weltweit ansetzen.

3. Die Interdependenz auf der Ebene der Wirtschaftspolitik und
Grundsiitzliches zu den Transmissionswegen

(8) Wenn von Interdependenz auf der wirtschaftspolitischen Ebene die Rede
ist, so wird damit der Sachverhalt umrissen, daB die Nationalstaaten mit ihrer
jeweiligen Wirtschaftspolitik aufeinander einwirken und in diesem Sinne nicht
mehr unabhingig voneinander sind. Dabei bleibt zunéchst vollig offen, ob es um
die Ubertragung positiver oder negativer Effekte von Wirtschaftspolitik geht.
Gegenwartig stehen vor allem die Interdependenzen im Bereich der Geld- und
Wihrungs- sowie der Fiskalpolitik im Mittelpunkt der Debatte, doch kénnen
Interdependenzen grundsitzlich auf allen Feldern der staatlichen Wirtschafts-
politik auftreten. Neben den makroékonomisch bzw. prozeBpolitisch orientier-
ten Interdependenzen sind daher auch solche auf dem Felde der Mikrookono-
mie bzw. der Ordnungspolitik mit in die Uberlegungen einzubeziehen. Dies
empfiehlt sich allein schon deswegen, weil beide Varianten von Interdependen-
zen nicht unabhingig voneinander sind.

(9) Die so verstandene ,,Interdependenz* entspricht auf der wirtschaftlichen
Ebene der ,,Verflechtung®“, womit grundsitzlich ein Transmissionsweg ange-
sprochen ist, iiber den sich die wirtschaftspolitische Interdependenz geltend
macht. Ergreift ein einzelner Staat wirtschaftspolitische MaBnahmen, so
verdndert er die Bedingungen des Giiteraustausches, des Faktoreinsatzes und
damit der Produktion. Das fiihrt zu Anderungen von Angebot und Nachfrage
auf den verschiedenen Mirkten, zu neuen Preisstrukturen usw. Diese Anderun-
gen schlagen sich grundsitzlich auch im auBenwirtschaftlichen Bereich nieder,
sei es unmittelbar oder — iiber den universellen Zusammenhang aller 6konomi-
schen Gr68en — mittelbar. Damit aber wird der internationale Giiteraustausch,
der internationale Faktorverkehr sowie die internationale Organisation der
Produktionsprozesse (insbesondere durch die transnationalen Unternehmen)
tangiert. Auf diese Weise machen sich schlieBlich die wirtschaftspolitischen

Handel mit forschungsintensiven Giitern kommt auch beim Handel mit informationsin-
tensiven Dienstleistungen den modernen Informations- und Kommunikationstechnolo-
gien eine Schliisselrolle zu. Die immensen Leistungssteigerungen und Preissenkungen in
diesem Bereich haben dazu gefiihrt, daB das Potential fiir den internationalen Handel mit
informationsintensiven Dienstleistungen in den vergangenen Jahren betrichtlich gestie-
genist. Die internationale Vernetzung von Computersystemen, der Ausbau von Telex- und
Telefax-Stationen und der Einstieg in die Breitbandverkabelung er6ffnen vielfaltige neue
Maéglichkeiten zum internationalen Informationsaustausch* (Klodt 1988). Die Konse-
quenzen fiir den Grad der internationalen Interdependenz liegen auf der Hand.
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Impulse auch im Ausland bemerkbar. Sie wirken somit primédr auf indirekte
Weise, weil sie gleichsam durch das ,,Nadelohr* von Giiteraustausch, Faktor-
verkehr und internationaler Organisation des Produktprozesses hindurch
miissen. Damit wird der angesprochene Transmissionsweg binnenpolitischer
MaBnahmen im Hinblick auf das Ausland sichtbar.

Hat der wirtschaftspolitische Impuls auf die geschilderte Weise das Ausland
erreicht, so ist die ,,Ubertragung* in einem bestimmten Sinne zwar abgeschlos-
sen, weil nun die weitere Entwicklung sich eben im Ausland abspielt, hebt man
jedoch ab auf die Interdependenzbeziehung staatlicher Wirtschaftspolitik, so
kann die Transmission eines wirtschaftspolitischen Impulses erst dann als
beendet angesehen werden, wenn er das politische Subsystem des Auslandes
erreicht und dort wirtschaftspolitische Entscheidungen veranlaBt hat. Die
Vorginge im politischen Subsystem der Staaten sind daher in die Analyse
einzubeziehen, weil hier iiber die Art der Antwort auf den wirtschaftspolitischen
Impuls von auBen entschieden wird.

(10) Wirkt sich der auf das Ausland iibertragene wirtschaftspolitische Impuls
dort negativ aus, so wird dessen politisches Subsystem mit einer wirtschaftspoli-
tischen MaBnahme reagieren, die dem urspriinglichen Impuls entgegenwirkt.
Infolgedessen wird der Zielerreichungsgrad der urspriinglichen, im Inland
ergriffenen MaBnahme sinken. Diese Riickwirkung aus dem Ausland schrinkt
die ,,Autonomie“ der staatlichen Wirtschaftspolitik grundsitzlich ein. Ein
solcher Autonomieverlust wird ceteris paribus aber um so grofer sein, je mehr
der Grad der wirtschaftlichen Interdependenz zunimmt. Nimmt nidmlich die
Verflochtenheit in der Weltwirtschaft zu, so wird das Geschehen in einer
einzelnen Volkswirtschaft immer mehr von ,,externen” Impulsen mitbestimmt,
wihrend gleichzeitig vermehrt Impulse an die wirtschaftliche AuBenwelt
abgegeben werden. Mit der Expansion der Transmissionswege werden sich
wirtschaftspolitische Impulse verstdrkt im Ausland geltend machen und umge-
kehrt.

(11) Nun wird das politische Subsystem im Ausland nur dann auf einen
wirtschaftspolitischen Impuls reagieren, wenn dessen Wirkung dort hinreichend
fihlbar wird. Dies schrinkt insoweit die bisher gemachten Aussagen ein.
Fiihlbar fiir das Ausland werden in aller Regel wirtschaftspolitische Impulse
aber dann sein, wenn sie von einem groBen und entwickelten Land ausgehen,
wohingegen die von einem kleinen Land erzeugten Impulse kaum ins Gewicht
fallen, zumal wenn es sich beim Ausland um ein groBes Land handelt. Hier
kommt eine Asymmetrie zwischen den Volkswirtschaften zum Tragen, die fiir
die Transmission wirtschaftspolitischer Impulse von zentraler Bedeutung ist
(Willgerodt 1988). Wie bereits angemerkt worden ist, spricht man in diesem
Falle besser von Dominanz und Dependenz anstatt von Interdependenz. Dies
rechtfertigt sich durch die Konsequenzen, welche die Asymmetrie fiir den
Autonomiegrad der nationalen Wirtschaftspolitik nach sich zieht.
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Der hohe Grad an Autonomie fiir die dominierende Volkswirtschaft erklart
sich daraus, daB ein groBes Land mit voll entwickelter Wirtschaft fiir zahlreiche
Produkte das Entstehen solch groBer Mirkte innerhalb der eigenen Grenzen
ermoéglicht, daB ein absolut groBer AuBenbeitrag relativ weniger ins Gewicht
fillt als ein absolut geringeres AuBenhandelsvolumen eines zwar ebenfalls
entwickelten, aber eben kleinen Landes. Das kleine Land oder die kleineren
Liander miissen sich folglich der wirtschaftspolitischen Fiihrung durch das groBe
Land fiigen, weil die Wirkung wirtschaftspolitischer GegenmaBnahmen des
kleinen Landes schon im eigenen Land, insbesondere aber im groBen Land,
gering ausféllt.® Im Hinblick auf das Problem der internationalen Koordination
der Wirtschaftspolitik kann festgestellt werden, daB diese Fiihrungsrolle des
groBen Landes eine solche Abstimmung weitgehend entbehrlich macht. Schwi-
chen sich jedoch die Gro8enunterschiede zwischen den nationalen Wirtschaften
bzw. den Wirtschaftsrdumen zunehmend ab — wie bereits betont, ist gegenwir-
tig eine solche Entwicklung zu beobachten’ —, wandelt sich die Dominanz-
Dependenz-Situation zu einer Interdependenz-Situation, so kann eine Koordi-
nation in der Wirtschaftspolitik wenigstens im Prinzip angezeigt sein. Dies trifft
vor allem dann zu, wenn sich die Lander zu wirtschaftspolitischen Vergeltungs-
strategien hinreiBen lassen, welche letztendlich den freien Wirtschaftsverkehr
beeintrachtigen und am Ende alle Lander schlechterstellen.

(12) Zumindest erwdhnt seien in diesem Zusammenhang zwei weitere
Faktoren, die auf die ,Fiihlbarkeit“ der wirtschaftspolitischen Impulse im
Ausland EinfluB nehmen. Zum einen handelt es sich um die institutionellen
Arrangements im Kontext des AuBenwirtschaftsverkehrs. So kann das prakti-
zierte Wechselkursregime von erheblicher Bedeutung dafiir sein, mit welcher
Geschwindigkeit neu auftauchende Restriktionen im AuBenhandel in einzel-
wirtschaftliche Zwange des Inlands umgesetzt werden.® Zum anderen muB nicht
nur der wirtschaftspolitische Impuls im Ausland fiihlbar sein, sondern auch der

6 So besaB die US-Wirtschaft in der unmittelbaren Nachkriegszeit ein derartiges
Ubergewicht, daB die US-Wirtschaftspolitik die von auBen kommenden Impulse kaum zu
beriicksichtigen brauchte (,,benign neglect*), wahrend sie gleichzeitig von iiberragender
Bedeutung fiir die ibrigen Volkswirtschaften war. Die USA verfiigten somit trotz
Einbindung in die Weltwirtschaft iiber einen hohen Grad an ,Autonomie“: Das
Gegenstiick hierzu bildet ein kleines Land wie die Schweiz. Deren Wirtschaftspolitik muf
in hohem MaBe Riicksicht auf die von auBBen kommenden Impulse nehmen, wihrend sich
die von der schweizerischen Wirtschaft und Wirtschaftspolitik ausgehenden Impulse
wegen des relativ geringen absoluten Volumens der schweizerischen Volkswirtschaft bei
den iibrigen Landern im Durchschnitt vergleichsweise wenig auswirken.

7 Diese Aussage iiber die Entwicklung auf der wirtschaftspolitischen Ebene basiert
natiirlich auf den Vorgingen auf der Ebene der wirtschaftlichen Prozesse selbst. Als Indiz
fiir die zunehmende Interdependenz kann die relative Zunahme des intraindustriellen
Handels gewertet werden. Kein Land kann heute mehr bei allen Produkten bzw.
Dienstleistungen die Nase vorn haben.

8 Siehe hierzu im einzelnen Siebert 1985, der diesen Gedanken konsequent verfolgt.
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Handlungsimpuls fiir die Akteure im dortigen politischen Subsystem. Wie
sensibel aber Politiker auf wirtschaftspolitische Problemsituationen reagieren,
ist nicht zuletzt auch eine Frage der VerfaBtheit des politischen Subsystems
selbst.

(13) Bislang sind ausschlieBlich solche Effekte binnenpolitischer MaBnah-
men betrachtet worden, die iiber die Transmissionswege internationaler Giiter-
austausch, internationaler Faktorverkehr und internationale Organisation der
Produktionsprozesse im Ausland Handlungsimpulse ausléosen. FaBit man
allerdings nur diese Ubertragungswege ins Auge, so iibersicht man eine wichtige
Maoglichkeit, wie sich wirtschaftspolitische Effekte auf das Ausland iibertragen
konnen. Dabei handelt es sich ganz einfach um die Konkurrenz der Lander im
Hinblick auf eine erfolgreiche Wirtschaftspolitik. Um aufzuzeigen, daB es sich
hierbei um einen Transmissionsmechanismus eigener Art handelt, sei fiir den
Augenblick von einer Autarkie in allen Léndern ausgegangen. Ergeben sich nun
in diesen Landern deutliche Unterschiede bei wichtigen 6konomischen Kennzif-
fern — etwa Hohe des Pro-Kopf-Konsums, der Wachstumsrate des Sozialpro-
duktes, der Arbeitslosenrate usw. — und lassen sich diese Differenzen nicht auf
offensichtliche Unterschiede in der natiirlichen Ausstattung der Volkswirtschaft
zuriickfiihren, so liegt der Gedanke nahe, Unterschiede in der Wirtschaftsord-
nung sowie in den verfolgten wirtschaftspolitischen Strategien als Erkldrung
heranzuziehen. Von da ist es nur noch ein Schritt, solche erfolgreichen
Methoden im eigenen Land zu imitieren. Zumindest in einem demokratisch
verfaBten Staat entwickelt sich durch die Verbreitung von entsprechenden
Informationen in der Offentlichkeit ein Druck auf die Akteure im Wihlerstim-
menmarkt, eine solche imitatorische Politik zu formulieren und durchzusetzen.
Dabei ist zu beriicksichtigen, daB sich die Politiker fiir die angefiihrten
o0konomischen Kennziffern fiir zustdndig und kompetent erklaren.

(14) Nachdem klargelegt ist, daB der Wettbewerb der Linder um eine
erfolgreiche Wirtschaftspolitik einen eigenstindigen Ubertragungsweg fiir
wirtschaftspolitische Impulse darstellt, kann man die Autarkie-Annahme
fallenlassen. In der Realitit werden demnach beide Ubergangsmechanismen
gleichzeitig am Werke sein. Was den Konkurrenzmechanismus betrifft, so wird
er durch die Beriicksichtigung der auBenwirtschaftlichen Beziehungen eher noch
verstdrkt. Neben den oben erwdhnten 6konomischen Kennziffern wird dann
noch die Zahlungsbilanzrestriktion fiir die Politiker relevant.® Sie werden daher

° Die politischen Akteure erwecken jedenfalls den Eindruck, zumindest mitzustindig
zu sein fiir die Einhaltung dieser Restriktion, d.h. zu beriicksichtigen, ,,daB in einer
Periode nicht mehr Devisen fiir Importe und Kapitalexport ausgegeben werden konnen,
als durch Exporte und Kapitalimporte hereinkommen bzw. durch einen Abbau des
Devisenbestandes zu finanzieren sind“ (Siebert 1985, S.611). Sieht man von der
staatlichen Aktivitdit und damit zugleich von unterschiedlichen Rechtssystemen und
Wihrungen ab, so ist die Sicherstellung der Restriktion allein das Geschéft von
»Privaten®, wobei es gleichgiiltig ist, nach welchen Gesichtspunkten man das der
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in ihrem Suchproze8 auch Ausschau halten nach erfolgreichen mikro- und
makropolitischen Strategien, die ein mdglichst reibungsloses Einhalten dieser
Restriktion gewdéhrleisten. Damit werden die Staaten zu Beteiligten bei der
Suche nach neuen komparativen Vorteilen (Hesse 1985, S. 270). Insgesamt kann
festgestellt werden, daB somit grundsétzlich die Gesamtheit aller institutionellen
Arrangements und jede wirtschaftspolitische Aktivitdt innerhalb einer Volks-
wirtschaft bedeutsam wird fiir Art und AusmaB der Ubertragung von wirt-
schaftspolitischen Impulsen auf das Ausland. In diesem Sinne treten dann die
Volkswirtschaften nicht nur miteinander in Konkurrenz'°, sondern sie konnen
gleichsam als transnationale Unternehmen eigener Art und mit anderen Mitteln
—im Vergleich zu den sogenannten multinationalen Unternehmen — aufgefaBt
werden.

4. Transmissionsprozesse im Bereich der Ordnungspolitik

(15) Wenn soeben festgestellt worden ist, daB die Gesamtheit aller institutio-
nellen Arrangements und jede!! wirtschaftspolitische Aktivitdt innerhalb einer
Volkswirtschaft von Belang sind fiir die Ubertragung wirtschaftspolitischer
Impulse auf das Ausland — sei es wegen direkter Imitation durch das Ausland,
sei es, weil die Leistungsfahigkeit der inldndischen Unternehmen auf den in- und
auslidndischen Mairkten (kurz: auf dem ,,Weltmarkt“) von den im Inland
gesetzten Bedingungen mit abhidngt —, so miiite man — sollten diese
Ubertragungsprozesse im einzelnen verfolgt werden — eine politische Okono-
mik der AuBenwirtschaft prasentieren.'? Es liegt auf der Hand, daB dies hier
nicht geleistet werden kann, sondern eine paradigmatische Vorgehensweise
gewihlt werden muB.

(16) Als Beispiel sei die Konkurrenz der nationalen Rechtssysteme betrach-
tet. Es war bereits die grundlegende Erkenntnis von Adam Smith, ,,daB die

Zahlungsbilanzrestriktion unterworfene Gebiet abgrenzt. AuBenhandelstheorie wire
damit reduziert auf eine Theorie wettbewerblicher Prozesse im Raum. Siehe hierzu
ausfiihrlich Oberender 1988.

10 Dies darf nicht im Sinne einer Hypostasierung miBverstanden werden. Auf den
Giitermarkten stehen unmittelbar nur Unternehmen und nicht Staaten in Konkurrenz
zueinander. Gemeint ist lediglich, daB die — meist unterschiedlichen — Bedingungen,
denen die Unternehmen in ihren jeweiligen Landern unterworfen sind, von der gesamten
Wirtschaftspolitik der letzteren mitgepragt werden. In den Erfolgen oder MiBerfolgen der
Unternehmen zeigt sich zum Teil dann auch die Leistungsféhigkeit der nationalen
Wirtschaftspolitik. .

11 Mit der Feststellung, daB praktisch jede wirtschaftspolitische MaBnahme ,,aufen-
handelsrelevant“ ist bzw. — mit wachsender internationaler Verflechtung — wird, soll
keineswegs behauptet werden, daB in jedem Fall auch eine auBenwirtschaftliche Zielset-
zung vorliegt. Uber den Zusammenhang der Interdependenz aller 5konomischen GréB8en
im Sinne der totalanalytischen Betrachtungsweise wirken sie sich jedoch lingerfristig auch
im Bereich der AuBenwirtschaft aus.

12 Ausfiihrlicher hierzu Frey 1985.

2 Schriften d. Vereins f. Socialpolitik 198
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wirtschaftliche Arbeitsteilung derselben Individuen unter verschiedenen Regeln
unterschiedliche Ergebnisse produziert und der damalige wirtschaftliche Wohl-
stand Englands vor allem auf die Forderung des Wettbewerbs durch die
rechtsstaatlichen Freiheitsgarantien des englischen Rechts zuriickzufithren
war* (Petersmann 1988, S. 245). In unserer Zeit hat insbesondere v. Hayek
immer wieder den Zusammenhang zwischen allgemeinen Regeln und 6konomi-
scher Leistungsfahigkeit von Gesellschaften betont (v. Hayek 1981). Danach
kann es als gesichert gelten, daB eine die Privatrechtsgesellschaft sichernde
rechtliche Ordnung Voraussetzung dafiir ist, daB sich Marktprozesse voll
entfalten konnen und sich eine entsprechende Steigerung des Wohlstands
ergeben kann. Nun ist es aber eine bekannte Tatsache, daB sich auch die
Privatrechtsordnung in verschiedenen Landern unterschiedlich entfalten kann.
Gleiches gilt in bezug auf das d6ffentliche Recht. Es ist somit durchaus denkbar,
daB die in einem bestimmten Land gefundenen rechtlichen Losungen sich als
leistungsfahiger herausstellen. Wie werden solche wirtschaftsordnungspoliti-
schen Neuerungen auf andere Linder iibertragen, vor allem in dem Fall, in dem
es um den Bereich des durch den Staat gesetzten zwingenden Rechts geht, die
privaten Wirtschaftssubjekte die Impulse also nicht einfach durch Vereinbarung
weitergeben konnen?

(17) Wie bereits ausgefiihrt worden ist, existieren grundsétzlich zwei verschie-
dene Wege der Ubertragung, nimlich die direkte Transmission iiber die
Konkurrenz der Staaten um moglichst effiziente wirtschaftspolitische Strategien
oder der indirekte Weg, bei dem der angesprochene wirtschaftsordnungspoliti-
sche Impuls sich erst durch die Prozesse ,,hindurcharbeiten muB, die beim
internationalen Giiteraustausch, beim internationalen Faktorverkehr sowie bei
der Organisation internationaler Produktionsprozesse ablaufen, um erst dann
in das politische Subsystem des Auslandes zu gelangen. Nun spricht einiges
dafiir, daB der erste Transmissionsweg im vorliegenden Falle (Verbesserung
einer einzelnen rechtlichen Regelung) nicht aktiviert wird, weil aus der
Perspektive des ausldndischen Wahlerstimmenmarktes fiir den dortigen Akteur
der AnlaB als zu geringfiigig erscheinen mag, um die Angelegenheit von sich aus
aufzugreifen und einen entsprechenden Aktionsparameter daraus zu ent-
wickeln. Anders liegen die Dinge beim zweiten Ubertragungskanal. Hier treffen
bei internationalen Transaktionen die unterschiedlichen Rechtssysteme bei den
Handelnden unmittelbar aufeinander, werden fiir letztere Vor- und Nachteile
der verschiedenen Rechtsregeln erfahrbar, was sie gegebenenfalls zu entspre-
chenden Aktivititen — vermittelt {iber Interessengruppen — im Wahlerstim-
menmarkt veranlassen wird.

(18) Bevor diese Uberlegung weitergefiihrt wird, erscheint es angebracht,
eine Bemerkung iiber internationale K ooperation einzufiigen. Der internationa-
le Wirtschaftsverkehr ist dadurch gekennzeichnet, daB seine Teilnehmer in aller
Regel Staaten angehoren, deren Rechtssysteme nicht iibereinstimmen. Damit er
dennoch reibungslos abgewickelt werden kann, muB sich der Rechtsschutz im
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Prinzip auch auf Auslinder erstrecken. Es mufB} also — vertragstheoretisch
gesprochen — der zundchst herrschende ,,Naturzustand“ zwischen den Staaten
beseitigt werden. Dies kann durch einseitige Zusicherung eines Staates gesche-
hen, auch den Biirgern eines anderen Staates Rechtsschutz im Privatrechtsver-
kehr zu gewadhren. Dieser Schutz kann unter Umstdnden auf alle Ausldnder
ausgedehnt und sogar verfassungsmiBig verankert werden.!® Eine andere
Moglichkeit besteht darin, daB die Staaten iibereinkommen, den Angehdrigen
des jeweils anderen Staates Rechtsschutz zu gewahren. SchlieSlich kommt eine
analoge multilaterale Vereinbarung in Frage.

(19) Mit der Verpflichtung, auch den Angehorigen anderer Staaten grund-
sdtzlich Rechtsschutz zu gewéhren, ist indessen noch nicht dariiber entschieden,
welche Rechtsregel im Falle der Kollision der nationalen Normen angewendet
werden soll, die des Heimatlandes (Ursprungslandprinzip) oder die des Gastlan-
des (Bestimmungslandprinzip).!* Diese Frage ist von ganz entscheidender
Bedeutung, denn von ihrer Beantwortung héngt es ab, wie schnell sich eine
iberlegene Rechtsnorm international durchsetzen kann. Unterstellt man, da
das Ausland zwar Rechtsschutz gewihrt, aber nur dann, wenn in dem Vertrag
das eigene Recht (ndmlich das des Auslands) angewendet wird, dann kann der
Inldnder bei Transaktionen mit dem Ausland keinen Gebrauch von der —
gemidB Annahme — iiberlegenen inldndischen Rechtsnorm machen. Das
Ausland schottet sich, so gesehen, gegen rechtliche Innovationen ab, die
Ubertragung des wirtschaftsordnungspolitischen Impulses wird zumindest
erschwert. Anders hingegen, wenn das Ursprungslandprinzip gilt, das heiBt,
wenn Rechtsschutz auch dann gewihrt wird, wenn der Vertrag auf Rechtsnor-
men beruht, die nicht dem Rechtssystem des Schutz gewdhrenden Staates
entstammen. In diesem Falle wird der Inldnder bei seinen internationalen
Transaktionen auch im Ausland von der rechtlichen Innovation vollen Ge-
brauch machen konnen. Damit kann er seinen ausldndischen Marktpartnern
aber ,,glinstigere Gelegenheiten® (z. B. niedrigere Preise oder hohere Qualitit)
bieten als seine auslindischen Konkurrenten. Diese geraten folglich unter
Druck und werden sich an ihre Interessenverbinde wenden, um diese zur
Intervention in den Wéihlerstimmenmarkt zu veranlassen mit dem Ziel, die
iberlegene rechtliche Konstruktion auch in das eigene Rechtssystem zu
integrieren. Damit aber zeigt sich deutlich, daB das Ursprungslandprinzip die
Ubertragung wirtschaftsordnungspolitischer Impulse sehr erleichert.

(20) Nun mag man einwenden, auch im Falle der Anwendung des Bestim-
mungslandprinzips gebe es Interessenten, die iiber ihre Interessenverbiande im

13 Hier ist an den Vorschlag Jan Tumlirs zu erinnern, der darauf abzielt, die
Verpflichtung zum Freihandel in den Verfassungen der Nationalstaaten zu verankern, um
eine freie Welthandelsordnung zu fordern. Siehe Hauser et al. 1988 und Petersmann 1988
sowie die dort jeweils angegebene Literatur.

14 Siehe zu diesem Sprachgebrauch Giersch 1988.

2*
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Wihlerstimmenmarkt intervenieren und auf eine Anderung dringen kénnten.
Solche Interessenten konnen Verbraucher, aber auch Unternehmen in vor- oder
nachgelagerten Branchen sein, die auf die ,,giinstigen Gelegenheiten®, welche
mit der Anwendung der neuen Norm verbunden sind, verzichten miissen,
solange das Bestimmungslandprinzip gilt. Es ist jedoch zu beriicksichtigen, da3
die unmittelbaren Vertragspartner unter Umsténden ein Interesse daran haben,
weiterhin nach der alten — unterlegenen — Norm Vertrige zu schlieBen, weil
ihnen auf diese Weise Umstellungskosten erspart bleiben. Dann stehen sich im
Wihlerstimmenmarkt die Befiirworter und die Gegner der neuen Norm
gegeniiber, und es bleibt offen, welche Interessengruppe sich schlieSlich
durchsetzt. Dagegen setzt sich im Falle der Giiltigkeit des Ursprungslandprin-
zips die neue Norm ldngerfristig immer durch. AuBerdem werden die Politiker
die einheimischen Unternehmen nicht dauerhaft diskriminieren kdnnen und
schlieBlich das Rechtssystem dndern miissen.

(21) Damit ist in knapper Form dargelegt, wie man sich die Ubertragung
eines wirtschaftspolitischen Impulses auf dem Felde der Rechtspolitik vorzustel-
len hat. Auf ganz dhnliche Weise diirften die Effekte von staatlichen MaBnah-
men in anderen Bereichen der Ordnungspolitik auf das Ausland iibertragen
werden und dort im politischen System entsprechende Reaktionen ausldsen.
Wenn grundsitzlich das Ubertragungsmuster auch iibereinstimmen mag, so
spricht doch einiges dafiir, daB auf einzelnen Feldern der Ordnungspolitik dem
direkten Transmissionsweg — gleichsam von Wahlerstimmenmarkt zu Wahler-
stimmenmarkt — ein stirkeres Gewicht zukommen wird. Im iibrigen ist die
Ahnlichkeit im Ubertragungsmuster nicht weiter verwunderlich, weil die zur
Debatte stehenden wirtschaftspolitischen Impulse — wie Rechtsnormen — die
Bedingungen betreffen, unter denen die Marktpartizipanten zu handeln haben.
Inhaltlich geht es dabei um all diejenigen wirtschaftspolitischen Regelungen, die
im internationalen WettbewerbsprozeB Standortvorteile bei der Produktion von
Giitern und Dienstleistungen begriinden konnen, also um Aktivititen auf den
Gebieten der Industriepolitik,'s der Arbeits- und Sozialpolitik und der Wissen-
schafts- und Forschungspolitik, aber auch um die Art der Bereitstellung
offentlicher Giiter, der Regulierung, der Organisation, der Biirokratie!s, usw.

(22) Die bisherigen Ausfiihrungen konnten den Eindruck erwecken, als
stellte der wirtschaftsordnungspolitische Wettbewerb zwischen den Staaten ein
perfektes Verfahren zur Verbreitung neuer, iiberlegener institutioneller Arran-

15 Dabei geht es z. B. auch um die Frage der Zulassung neuer Produktionstechnologien,
z.B. solcher, die aus der Umsetzung der Genforschung hervorgehen.

16 AuBer von der Regelungsdichte ist es stark von der Leistungsfdahigkeit der
Biirokratie abhingig, wie lange z. B. die Genehmigungsverfahren fiir neue Produktionsan-
lagen dauern. Hier existieren zwischen den Staaten betrdchtliche Unterschiede. Siehe
Informationsdienst des Instituts der deutschen Wirtschaft, Jahrgang 15 (1989), Nr. 2,
S. 4f.
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gements dar. Davon kann indessen nur bedingt die Rede sein. Die sich von Land
zu Land ausbreitende Diskussion um Deregulierung und die anhaltende
Debatte iiber die ,,richtige* Industriepolitik liefern wohl Belege dafiir, daB sich
die Wirtschaftspolitiker zwar grundsétzlich aneinander orientieren, doch lassen
sich Faktoren ausmachen, welche zumindest einer schnellen Ubertragung
erfolgreicher institutioneller Regelungen im Wege stehen. Diese Transmissions-
hemmnisse konnen so stark sein, daB geradezu ein Anpassungsstau entsteht, der
dann spéter zu drastischen Schritten (mit héheren Anpassungskosten) zwingt —
wodurch der Sachverhalt der wirtschaftlichen und wirtschaftspolitischen Inter-
dependenz dann nur um so deutlicher hervortritt — oder zu einer Abschottung
durch protektionistische MaBnahmen fiihrt.

(23) Als erster Grund fiir eine solche verzogerte Anpassung kann die
Komplexitdt der verursachenden Faktoren angefiihrt werden. Die Tatsache,
daB es — neben den linderspezifischen Bedingungen — zahlreiche Faktoren
sind, welche die Leistungsfahigkeit der auf den in- und auslédndischen Mérkten
agierenden heimischen Wirtschaftssubjekte beeinflussen, erschwert die Zuord-
nung der Wirkungen, die von einzelnen Faktoren ausgehen, erheblich. Diese
Schwierigkeit der Identifikation fiir die Akteure des politischen Subsystems
kann dazu fiihren, daB neue Arrangements erst mit Verzégerung entdeckt und
imitiert werden. In eingeschrinktem MaBe gilt dies allerdings fiir umfassendere
wirtschaftspolitische Konzeptionen bzw. Strategien. Hier kann es gerade die
Schwierigkeit der Aufdeckung von Ursachen sein, der den politischen Unter-
nehmer — er steht stdndig unter dem Druck, neue Aktionsparameter aufzuspii-
ren (Fehl 1977) — dazu veranlaBt, dem Vorbild ausldndischer Politiker zu
folgen. Solche wellenartigen Bewegungen lassen sich beim Uberwechseln zur
nachfrageorientierten und dann wieder zur angebotsorientierten Strategie der
gesamtwirtschaftlichen Steuerung beobachten, ein weiteres Beispiel liefert die
bereits erwdhnte Deregulierungsbewegung. Nun soll nicht verkannt werden,
daB solche Strategienwechsel nicht unabhéngig sind von den Erfahrungen, die
man mit der bislang praktizierten ,,Philosophie* gemacht hat, und in engem
Zusammenhang mit den tatsdchlichen oder vermeintlichen Fortschritten der
Wissenschaft stehen, doch bleibt zu beachten, daB es zunidchst einzelne
Regierungen sind, die neue Ideen — die zu einem solchen Zeitpunkt keineswegs
der herrschenden Meinung entsprechen — aufgreifen und dadurch — im Falle
des Erfolges — andere Regierungen zur zumindest partiellen Anpassung
zwingen.

Die eigentliche Ursache fiir die Trigheit des Ubertragungsprozesses diirfte
jedoch in der Organisation des nationalen Wahlerstimmenmarktes zu finden
sein. Wenn auch an dieser Stelle nicht systematisch auf das Zusammenspiel von
Politikern, Regierung, Biirokratie, Interessengruppen, Wihlern und Medien
eingegangen werden kann, so ist doch wenigstens zu umreiBen, wie die
Transmission wirtschaftspolitischer Impulse durch bestimmte Interessenkonfi-
gurationen beeintrachtigt werden kann.
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(24) Beider Analyse der Art und Weise, wie sich eine iiberlegene Rechtsnorm
international ausbreitet, ist bereits dargelegt worden, daB es letztlich die
Interessen der von der neuen Norm zunéchst negativ betroffenen Marktteilneh-
mer sind, die letztere veranlassen, sich im Waihlerstimmenmarkt fiir eine
Anderung einzusetzen, welche ihnen dann die neue Norm zugéinglich macht. Die
Bereitschaft, zur neuen Norm iiberzuwechseln, mag seinen Grund darin finden,
daB die Umstellungskosten sehr gering sind. Génzlich anders liegen hingegen die
Dinge dann, wenn die auslidndischen Anbieter — sei dies nun durch einen
wirtschaftsordnungspolitischen Impuls hervorgerufen oder nicht — durch die
Entwicklung neuer Produkte oder Produktionsverfahren die inldndischen
Unternehmen auf einem bestimmten Markt unter Druck setzen. Sind nun die
inldndischen Produzenten iiberhaupt nicht oder zumindest im Inland nicht in
der Lage, diesem VorstoB der ausldndischen Konkurrenten zu begegnen, weil
wenigstens auf kurze Sicht die Anpassungskosten zu hoch sind, so liegt es in
ihrem Interesse, die ausldndischen Anbieter dadurch abzuwehren, da man
ihnen den Marktzutritt erschwert. Erreichen 148t sich dies, indem man
Interessengruppen organisiert, die durch Interventionen im Wahlerstimmen-
markt Zolle, Subventionen oder nicht-tarifire Handelshemmnisse durchsetzen
oder zumindest erreichen, daB letztere toleriert werden. Vorausgesetzt wird
dabei freilich, daB es den politisch Verantwortlichen nicht von der Verfassung
her oder durch internationale Verpflichtung untersagt ist, solchen Schutz zu
gewihren. Ganz dhnlich kann man — im Falle der Giiltigkeit des Bestimmungs-
landprinzips — rechtliche Innovationen abzuwehren versuchen.

(25) Essind vor allem folgende Faktoren, deren Zusammenspiel die Protek-
tion heimischer Produzenten begiinstigt. Betrachtet man zunichst den Fall des
Konsumgutes, so werden zwar die Konsumenten auch kurzfristig benachteiligt,
die nachteiligen Folgen fiir aktuelle oder potentielle Exporteure treten aber erst
spater ein (Willgerodt 1987, S. 28 ff.). Hinzu kommt, daB sich Produzenteninter-
essen bekanntlich leichter organisieren lassen als Konsumenteninteressen.'” Im
Gegensatz zu den von den protektionistischen MaBnahmen positiv betroffenen
Produzenten konnen sich die Konsumenten also kaum organisieren, so daB sie
aus dem Kalkiil der Politiker leicht herausfallen.!® Zu beachten bleibt noch, da
es sich bei den ldngerfristig negativ betroffenen (aktuellen und potentiellen)
Exporteuren zwar ebenfalls um Produzenten handelt, doch verteilen sich diese
Produzenten auf verschiedene Branchen, so da8 sie eine diffuse und zersplitterte
Gruppe darstellen, die sich dhnlich schwer wie Verbraucher organisieren lassen
diirfte. Dies gilt zumindest in der kurzfristigen Perspektive. Vor allem diese z&hlt
jedoch im Waihlerstimmenmarkt, weil sich Politiker primdr am néchsten

17 Allerdings gibt es hier Grenzen, auf die Willgerodt (1980, S.292) mit Nachdruck
hinweist.

18 Willgerodt (1980, S. 294) weist allerdings zu Recht auf den Einzelhandel hin, der an
einem giinstigen Einkauf auf dem Weltmarkt interessiert ist.
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Wahltermin und damit an der kurzen Frist orientieren. — Bei Kapitalgiitern
liegen die Dinge allerdings insofern giinstiger, als hier die protektionistische
MaBnahme sofort inldndische Produzenten trifft, deren Inputs sich verteuern.
Die kurzfristige Organisierbarkeit dieser Interessen wird jedoch davon abhén-
gen, auf wieviel verschiedene Branchen sich diese Produzenten verteilen und von
welchem Gewicht das Kapitalgut fiir die jeweiligen Produktionskosten ist.!°
Natiirlich spielt auch die Dosierung der protektionistischen MaBnahme eine
Rolle. Da diese jedoch zu Anfang meist niedrig ist, wird sie im allgemeinen nicht
verhindert werden. Mit steigender Dosierung freilich und infolgedessen gestie-
gener Fiihlbarkeit der Diskriminierung gegeniiber auslindischen K onkurrenten
werden sich die heimischen Nachfrager des Kapitalgutes auf lingere Sicht zur
Interessengruppe formieren und im Wahlerstimmenmarkt fiir einen Abbau der
protektionistischen MaBnahme eintreten. Dann steht zumindest Interessen-
gruppe gegen Interessengruppe, so daB eine Beseitigung der protektionistischen
MaBnahme nicht mehr ausgeschlossen erscheint. Es muB allerdings betont
werden, daB dies — verglichen mit der Situation ohne die protektionistische
MaBnahme — einen ,,Anpassungsstau“ voraussetzt.

(26) Damit ist gezeigt, daB es zumindest kurz- bis mittelfristig zu Abschot-
tungsvorgingen kommen kann, die der Transmission wirtschaftlicher und —
wenn diese durch Ordnungspolitik ausgelost worden sind — auch wirtschafts-
politischer Impulse entgegenwirken. Die notwendige Anpassung wird nicht
vorgenommen, die Anpassungslast sozusagen ,,exportiert“. Aber auch dies stellt
einen wirtschaftspolitischen Impuls dar, auf den das Empfangerland reagieren
wird. Auf diese Weise kann es dann zu sogenannten Protektionismus-Wettldu-
fen kommen. Geht man gemiB der Freihandelsdoktrin davon aus, daB sich
damit die Situation fiir alle — zumindest auf ldngere Sicht — verschlechtert, so
liegt es nahe, diese durch Kooperation zu iiberwinden. Internationale Koordi-
nation der Wirtschaftspolitik im Bereich der Ordnungspolitik muB dann heiBen,
daB alle Staaten als die fiir die Formulierung von Handlungsrechten zustdndi-
gen Instanzen in ihren jeweiligen Staatsgebieten eine solche Rahmenordnung
schaffen, die Hemmnisse fiir den freien Wirtschaftsverkehr méglichst beseitigt.
Ist dies gewahrleistet, kann auch der Wettbewerb der Staaten auf dem Felde der
Ordnungspolitik mit der gewiinschten Zielrichtung spielen, ndmlich iiberlegene
institutionelle Arrangements hervorzubringen und deren Verbreitung zu ermdog-

19 Willgerodt (1980, S.294) stellt in diesem Zusammenhang fest: ,,Die Aussichten,
protektionistische Interessenten durch Mobilisierung von Gegeninteressen niederzurin-
gen, sind demnach keineswegs ungiinstig: Exportwirtschaft und Binnenwirtschaft stellen
den groBten Teil der Gesamtproduktion her; sie sind reine Freihandelsinteressenten fiir die
Einfuhr von Produktionsmitteln, wobei ihr Interesse durchaus geniigend spezialisiert sein
kann, um organisierbar zu sein.*

20 Gegebenenfalls ist hier noch die Biirokratie in Rechnung zu stellen, die ein Interesse
am Fortbestehen der protektionistischen MaBnahme haben kann.
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lichen. Eine Abstimmung iiber die institutionellen Arrangements selbst ware
hingegen kontraproduktiv.!

5. Transmissionsprozesse im Bereich der Globalsteuerung

(27) Geld- und fiskalpolitische MaBnahmen machen sich grundsatzlich iiber
die gleichen Transmissionswege bemerkbar wie solche der Ordnungspolitik,
namlich iiber Giiteraustausch, Faktorverkehr und internationale Organisation
der Produktionsprozesse. Da sie im allgemeinen auf zahlreiche Markte zugleich
einwirken, stehen sie allerdings — zumindest in der kurzen Frist — stdrker im
Zentrum der 6ffentlichen Diskussion. Dies gilt jedenfalls dann, wenn — wie im
letzten Dezennium — erhebliche Schwankungen der Wechselkurse und Zah-
lungsbilanzungleichgewichte obwalten, die zumindest teilweise auf MaBnahmen
der Geld- und Fiskalpolitik in den verschiedenen Lindern zuriickgefiihrt
werden. Es liegt auf der Hand, daB diese Diskussionen nicht ohne Wirkung auf
die nationalen Wihlerstimmenmarkte bleiben. Dort versuchen die Politiker, aus
dem Sachverhalt weltwirtschaftlicher Turbulenzen Waffen fiir die nationale
Politik zu schmieden, indem sie den jeweils anderen Regierungen eine falsche
Makropolitik vorwerfen — zu hohe Budgetdefizite bzw. eine zu wenig expansive
Geld- oder Fiskalpolitik, so lauten die Schlachtrufe —, um sich selbst zu
entlasten oder gar das Feld fiir protektionistische MaBnahmen vorzubereiten.
Wieder andere Politiker propagieren, der zunehmend fiihlbarer werdenden
internationalen Interdependenz durch eine international koordinierte Geld- und
Fiskalpolitik zu begegnen. Im folgenden soll nun nicht untersucht werden, ob
letzteres sinnvoll ist oder nicht, vielmehr sollen lediglich die — aus der Sicht der
Modelltheorie — moglichen sowie die — aus empirischer Sicht — wahrscheinli-
chen Interdependenzmuster aufgezeigt werden. Zunéichst erscheint allerdings
ein knapper historischer Riickblick instruktiv.

(28) Man wiirde die Dinge allzu vereinfachen, wollte man die groBere
Fiihlbarkeit wirtschaftspolitischer Interdependenz ausschlieBlich auf den héhe-
ren Grad der Verflochtenheit in der Weltwirtschaft zuriickfithren. Gestiegen
diirfte die Fiihlbarkeit auch deswegen sein, weil die Konsequenzen, die sich aus
dem Sachverhalt der Interdependenz ergeben, zunehmend dem Autonomiean-
spruch der nationalen Wirtschaftspolitik im Wege stehen. Geht man davon aus,
daB der an den Export- bzw. Importquoten gemessene Verflechtungsgrad erst in
den sechziger Jahren grosso modo wieder das Niveau von 1914 erreichte, so
kann ndmlich bereits zur Zeit der Goldwihrung von einer betrichtlichen
Interdependenz ausgegangen werden. Dennoch war von einer entsprechenden
Fiihlbarkeit dieser Interdependenz keine Rede, weil man sich eben wie

21 Bestimmte Konventionen beziiglich der MeB- und Kommunikationstechnik (z. B.
Festlegung gemeinsamer Lingen- und Zeiteinheiten) sind hiervon auszunehmen (siche
hierzu Cooper 1987, S. 180).
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selbstverstdndlich den Spielregeln der Goldwahrung unterwarf, wenn dies auch
nicht immer in einer den Lehrbuchdarstellungen entsprechenden Art und Weise
geschah. Eine Abstimmung der Wirtschaftspolitik zwischen den Staaten war
entbehrlich, weil gleichsam eine Koordination durch Akzeptanz von Spielregeln
gewihrleistet war. Selbstverstdndlich gab es auch in diesem Weltwirtschaftssy-
stem die Ubertragung von makrookonomisch relevanten Effekten zwischen den
Staaten. Diese Effekte bestanden vor allem in Zu- und Abfliissen von Geld bzw.
Gold, die sich als Folge der unterschiedlichen Entwicklung der nationalen
Preisniveaus ergaben und ihrerseits bedingt waren durch Differenzen der
nationalen geld- bzw. kreditpolitischen Expansions- respektive Kontraktionsge-
schwindigkeiten. Die Geld- bzw. Goldbewegungen von Land zu Land zwangen
zu entsprechenden MaBnahmen insbesondere der Diskontpolitik, wodurch die
Effekte im Prinzip wieder neutralisiert wurden.

(29) Als entscheidender Grund dafiir, daB der Sachverhalt der weltwirt-
schaftlichen Interdependenz als relativ problemlos aufgefaBBt wurde, kann somit
gerade der Verzicht auf nationale Autonomie im Bereich der Makropolitik
angesehen werden, der im Spielregelsystem der Goldwihrung angelegt war
(Willgerodt 1985, S. 451). Zwei weitere Uberlegungen sichern diesen Befund ab:
So ist zum einen dieser Autonomieverzicht nur denkbar, weil der Wéhlerstim-
menmarkt noch nicht die heutigen Dimensionen erreicht hatte. Jedenfalls
gehorte es mit zu den Spielregeln, daf der Staat noch nicht fiir alles zusténdig
war. Zum anderen existierte die Fiskalpolitik noch nicht, das heiBt, die
offentliche Hand beschrankte sich auf den Allokationsaspekt (Bereitstellung
Offentlicher Giiter). Anspruch auf nationale Autonomie im Bereich der
Wirtschaftspolitik, Allzustandigkeit des Staates fiir die Stabilitdt der makrooko-
nomischen Prozesse und die Existenz der Fiskalpolitik im Sinne der Nachfrage-
steuerung durch die offentlichen Hinde sind die drei Faktoren, welche den
durch die Spielregeln ermdglichten Ausgleich von wirtschaftspolitischen Effek-
ten grundsatzlich in Frage stellen.

(30) Die ersten Anzeichen dieser Entwicklung zeigen sich bereits in den
zwanziger Jahren, als wichtige Linder zur Goldwéihrung zuriickkehren. Un-
gliicklicherweise legt England trotz der inzwischen eingetretenen Geldentwer-
tung die Vorkriegsparitit des Pfundes zugrunde, als es 1925 zum Goldstandard
iibergeht.?? GeméB den Spielregeln der Goldwahrung ist damit fiir dieses Land
ein Deflationskurs programmiert, welcher sich jedoch aus politischen Griinden
— Erstarken des Wiéhlerstimmenmarktes — nicht durchhalten 148t (v. Hayek
1965, Fischer 1988, S. 23ff.).

England 16st den Konflikt, indem es schlieflich — entgegen den Spielregeln
der Goldwidhrung — eine Geldpolitik betreibt, die von Hayek dann als

22 Diese Situation wurde durch die Unterbewertung des franzdsischen Franc noch
akzentuiert (Fischer 1988, S. 24f.).
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»wahrungspolitischen Nationalismus“ geiBelt, das heiBt, es leitet eine Politik der
Stabilisierung des heimischen Preisniveaus und der Konjunktur ein.?® Bezeich-
nenderweise wird die Durchfiihrung dieser Strategie begiinstigt durch eine
Kooperation zwischen den Notenbanken, welche es den USA und GroBbritan-
nien erlaubt, eine enorme Geld- und Kreditexpansion vorzunehmen. Infolge
des zunehmenden Autonomieanspruchs in der nationalen Wirtschaftspolitik ist
die Interdependenz bereits so fiihlbar geworden, daBl man durch die genannte
Art der Kooperation bereit ist, die Spielregeln der Goldwahrung weitgehend zu
suspendieren. Einen weiteren StoB versetzt man dem System der fixen Wechsel-
kurse auf der Basis des Goldstandards schlieBlich durch die Abwertungswett-
ldufe im Gefolge der Weltwirtschaftskrise (Fischer 1988, S. 25). Auch sie stehen
eindeutig im Dienste der nationalen Stabilisierungspolitik (vor allem im
Hinblick auf das Beschiftigungsziel) und sind unter dem Stichwort ,,beggar-my-
neighbour-policy” in die Wirtschaftsgeschichte eingegangen. Der Versuch,
durch eine solche Strategie die inlindische Konjunkturlage zu Lasten der
anderen Liander zu verbessern, ist natiirlich zum Scheitern verurteilt, wenn er
wechselseitig vorgenommen wird. Diese Erfahrungen aus den dreiBiger Jahren
— hinzu kommen noch die Erfahrungen mit der Devisenbewirtschaftung
(Willgerodt 1985, S.453) — sind es wohl unter anderem, die auch in der
gegenwirtigen Situation den Wunsch nach internationaler Koordination der
Wirtschaftspolitik verstidndlich machen.

(31) Die Erfahrungen der dreiBiger Jahre haben auch dazu beigetragen, dal
man nach dem Zweiten Weltkrieg mit dem Abkommen von Bretton Woods
wieder zu festen Wechselkursen — nunmehr auf der Basis des Gold-Devisen-
Standards — zuriickgekehrt ist. Doch sind die Kréfte, die zum Zusammenbruch
der Goldwihrung fithrten, keineswegs schwacher geworden: Die Zustiandigkeit
des Staates fiir das Niveau der wirtschaftlichen Aktivitit gilt inzwischen als
ausgemacht, der Wihlerstimmenmarkt hat sich auf diesem Sektor fest etabliert,
und auBerdem verfiigt man mit der Fiskalpolitik iiber das notwendige
Instrumentarium. Es steht deshalb zu erwarten, daB die angestrebte Autonomie

3 Diese Situation hitte zur dauernden Sicherung der Goldwéhrung eine Fortsetzung
des Deflationsprozesses bis zu dem Punkt notwendig gemacht, an dem auch das innere
englische Preisniveau ein Gleichgewicht mit dem Rest der Welt erreicht hatte. Dazu war
man aber in England nichts weniger als gewillt, und die neuen Ideen der Preis- und
Konjunkturstabilisierung als Ziel der Wahrungspolitik gaben die willkommene Rechtfer-
tigung fiir ein Abweichen von den orthodoxen wahrungspolitischen Regeln“ (von Hayek
1968, S. 11).

% Es wird sogar behauptet, scheint mir aber kaum glaublich, daB bei der im August
1927 in Washington abgehaltenen Besprechung der Zentralbanken vereinbart wurde, daB
kiinftighin keine Zentralbank der anderen ohne deren Zustimmung Gold entziehen diirfe.
Welche Form dieses Einverstindnis aber tatsdchlich auch genommen haben mag, kein
Zweifel kann wohl dariiber bestehen, daB dank einer solchen stillschweigenden oder
ausgesprochenen Kooperation in den Jahren 1927-1929 eine Kreditexpansion erméglicht
wurde, die unter der automatischen Goldwihrung der Vorkriegszeit unmdglich gewesen
wire" (von Hayek 1965, S. 15).
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in der nationalen Wirtschaftspolitik auf Dauer auch mit der neuen Wahrungs-
ordnung in Konflikt geraten muB. Wenn dies nicht sofort offenbar wird, so
hingt dies gewiBl auch damit zusammen, daB man sich nach den Erfahrungen
der Zwischenkriegszeit moglichst an die neuen Spielregeln zu halten versucht,
was dadurch erleichtert wird, daB bei fundamentalen Ungleichgewichten
Paritdtsinderungen zugelassen und somit die Anpassungskosten im Verhaltnis
zur Goldwihrung herabgesetzt sind. Wesentlich diirfte auch sein, daB bis weit in
die sechziger Jahre hinein — bei einzelnen Léndern bis heute — erhebliche
Schranken fiir den internationalen Kapitalverkehr bestehen. Es wird sich gleich
zeigen, daB ein vollig ungehinderter internationaler Kapitalverkehr die stabili-
tatspolitische Autonomie der Staaten im Falle fixierter Wechselkurse praktisch
ausschlieBt. Im Grunde wird dies bereits bei der Goldwahrung offenkundig, bei
der es eine solche Autonomie nicht geben kann, weil sich die einzelnen Lander
den Spielregeln strikt unterwerfen, d.h., die entsprechenden Gold- bzw.
Geldbewegungen vornehmen miissen. Wéahrend jedoch bei der Goldwéahrung
die internationale Goldproduktion eine Sache der Marktkrifte darstellt bzw.
von den Goldfunden beeinfluBt wird, hidngt die internationale Geldmenge im
Gold-Devisen-Standard von einem Land oder doch von einigen wenigen
Landern ab. Was in diesem System die nationale Autonomie in der Stabilitaits-
politik stort — daB ndmlich aus der Sicht eines einzelnen Landes je nach dessen
stabilitdtspolitischer Philosophie zuwenig oder zuviel Geld weltweit produziert
wird — das stellt nun wirtschaftspolitische Effekte dar, die von einem Land
(bzw. wenigen Landern) produziert und auf die anderen Linder iibertragen
werden. In der Bundesrepublik Deutschland mit ihrem stark ausgepriagten
StabilitdtsbewuBtsein sind diese Effekte seinerzeit unter dem Stichwort ,,impor-
tierte Inflation” heftig diskutiert worden.

(32) Die damit angesprochene Situation der Dependenz bzw. Interdependenz
—je nach dem EinfluB der Staaten auf die internationale Geldschpfung — und
die Ubertragung von Effekten binnenpolitischer MaBnahmen auf andere
Léander 148t sich leicht anhand der folgenden Modelliiberlegungen aufzeigen.
Einleitend ist darauf hingewiesen worden, daB die Giiter- und Faktormarkte
zunehmend zusammenwachsen und auch die Produktionsprozesse weltumspan-
nend geplant werden. Treibt man die hiermit angelegte Entwicklung gedanklich
auf die Spitze, so kann von einem weltweit einheitlichen Markt fiir Giiter und
Faktoren ausgegangen werden. Unterstellt man der Einfachheit halber, daB alle
Giiter international gehandelt werden, so lassen sich die folgenden Uberlegun-
gen auf den Ein-Gut-Fall reduzieren. Komplettiert man den Modellrahmen
schlieBlich mit der Annahme, daB es sich um einen vollkommenen Markt
handelt (womit zugleich von allen Transport- und Kommunikationskosten
abgesehen wird), so kann die Argumentation beziiglich des Giitermarktes auf
die Beziehung zwischen inldndischem (P) und auslindischem Preisniveau (P *)
beschriankt werden (Bender 1988, S. 288f.). Es muf3 dann

P=P*e
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gelten, wobei e den Wechselkurs darstellt. Geht man auf dem Kapitalmarkt
analog von einer einzigen Wertpapier-Kategorie — etwa einem Anleihepapier
— aus und nimmt auch hier die Eigenschaften des vollkommenen Marktes an,
so muBl zwischen dem Inlandszinssatz i und dem Auslandszinssatz i* die
Relation
i=i*+ E(@¢)
bestehen. E steht dabei fiir den Erwartungswert und é bezeichnet die Veridnde-
rungsrate des Wechselkurses. Die Gleichungen umschreiben eine Situation mit
dem maximalen Grad an internationaler Verflochtenheit. Beriicksichtigt man
nun, daB bei festen Wechselkursen é = 0 und folglich E(é) = 0 werden, so folgt
P=P*e

i=i*,

mit anderen Worten, die inldndischen Werte fiir das Preisniveau P und den
Zinssatz i passen sich unter den gemachten Voraussetzungen schlagartig an die
entsprechenden Werte im Ausland bzw. auf den Weltmérkten an. Bedingt durch
den internationalen Preisverbund werden die nationalen Geldbetrige (im Fall
der Giiterkédufe) und Kapitalsummen (im Falle des Wertpapiererwerbs) so auf
die verschiedenen Linder verteilt, daB der in den obigen Gleichungen ausge-
driickte Gleichstand erreicht wird. Daraus erhellt zugleich, daB unter diesen
Bedingungen ein Land keine nationale Stabilisierungspolitik betreiben kann,
sondern zwangsldufig den wirtschaftspolitischen Effekten des Auslands — also
des fiihrenden Landes bzw. der Gruppe der fithrenden Lander — ausgesetzt ist.
Selbst wenn man die idealisierenden Annahmen durch realistischere Randbe-
dingungen ersetzt, bleiben die Aussagen in der Tendenz giiltig, was durch die
bereits erwdhnte Rede von der importierten Inflation im Falle der Bundesrepu-
blik Deutschland auch wirtschaftsgeschichtlich belegt wird. Das bedeutet aber
nichts anderes, als daB es zur Losung des Inflationsproblems im Regime fixer
Wechselkurse nur den Ausweg einer konzertierten Strategie der groBen
Welthandelslinder gibt, also den Weg der Kooperation.

(33) Nun ist allerdings ein Ausweg propagiert worden, der es den einzelnen
Landern ermdglichen soll, die stabilitdtspolitische Autonomie zu gewinnen,
d.h., das Inflationsproblem zu losen, ohne die kooperative Strategie in
Anspruch nehmen zu miissen, ndmlich flexible Wechselkurse. Die Vertreter der
monetdren Zahlungsbilanztheorie legen dar, daB unter bestimmten Vorausset-
zungen die Lander in der Lage sind, sich vom internationalen Inflationsproze
abzukoppeln. Zentrale Annahmen sind in diesem Zusammenhang die Giiltig-
keit der Kaufkraftparititentheorie?® und die dementsprechend formulierte
Hypothese rationaler Wechselkurserwartungen. Geht man wieder von den

25 Zu dieser Verkniipfung des monetiren Ansatzes der Zahlungsbilanztheorie mit der
Kaufkraftparititentheorie des Wechselkurses zu einer monetiren Wechselkurstheorie
siche Frenkel 1976, Dornbusch 1976, Mussa 1976.
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obigen Voraussetzungen des vollkommenen Marktes aus und unterstellt
weiterhin, daB die Umlaufgeschwindigkeit des Geldes wenigstens in der langen
Frist konstant ist, so resultiert (Bender 1988)

E=P-P*=M-T7)-(M*-T*)=(M-M*)— (Y- T*)
E@)=P—-P*=¢,

wobei M fiir die inldndische, M * fiir die ausldndische Geldmenge steht; Y bzw.
Y* symbolisieren das inldndische bzw. ausldndische reale Sozialprodukt.
Daraus folgt weiter

i=i*+ E@)=i*+(P— P*)
bzw.
i—P=i*— P*

d.h., es stimmen die Realzinssdtze im In- und Ausland iiberein. In dieser
Situation kommt es nicht — wie bei fixen Wechselkursen — zum Phidnomen der
importierten Inflation, weil die Drosselung der inldndischen Geldmengen-
wachstumsrate zu einem geringeren Anstieg des inldndischen Preisniveaus fiihrt,
was dann eine entsprechende Aufwertung der Inlandswéahrung auslost und auf
diese Weise das Entstehen von Zahlungsbilanziiberschiissen vermeidet, die —
unter dem Regime fixer Wechselkurse — das auf Stabilitdt des Preisniveaus
bedachte Land auf Dauer zur Aufgabe seiner Strategie zwingen. Insofern ist ein
solches Land trotz bestehender perfekter weltwirtschaftlicher Verflechtung
keinen ,,Effekten ausgesetzt, die seine Stabilitatspolitik beeintrachtigen konn-
ten. Ein Bedarf an internationaler Koordination existiert mithin nicht.

(34) Nun muBl man beachten, daB diese Feststellungen auf sehr strengen
Annahmen fuBen. Das bedeutet freilich nicht, daB damit nicht ein richtiger Zug
der Realitdt erfaBBt wiirde, hier beziiglich der Wirkung flexibler Wechselkurse.
So wird es in der Tendenz dabei bleiben, daB bei flexiblen Wechselkursen ein
Land einen groBeren EinfluB auf das nationale Preisniveau besitzt. Auf einem
anderen Blatt steht jedoch, ob es sich vollkommen von stérenden Einfliissen aus
dem Ausland abschirmen kann. Hier sind drei Faktoren zu beriicksichtigen.
Zum ersten zeigt die Empirie, daB die Kaufkraftparitatentheorie allenfalls wohl
nur langfristig gilt — wobei sofort die Frage auftaucht, wie die lange Frist
abzugrenzen ist —, in der kurzen Frist ist hingegen mit sehr starken Abweichun-
gen zu rechnen. Dies macht eine diesbeziigliche rationale Wechselkurserwartung
problematisch (Flassbeck 1988). Zweitens ist die Annahme der rationalen
Erwartungen selbst nicht ohne Probleme. Sie besitzt zwar insofern einen
rationalen Kern, als die Wirtschaftssubjekte alle verfiigbaren Informationen
heranziehen werden, wenn sie ihre Erwartungen aufbauen; doch sind hier
Transaktionskosten in Rechnung zu stellen, die eine eindeutige Erwartungsbil-
dung im Sinne einer ,,einfachen* Theorie rationaler Erwartungen wohl verhin-
dern diirften. Drittens schlieBlich ist zu beriicksichtigen, daB die Mérkte in der
realen Welt nicht vollkommen sind. Dieser letzte Punkt soll im folgenden
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aufgegriffen werden, und zwar anhand einer Klasse von Modellen, die in dieser
Hinsicht von ,realistischeren Annahmen ausgehen und eine Reihe weiterer
Interdependenzbeziehungen freilegen.2%

(35) Wenn die drei soeben diskutierten Bedingungen — vollkommene Giiter-
und Kapitalmérkte; Giiltigkeit der Kaufkraftparititentheorie; rationale Bil-
dung von eindeutigen Wechselkurserwartungen — nicht erfiillt sind, werden
MaBnahmen der diskretiondren Geld- und Fiskalpolitik im allgemeinen zu
Verschiebungen der relativen Preisstruktur zwischen In- und Ausland, zu
Anderungen des realen Wechselkurses sowie zu Anderungen des Realzinses
fiihren (Thieme/Vollmer 1989). Ein solcher wirtschaftspolitischer Impuls 16st
demzufolge dann nicht nur monetire, sondern gleichzeitig auch reale Anderun-
gen aus. Im folgenden sollen die Transmissionsmechanismen, iber die sich
solche Impulse im In- und Ausland ausbreiten, in ihrer Grundstruktur
betrachtet werden. Bevor dies geschieht, ist jedoch noch der Tatsache Rechnung
zu tragen, daB wirtschaftspolitische Impulse nicht nur vom Inland vorgenom-
men werden kénnen, sondern gleichzeitig von einer Vielzahl anderer Linder, die
hier vereinfachend zum ,,Ausland“ zusammengefaBBt werden sollen. Die Struk-
tur der Interdependenz, welche eben daraus resultiert, daB gleichzeitig wirt-
schaftspolitische Impulse vom In- und Ausland ausgesendet werden, wird in
Abb. 1 schematisch dargestellt. Es wird deutlich, daB die Zwischenzielvariablen
des Inlandes nicht nur von den inldndischen Instrumentvariablen abhingen,
sondern auch von den Instrumentvariablen des Auslandes und dariiber hinaus
von exogenen Schocks beeinfluBt werden. Das analog Umgekehrte gilt fiir die
Zwischenzielvariablen des Auslandes. AuBerdem stehen die Zwischenzielva-
riablen des In- und Auslandes noch in Wechselwirkung zueinander. SchlieBSlich
wirken auch die jeweiligen Zwischenzielvariablen nicht nur auf die Endzielva-
riablen des eigenen Landes, sondern ebenfalls auf diejenigen des jeweils anderen
Landes ein. Hinzu kommt noch, daBl auch die Endzielvariablen einander
beeinflussen. Damit erhilt der bisherige Begriff der Interdependenz — bedingt
durch die Gleichzeitigkeit wirtschaftspolitischer MaBnahmen in den Landern —
eine zusitzliche Dimension (Bryant 1980, S. 143; Bender 1988, S. 292).

(36) Beider nun anstehenden Analyse der Transmissionswirkungen geld- und
fiskalpolitischer Impulse soll jedoch die soeben gekennzeichnete Gleichzeitig-

26 Ein weiterer Einwand sollte nicht ganz iibergangen werden. Die in diesem Abschnitt
behandelten Modellvarianten stellen auf Aggregate ab. Selbst wenn Preisniveau und
Wechselkurs sich in dem behaupteten Sinne verhalten, ist damit noch nicht geklart, ob die
Einzelpreise, die im AuBenhandel durch den variablen Wechselkurs verdndert werden, in
den verschiedenen Sektoren iiber geinderte Relativpreise nicht Allokationswirkungen
zeitigen, die auf der Aggregatebene nicht in Erscheinung treten. Dies wiirde bedeuten, da
es sich bei der Anderung des Wechselkurses nicht um ein rein ,,monetéires Phinomen*
handelt. Es wiirden dann durch Wechselkursidnderungen bedingte ,,reale Wirkungen im
Sinne von Strukturveridnderungen auftreten, wie sie beziiglich des Zinssatzes aus der
Osterreichischen (temporalen) Konjunkturtheorie bekannt sind (siehe auch Flassbeck
1988, S. 61ff.).
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Abb. 1: Weltwirtschaftliche Interdependenz

keit der wirtschaftspolitischen Impulsgebung zunéchst auler acht bleiben. Die
folgende Darstellung orientiert sich an dem Beitrag von Bender (1988), der eine
hervorragende Zusammenfassung der inzwischen zu diesem Fragenkomplex
erschienenen Literatur gibt (Persson 1982; Dornbusch 1983; Oudiz/Sachs 1984;
Frenkel 1986; Feldstein 1986; Masson/Knight 1986). Bender greift bei seiner
Darstellung im wesentlichen auf das Oudiz-Sachs-Modell zuriick, wobei er
allerdings — um die Frage asymmetrischer Interdependenz behandeln zu
konnen — importierte Vorleistungen und Lohnindexierung beriicksichtigt. Eine
Zusammenstellung der Gleichungen, die das von Bender verwendete Modell
konstituieren, findet sich im Anhang. Es sei betont, daB er dabei durchweg von
statischen Wechselkurserwartungen ausgeht, was die Aussagen einschrinkt und
sie nur fiir die kurze Frist als giiltig erscheinen 14Bt. Ahnliches gilt beziiglich der
Unterstellung von statischen Preiserwartungen. Unter diesen Voraussetzungen
kristallisieren sich zwei Interdependenzmuster heraus, ndmlich symmetrische
und asymmetrische Interdependenz zwischen Lindern bzw. Landergruppen.
Symmetrische Interdependenz liegt vor, wenn eine inldndische PolitikmaBnah-
me im Ausland Impulse in der gleichen Richtung hervorruft wie die gleiche
MaBnahme des Auslandes im Inland. Hingegen spricht man von asymmetri-
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scher Interdependenz, wenn sich bei einer bestimmten MaBnahme des Auslan-
des im Inland eine positive Wirkungsrichtung zeigt, wihrend die gleiche
MaBnahme des Inlandes im Ausland in die negative Richtung wirkt.

(37) Zunichst sei der Fall symmetrischer Interdependenz behandelt. Diese
1aBt sich besonders einfach aufzeigen, wenn bestimmte angebotswirksame
Faktoren des im Anhang angegebenen Modells gleichsam stillgelegt werden.
Setzt man dort f, =p*, =0 und f,=p*,=0 (dies lduft auf w=w*=1
hinaus) sowie a=a* =0 (was dY*/dPr=0 und dY**/dP*g = 0 nach sich
zieht), so erhdlt man das Mundell-Fleming-Modell.

Anhand dieses Modells konnen nun die Wirkungen abgeschitzt werden, die
eine expansive Geldpolitik des Auslandes fiir das Inland bewirkt. Die Erh6hung
der ausldndischen Geldmenge um A M* wirkt zunichst auf das System der
Finanzmarkte (Gleichungen [1] bis [6]) und 16st dort Portfolio-Umschichtungen
aus. Als unmittelbare Folge ergibt sich sowohl im Aus- als auch im Inland eine
Zinssatzsenkung (A i* <0, Ai<0). Gleichzeitig sinkt der Wechselkurs
(Ae<0), d.h., die Auslandswiahrung wird abgewertet. Daraus resultieren
Wirkungen fiir die inldndische Giiternachfrage und das inldndische Giiterange-
bot (vgl. Gl. [7], [9] und [11]). Die reale Aufwertung der Inlandswéhrung fiihrt zu
einer Abschwiachung der im Inland wirksamen Giiternachfrage. Diesem
kontraktiven Effekt steht die expansive Wirkung gegeniiber, die aus dem
niedrigeren Zinsniveau und der gestiegenen Auslandsabsorption resultiert.
Insgesamt folgt, daB Produktion, Beschéftigung und Preisniveau sinken wer-
den, wenn der Aufwertungseffekt der Inlandswihrung dominiert. Als Folge der
expansiven Geldpolitik des Auslandes ergibt sich dann eine Reduktion des
inldndischen realen Sozialprodukts und eine Absenkung des inldndischen
Preisniveaus. Wegen der Strukturgleichheit zwischen In- und Ausland zeigen
sich analog umgekehrte Wirkungen im Ausland, wenn im Inland eine expansive
Geldpolitik betrieben wird: MT—(Ai<0; A*<0; Ae>0) - Y*| AP*|. Es
liegt symmetrische Interdependenz vor, weil die sogenannten ,,spill-over“-
Effekte in symmetrischer Form anfallen.

(38) Ganz entsprechend 148t sich aufzeigen, welche Effekte eine expansive
Fiskalpolitik des Auslandes im Inland hervorruft. Abgesehen von ihrer direkten
Wirkung auf die Giiternachfrage des Auslandes (Gleichung [8]) ruft sie Zins-
und Vermogenseffekte hervor. Es kommt wiederum zu Portfolio-Umschichtun-
gen auf dem in- und ausldndischen Wertpapiermarkt, was zugleich den
Wechselkurs erhoht, d.h., die auslindische Wahrung wertet auf: A i* >0,
Ai>0, Ae>0.Im Inland kommt es infolge der realen Abwertung zu einem
expansiven Nachfrageeffekt, dem freilich die kontraktive Wirkung gegeniiber-
steht, die durch die Zinssatzerhohung ausgeldst wird. Unterstellt man, daB
letztere die expansive Wirkung insgesamt nicht beseitigt, so liegt eine positive
Transmissionswirkung vor. Die expansive Fiskalpolitik des Auslandes fiihrt zur
ExpansionimInland: G*1 — Y1 A P1. Gleiches gilt aber auch umgekehrt,d. h.,
eine expansive Fiskalpolitik des Inlandes wirkt auch im Ausland expansiv.
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(39) Vorstehende Ausfiihrungen zeigen, daB auch im Regime flexibler
Wechselkurse durchaus mit der Ubertragung von Effekten binnenpolitischer
MaBnahmen auf das Ausland bzw. umgekehrt zu rechnen ist. Dabei sind bislang
keineswegs alle Transmissionskanile in die Betrachtung einbezogen worden.
Deshalb seien nun diejenigen Faktoren hinsichtlich ihrer Wirkung analysiert,
die oben zunichst bewuBt ausgeklammert worden sind. Wie sich zeigen wird,
kann die Beriicksichtigung dieser Verursachungsfaktoren, die primir auf der
Angebotsseite wirksam werden, das bisherige Muster symmetrischer Interde-
pendenz in ein solches asymmetrischer Interdependenz wandeln.

Bei den oben zunichst ausgeklammerten Faktoren geht es zum einen um die
Reaktion der Nominallohnsidtze w bzw. w* auf Verdnderungen des Verbrau-
cherpreisniveaus P, und P*, (vgl. Gleichungen [13] und [14]), die ihrerseits von
den Preisniveaus P und P* sowie vom Wechselkurs e abhingig sind (vgl.
Gleichung [15] und [16]). Im folgenden soll nun davon ausgegangen werden, dafl
eine partielle oder vollstindige Lohnindexierung im In- und Ausland besteht.
Dies bedeutet, da der Fall 0 < #; <1 und 0 < *, <1 unterstellt wird. Zum
anderen sollen auch Vorleistungsimporte beriicksichtigt werden, was auf die
Annahme a > 0 und a* > 0 hinauslauft.

(40) Bei der Behandlung der symmetrischen Interdependenz ist festgestellt
worden, daB eine expansive Geldpolitik des Auslandes zu einer Senkung des
Inlandszinssatzes i und des Wechselkurses e fiihrt (A i < 0; A e < 0). Wie wirken
sich diese Verdnderungen aus, wenn die importierten Vorleistungen — die in der
Wihrung des Auslandes fakturiert werden — und die Indexierung der Léhne
beriicksichtigt werden? Erstens sinkt als Folge der Aufwertung der Inlandswéh-
rung der Preis (P) der importierten Vorleistungen, was eine Steigerung des
verfiigbaren Einkommens Y* impliziert. Dies wirkt der aufwertungsbedingten
Nachfrageabschwichung, die als Folge des verringerten realen AuBenbeitrags
entsteht, zumindest entgegen, d.h., die inlindische Giiternachfragefunktion
wird sich zumindest weniger stark nach links verschieben. Zweitens aber wirkt
die Verbilligung der importierten Vorleistung auch direkt auf das Angebot ein
(vgl. GI. [9]), und zwar im Sinne einer Rechtsverschiebung der Angebotsfunk-
tion?". Drittens ist schlieBlich die Wirkung in Rechnung zu stellen, die aufgrund
der Indexierung des Nominallohns eintritt. Kommt es ndmlich zu der soeben
beschriebenen Angebotsausweitung, so wird sich das Preisniveau P erméaBigen,
was zusammen mit der Aufwertung der Inlandswahrung zu einem niedrigeren
Verbraucherpreisniveau fiihrt (vgl. Gl. [15]). Letzteres bewirkt wiederum einen
niedrigeren Nominallohnsatz (vgl. Gl. [13]).2 Dann aber wird es zu einer

27 Im dynamischen Kontext bedeutet dies natiirlich, daB die Nominall6hne langsamer
steigen werden als ohne die Verbilligung der importierten Vorleistung. In der Tendenz
ergibt sich dann aber die gleiche positive Wirkung auf das Angebot, wenn der
Nominallohnanstieg hinter der Produktivitdtssteigerung zuriickbleibt.

28 Beide Effekte diirften in den Jahren 1986 bis 1987 in Europa wirksam gewesen sein
und dort zumindest einen Teil des Wachstums in dieser Zeit bedingt haben. Bekanntlich

3 Schriften d. Vereins f. Socialpolitik 198
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verstirkten Angebotsausweitung kommen (vgl. Gl. [9]). Insgesamt zeigt sich
also, daB durch die in die Betrachtung zusitzlich einbezogenen Faktoren die
Wirkung einer expansiven Geldpolitik im Ausland fiir das Inland nicht zu einem
kontraktiven, sondern sehr wohl zu einem expansiven Effekt fiihren kann, der
mit einer Ddmpfung des inldndischen Preisniveaus verbunden ist.

(41) Entscheidend fiir das Entstehen eines asymmetrischen Interdependenz-
musters ist nun, daB es im Falle einer expansiven Geldpolitik des Inlandes bei der
oben zuerst abgeleiteten kontraktiven Wirkung fiir das Ausland bleibt, selbst
wenn die soeben analysierten angebotsrelevanten Faktoren miteinbezogen
werden. Dies findet seine Erklirung darin, daB diese zusitzlichen Verur-
sachungselemente im Ausland entweder in abgeschwichter Form wirksam
werden oder génzlich ausfallen. Letzteres trifft fiir solche vom Ausland
importierten Vorleistungen zu, die in der Auslandswéihrung fakturiert werden,
wie z. B. beim Rohél. Dann fiihrt die Aufwertung der Auslandswahrung — die
im Falle einer expansiven Geldpolitik des Inlandes eintritt — nicht zu einer
Verbilligung der importierten Vorleistungen, so daB auch die positiven Effekte
auf das Nominallohnsatzniveau und das Angebot des Auslands entfallen. Es
kann aber auch der Fall eintreten bzw. hinzukommen, daB der Anteil
importierter Konsumgiiter an den Verbraucherbudgets gering ist, so daB die
Aufwertung der Auslandswihrung nur zu einer nicht ins Gewicht fallenden
Senkung des Verbraucherpreisniveaus P*_ fithrt, womit dann eine relevante
Absenkung des Nominallohnsatzes im Ausland nicht zustande kommt und
somit keine nennenswerte Ausweitung des Angebots erfolgt. Der durch eine
Aufwertung der Auslandswihrung ausgelste TransmissionsprozeB kann auch
dadurch unterbrochen werden, daB keine ausgeprigte Indexierung des Lohnsat-
zes besteht. SchlieBlich mag noch in Betracht kommen, da8 die durch die
expansive Geldpolitik des Inlandes ausgeldste Zinssatzsenkung im Ausland —
die dort fiir sich genommen eine expansive Wirkung entfaltet — gering ausfillt,
und zwar deswegen, weil der Anteil der im Inland emittierten Wertpapiere im
Portfolio des Auslandes unerheblich ist. Sind diese Bedingungen gegeben, so
kommt es unter Beriicksichtigung der angebotsrelevanten Faktoren zur Asym-
metrie der Interdependenz von Inland und Ausland. Wihrend eine expansive
Geldpolitik des Auslandes sich positiv auf das Inland auswirkt — Senkung des
Preisniveaus, Anstieg des realen Sozialprodukts und der Beschiftigung —,
zeitigt eine expansive Geldpolitik des Inlandes negative Transmissionswirkun-
gen im Ausland, d.h., dort geht das reale Sozialprodukt zuriick (vgl. Abb. 2a
und 2b; Bender 1988).

(42) Im Falle ihres Bestehens wirken sich die angebotsrelevanten Faktoren
auch im Bereich der Fiskalpolitik aus. Wird im Ausland eine expansive

kam es nicht nur zur Abwertung des US-Dollars, es sank dariiber hinaus auch noch der in
US-Dollar fakturierte Olpreis selbst, wodurch sich die Wirkung auf verfiigbares
Einkommen und Produktion noch gesteigert hat.
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Abb. 2 a: Internationale Transmission Abb. 2b: Internationale Transmission
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Fiskalpolitik betrieben, stellt sich als deren Wirkung im Inland eine Zinserh6-
hung ein, gleichzeitig wertet sich die Inlandswiahrung ab. Dies bedeutet aber,
daB sich die Angebotsbedingungen im Inland verschlechtern. Zu dem Zinsan-
stieg tritt nun noch eine abwertungsbedingte Preissteigerung bei den importier-
ten Vorleistungen hinzu, was — fiir sich betrachtet — nicht nur das verfiigbare
Realeinkommen reduziert, sondern auch die Angebotsbedingungen verschlech-
tert. Insoweit hierdurch und durch die wechselkursbedingt steigenden Preise fiir
Importverbrauchsgiiter das Verbraucherpreisniveau im Inland angehoben wird,
kommt es dariiber hinaus — wegen der Lohnindexierung — zu steigenden
Nominallohnsétzen, was die Angebotsbedingungen weiter verschlechtert und
den Preisauftrieb verstarkt. Insgesamt kann es, wenn die Effekte nur stark genug
ausgeprigt sind, zur Umkehrung der Verhéltnisse kommen, d. h., eine expansive
Fiskalpolitik des Auslandes wirkt sich nun nicht positiv, sondern im Gegenteil
negativ auf die Lage im Inland aus, es entsteht dort ein kontraktiver Proze8.
Sind die angebotsrelevanten Faktoren im Ausland weniger ausgeprigt oder
entfallen sie gar weitgehend, so bleibt es im Falle einer expansiven Fiskalpolitik
im Inland bei der fiir das Ausland abgeleiteten positiven Wirkung. Mit anderen
Worten, es kommt dann auch im Falle der Fiskalpolitik zu einer Asymmetrie der
interdependenten Beziehungen (vgl. Abb. 3a und 3b; Bender 1988).

(43) Modelle stellen immer nur Versuche zur Erkldrung der Realitdt dar.
Offen bleibt daher zunichst, ob die durch sie vorgenommene Reduktion von
Komplexitit auch empirisch relevant ist. Es ist daher noch der Frage nachzuge-
hen, ob das in der Realitdt aufweisbare Interdependenzmuster eher symmetrisch

3
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Abb. 3 a: Internationale Transmission Abb. 3 b: Internationale Transmission
expansiver Fiskalpolitik expansiver Fiskalpolitik
des Auslandes des Inlandes

oder asymmetrisch geartet ist und wie stark die dadurch auftretenden Effekte
ausgepragt sind. Dabei sind zunichst die Linder bzw. Léndergruppen zu
identifizieren, die jeweils als ,,Inland“ bzw. ,,Ausland“ angesprochen werden
sollen. In der 6konometrischen Literatur werden meist die USA auf der einen,
Europa bzw. die OECD ohne USA auf der anderen Seite gegeniibergestellt
(Branson 1983; Bruno/Sachs 1985; Buiter 1986; Hallett 1986). Als Ergebnis
dieser empirischen Untersuchungen kann festgehalten werden, daB in der Tat ein
Verhiltnis der Asymmetrie zwischen den Vereinigten Staaten und Europa
besteht, und zwar in der Weise, daB erstere die Rolle des ,,Auslands* spielen und
letzteres den Part des ,,Inlandes“ zu iibernehmen hat, wenn man auf die obige
Modellanalyse abhebt. Das bedeutet aber, daB eine expansive Geldpolitik der
USA Europa begiinstigt und umgekehrt eine expansive Fiskalpolitik in Europa
zum Vorteil der USA gereicht. Auf diese Weise kénnten beide Okonomien
wechselseitig die Rolle der Lokomotive iibernehmen.?® Weiter ist eine expansive
Fiskalpolitik der Vereinigten Staaten mit negativen Transmissionswirkungen
fiir Europa verbunden, wihrend umgekehrt eine expansive Geldpolitik in
Europa dhnlich negative Ergebnisse fiir die USA produziert. Gewollt oder
ungewollt stellt sich bei dieser Kombination makropolitischer Strategien ein
dhnliches Ergebnis ein, wie bei der ,,beggar-my-neighbour-policy“ der dreiBiger

2 Dies gilt fiir Europa als Ganzes. Etwas anders liegen die Dinge hingegen, wenn man
von Deutschland allein eine solche Lokomotiv-Funktion erwartet. Hier spricht vieles
dafiir, daB die daran gekniipften Erwartungen stark iibertrieben sein diirften (Smeets
1988).
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Jahre, wenn diese auch — wie oben erwdhnt — mit anderen wirtschaftspoliti-
schen Mitteln betrieben wurde.

(44) Bislang sind die Wirkungen ausschlieBlich der Geld- bzw. Fiskalpolitik
in den jeweiligen Landern betrachtet worden. In der Realitdt treten jedoch
immer Kombinationen der beiden makropolitischen Strategien auf. Dies ist zu
beriicksichtigen, wenn man die 6konomische Entwicklung etwa des vergange-
nen Jahrzehnts analysiert.

Bekanntlich verbinden die USA seit Beginn der achtziger Jahre eine expansive
Fiskalpolitik mit einer eher restriktiven Geldpolitik, wiahrend in Europa im
ganzen eine restriktive Fiskalpolitik mit einer eher restriktiven Geldpolitik
kombiniert worden ist. Die USA haben mit dieser Strategienkombination fiir
Europa — folgt man den oben angestellten Modelliiberlegungen — einen
kontraktiven EinfluB ausgeiibt, wihrend umgekehrt die Wirkung des in Europa
verfolgten wirtschaftspolitischen Kurses nicht genau abzuschitzen ist, weil eine
von Europa betriebene restriktive Fiskalpolitik in den USA einen kontraktiven
Effekt erzeugt, wiahrend die restriktive Geldpolitik eher in die expansive
Richtung wirkt. Geht man davon aus, daB sich beide Effekte im ganzen
neutralisieren, so diirfte Europa durch die MaBnahmen der US-amerikanischen
Makropolitik eher benachteiligt worden sein als umgekehrt die USA durch die
MaBnahmen der Européer. Dies muBte seinen Niederschlag in den Wachstums-
raten der betroffenen Wirtschaftsgebiete finden. In der Tat zeigt der Vergleich
der Wachstumsraten ein entsprechendes Bild.3° Das asymmetrische Interdepen-
denzmuster zwischen den USA und Europa und das in beiden Wirtschaftsgebie-
ten verfolgte ,,policy-mix“ trugen allerdings auch maBgeblich zu dem Ausmal
der Leistungsbilanzdefizite der USA bei.

(45) Die soeben getroffenen Feststellungen miissen in verschiedener Hinsicht
relativiert werden. Zunichst ist darauf hinzuweisen, dal3 die 6konometrischen
Studien im einzelnen zu durchaus verschiedenen Ergebnissen gelangen, insbe-
sondere hinsichtlich der Wirkung geldpolitischer MaBnahmen.3' Weiter erge-

30 _ Als Beleg negativer Transmissionswirkungen mag angesehen werden, daB die USA
mit Wachstumsraten des realen Sozialprodukts von 3,6% (1983) und 6,4% (1984) das
durchschnittliche Wachstumstempo des Zeitraumes 1968-77 (2,7%) iiberschreiten konn-
ten, wihrend europdische Lander mit Wachstumsraten von 1,6% (1983) und 2,4% (1984)
nicht an das durchschnittliche Wachstumstempo des Zeitraumes 1968-77 (3,7%)
anschlieBen konnten“ (Bender 1988, S.298). — Man muB sich allerdings hiiten, die
Differenz der Wachstumsraten ausschlieBlich durch makro6konomische Denkmuster zu
erkliren; denn gleichzeitig wurden in den USA ordnungs- bzw. wettbewerbspolitisch
manche Weichen neu gestellt, woraus sich zumindest ein Teil der Differenzen in den
Wachstumsraten erkldrt, weil Europa z.B. auf dem Felde der Deregulierung im ganzen
weniger Bewegung zeigte.

31 Das liegt teilweise an der Unterschiedlichkeit der den Untersuchungen zugrunde
liegenden Modelle, ,representing a wide range of views about the operation of the
economy and showing considerable diversity of results” (Fischer 1988, S.15). ,, The
strongest and most consistent results found by examing the twelve models are those for the
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Tabelle 1
Policy Interactions, United States and the Rest of the OECD
GNP CP1 Int. Rate Current Acc.
%, %, %, billion
(%) (%) (%) ¢ ) Ex. Rate
Own For. Own For. Own For. Own For. (%)
L 1.2 03 03 03 1.1 04 -13.1 69 +14
18 1.5 02 03 05° 06 04 =71 53 +0.4
III. 1.2 -01 09 -03 -16 -05 -28 -29 -6.4°
Iv. 06 0.1 05 -05 -1.1 -03 -02 01 =32

Notes: L. the policy actions are:

Row I. U.S. fiscal expansion, a sustained increase in U. S. government spending equal to
1percent of GNP.

Row II. OECD fiscal expansion, a sustained increase in government spending in the rest of
OECD by 1 percent of GNP.

Row III. U. S. monetary expansion, an increase in the U.S. money supply of 4 percent.
Row IV. OECD monetary expansion, an increase in the money supply in the rest of OECD
by 4 percent.

Quelle: Fischer, Stanley (1988), International Macroeconomic Policy Coordination, in:
Feldstein, Martin (Hg.), International Economic Cooperation, Chicago and London 1988,
S. 16.

ben sich teilweise andere Ergebnisse, wenn nicht Europa, sondern der Rest der
OECD mit den USA konfrontiert wird. Wie aus Tab. 1 hervorgeht, fiihrt dann
eine expansive Fiskalpolitik in den USA nicht zu einer negativen, sondern
positiven Transmission im Rest der OECD, was im iibrigen auch in umgekehrter
Richtung gilt, d.h., es liegt dann eher eine symmetrische Interdependenz vor.
Weiterhin fiihrt danach eine expansive Geldpolitik in den USA zu einer
kontraktiven Bewegung im Rest der OECD, und eine expansive Geldpolitik im
Rest der OECD zu einer verstiarkten Expansion in den USA (vgl. Tab. 1).32 Dies
mahnt zu einer gewissen Zuriickhaltung im Hinblick auf geographische
Erstreckung, zeitliche Dauer und Stirke der oben diskutierten asymmetrischen
Interdependenz. Das Problem schwicht sich allerdings dadurch ab, daB die
direkten Wirkungen geld- bzw. fiskalpolitischer MaBnahmen im eigenen Lande
dominieren: ““Own’ effects on GNP are in all cases much larger than the
‘Foreign’ effects, thus the interdependence is limited” (Fischer 1988, S. 18). —
SchlieBlich sei noch einmal auf die Unterstellung statischer Preis- und Wechsel-
kurserwartungen im oben verwendeten Modellansatz verwiesen. Die Wirkung

effects of U.S. fiscal policy. The results for monetary policy show considerable divergence
across the different models* (Fischer 1988, S.16). Vergleiche hierzu auch die jiingst
erschienene ausfiihrliche Dokumentation Bryant et al. 1988.

32 Esist allerdings zu beachten, daB Fischer bei seiner Auswertung der Ergebnisse von
zwolf 6konometrischen Studien jeweils von Durchschnittswerten auszugehen scheint.
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einer expansiven Fiskalpolitik muB nicht, wie dort unterstellt, in jedem Falle zu
einer Aufwertung fiihren, sondern kann umgekehrt eine Abwertung nach sich
ziehen, wenn ein Vertrauensschwund einsetzt (Fischer 1988, S. 17). — Abschlie-
Bend sei noch vermerkt, daB im Modellansatz wirklich freie Wechselkurse
unterstellt worden sind, wihrend in der Realitdt oft genug Interventionen im
Devisenmarkt stattfanden. Auch hierdurch konnten die Ergebnisse der 6kono-
metrischen Studien verzerrt sein (Grauwe /Fratianni 1985).

(46) Wie bereits eingangs betont worden ist, wird in diesem Beitrag die Frage
der internationalen Kooperation nicht analysiert. Die Interdependenz als
solche, aber auch ihr wahrscheinlich — zumindest im Verhiltnis USA / Europa
— asymmetrischer Charakter, legen an sich eine solche Kooperation nahe.
Dieser SchluB wire jedoch voreilig, weil mit der Wiinschbarkeit einer Koordina-
tion der internationalen Wirtschaftspolitik noch nicht ohne weiteres deren
Maoglichkeit und Erfolg garantiert sind. Dariiber hinaus ist zu bedenken, da8
der Versuch einer solchen Koordination Nebenwirkungen hervorruft, welche
die vielleicht moglichen Wohlfahrtsgewinne mehr als aufwiegen (Willgerodt
1987, S. 37ff.). Doch stellt die genaue Erdrterung dieser Fragen bereits ein
anderes Thema dar.
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Anhang
(1) B/i=b@,i*)W+f*(i,i*)W*e Inlandischer Wertpapiermarkt
(2) B*[i*=b*(i,i*)W*+ f(i,i*)W/e Ausldnd. Wertpapiermarkt
B) M=m(,i*)W Inlindischer Geldmarkt*
@) M*=m*(i,i*)W* Auslind. Geldmarkt*
(5 W=B,+eB*+ M Vermogensrestriktionen
6) W*=B*,+B,le+ M* im In- bzw. Ausland

(1) Y= A(Y"i,W/P,G)+ Ex(4*,&') — e’ Im(4,e")
(8) Y*4=A*(Y*",i*, W*|P*,G*)+ Ex*(d,e") — Im*(4*,&)/e"
(9) Y*=Y*(P,w,Pg)=Y*(w/P,Ps/P)

(10) Y*s= Y*S(P* w* P*;)= Y*(w*/P* P*/P*)

1) yi=y*

(12) Y*i=y*s } Gleichgewichtsbedingungen

(13) w=Pl1Y’; (0<B,<1;8,>0)

(14) w*=P Y (0<B* <1; 8%,>0);

(15) P.=P*(P*e)' "5 (0<a<1)

(16) P*.=P***(Ple)! "** (0<a*<1);

(17) Pgr=P*ze

(18) Y'=(YP—aYPgx—T)/P=[Y(P—aPg)—T]/P

(19) Y**=(Y*P*—a*Y*P*,—T*)/P*=[Y*(P*—a*P*y)—T*]/P*

A = Absorption Inland; 4 * = Absorption Ausland; B*/i* = Bestandsangebot auslindi-
scher Wertpapiere; B/ i = Bestandsangebot inldndischer Wertpapiere; b W = B, = der von
Inldndern nachgefragte Bestand inldndischer Wertpapiere; e” = e P* / P = realer Wechsel-
kurs; Ex = Export des Inlandes; Ex* = Export des Auslandes; f* W*e =der von

Auslindern nachgefragte Bestand inldndischer Wertpapiere; analog umgekehrt sind die
GroéBen b*W*=B*, und fW/e= B* definiert; G = Staatsausgaben Inland,

* Es wird unterstellt, daB die Kassenbestinde nur in nationaler Wihrung gehalten
werden.
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G* = Staatsausgaben Ausland; i= Zinssatz im Inland; i* = Zinssatz im Ausland;
Im = Import des Inlandes; Im* = Import des Auslandes; M = inlidndische Geldmenge;
M* = auslindische Geldmenge; P*_ = Konsumgutpreis im Ausland;
P*g = Rohstoffpreis im Ausland; P, = Konsumgutpreis im Inland; Pz = Rohstoffpreis
im Inland; T = Steuern im Inland; T* = Steuern im Ausland; w = Nominal-Lohnsatz im
Inland; w* = Nominal-Lohnsatz des Auslands; Y = Realeinkommen im Inland;
Y* = Realeinkommen im Ausland; Y*¢= Giiternachfrage im  Ausland;
Y** = Giiterangebot des Auslandes; Y*'=verfiigbares Einkommen im Ausland;
Y?=Giiternachfrage im Inland; Y*= Giiterangebot des Inlandes; Y* = verfiigbares

Einkommen im Inland.
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Wohlfahrtsgewinne durch international koordinierte
Wirtschaftspolitik?*

Von Wim Koésters, Miinster

1. Problemstellung

Die Geschichte der internationalen wirtschaftspolitischen Kooperation ist
lang.! Sie umfaft, um nur einige Beispiele zu nennen, den Deutschen Zollverein,
den Goldstandard und die Konferenz von Genua 1922 ebenso wie die Griindung
und laufende Tétigkeit von BIZ, IWF, Weltbank, OECD, GATT und EG.

Im Rahmen dieser und vieler anderer Institutionen gelangen u. a. internatio-
nale Einigungen iiber

— einen regelmiBigen Informationsaustausch hinsichtlich 6konomischer Lage
und Kurs der Wirtschaftspolitik in den beteiligten Landern sowie gemeinsa-
me Observation und Analyse der weltwirtschaftlichen Entwicklung,

— gemeinsame Definitionen, MeBkonzepte, Standards und Normen auf
zahlreichen Gebieten,

— die Beseitigung oder Reduzierung von Hemmnissen im internationalen
Giiter- und Kapitalverkehr und

— den ordnungspolitischen Rahmen fiir Weltwidhrungen und Welthandel.

Die Themenstellung zielt jedoch nicht auf eine wohlfahrtstheoretische
Untersuchung dieser etablierten Formen internationaler wirtschaftspolitischer
Zusammenarbeit. Sie betrifft vielmehr das aktuellere Problem der Wohlfahrtsef-
fekte einer viel weitergehenden Kooperation, ndmlich einer internationalen
Koordination auf der Ebene der makro6konomischen ProzeBpolitik. Eine solche
»Koordination besteht in Vereinbarungen iiber die Ausrichtung der Wirt-

* Der Artikel wurde Anfang Mai 1989 abgeschlossen.

1 Vgl. hierzu R. N. Cooper, International Economic Cooperation: Overview and A
Glimpse of the Future. In: OECD, Interdependence and Cooperation in Tomorrow’s
World. Paris 1987, S. 180-194 und B. Eichengreen, International Policy Coordination in
Historical Perspective. A View from the Interwar Years. In: H. W. Buiter und R. C.
Marston (Hrsg.), International Economic Policy Coordination. Cambridge u.a. 1985,
S.139-178.
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schaftspolitik auf gemeinsame Ziele und iiber die Durchfiihrung gemeinsamer,
aufeinander abgestimmter MaBnahmen“.2

Waihrend die Fragestellung des Themas in der Wissenschaft noch kontrovers
diskutiert wird, ist sie von den Teilnehmern der Weltwirtschaftsgipfel (G 5 spater
G7 und Vertreter der EG)? lingst im affirmativen Sinne beantwortet worden.
Dies zeigen die Vereinbarungen auf dem Bonner Gipfel 1978 und mehr noch die
des Tokio Gipfels 1986, mit dem in jingerer Zeit die Weichen fiir eine
diskretiondr ausgerichtete Politikkoordination gestellt wurden. ,,Seit Tokio
haben die Gipfellinder die Koordination ihrer Wirtschaftspolitik mit dem Ziel
verstirkt, die Vereinbarkeit der einzelstaatlichen MaBnahmen untereinander
und auf internationaler Ebene zu gewihrleisten. Dies ist fiir ein groBeres
anhaltendes weltweites Wachstum, verringerte auBenwirtschaftliche Ungleich-
gewichte und stabilere Wechselkursverhaltnisse wesentlich.“4 Die Finanzmini-
ster der G 7 wurden in Tokio angewiesen, in Zusammenarbeit mit dem IWF eine
multilaterale Uberwachung und wirtschaftspolitische Abstimmung anhand von
Indikatoren (Wachstumsraten des BSP, Inflationsraten, Arbeitslosenquoten,
Zinssitze, Haushaltsdefizite, Leistungsbilanzdefizite, Wachstumsraten der
Geldmenge, Wihrungsreserven, Wechselkurse und neuerdings auch Rohstoff-
preise) durchzufiihren.® Wegen der Vielzahl der verwendeten Indikatoren und

2 D. Bender, Weltwirtschaftliche Verflechtung und Internationalisierung der Politik.
In: D. Cassel, B.-T. Ramb und H. J6rg Thieme (Hrsg.), Ordnungspolitik. Miinchen 1988,
S. 299.

3 G5=USA, Bundesrepublik Deutschland, Japan, Frankreich und GroBbritannien;
G7=GS5 plus Kanada und Italien.

4 Wirtschaftserklirung von Venedig vom 19. Juni 1987, Ubersetzung. In: Deutsche
Bundesbank / Ausziige aus Presseartikeln vom 11. Juni 1987, (Nr. 43), S. 1.

5 Vgl. Kommuniqué des Weltwirtschaftsgipfels in Tokio amtliche Ubersetzung. In:
Deutsche Bundesbank / Ausziige aus Presseartikeln vom 6. Mai 1986 (Nr. 34), S. 1-3. Im
Kommuniqué des Gipfels von Venedig wird das Verfahren kurz so beschrieben: ,,Die
Staats- und Regierungschefs bestitigen die von der Gruppe der sieben Finanzminister
erreichten Vereinbarungen, wonach mit Hilfe des Internationalen Wahrungsfonds (IWF)
die Uberwachung ihrer Volkswirtschaften anhand von Wirtschaftsindikatoren, ein-
schlieBlich der Wechselkurse, gestirkt werden soll, und zwar insbesondere durch

— die Verpflichtung jedes Landes, fiir seine Wirtschaft mittelfristige Ziele und
Prognosen aufzustellen, und der Gruppe als solcher, sowohl einzelstaatlich als auch
gemeinsam in sich geschlossene Ziele und Prognosen zu erarbeiten; und

— die Verwendung von Leistungsindikatoren, anhand deren die aktuellen wirtschaftli-
chen Trends gepriift und beurteilt werden kénnen und mit denen sich feststellen 148t, ob
erhebliche Abweichungen von einem beabsichtigten Kurs eingetreten sind, so daB
AbhilfemaBnahmen in Erwidgung gezogen werden miissen. Wirtschaftserklarung von
Venedig, a.a.0., S.2. DaB weiter an diesem Konzept festgehalten werden soll, wird
deutlich, wenn die Teilnehmer der Gipfelkonferenz von Toronto (1988) in ihrem
Kommuniqué konstatieren ,,...an increased commitment to international cooperation,
resulting in the intensified process of policy coordination adopted at the 1986 Tokyo
Summit and further strengthened at the Venice Summit and in the Group of Seven.“
Toronto Economic Summit, Economic Declaration, Toronto, June 21, 1988. In: Deutsche
Bundesbank / Ausziige aus Presseartikeln vom 23. Juni 1988 (Nr. 46), S. 5.
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ihrer nicht bekannten Gewichtung liuft das Konzept der G 7 somit auf eine von
Fall zu Fall von den Finanzministern auszuhandelnde Koordination nationaler
Wirtschaftspolitiken hinaus.

Diese Art von Politikkoordination findet zwar gegenwirtig die Unterstiit-
zung vieler Okonomen®, fordert jedoch auch einigen Widerspruch heraus. Mit
der vorliegenden Arbeit soll eine kritische Einschdtzung des gegenwirtigen
Standes der Diskussion um die Wohlfahrtseffekte einer aktiven (prozeBpoliti-
schen) internationalen Koordination der Wirtschaftspolitik versucht werden.

Dies geschieht jedoch nicht anhand konkreter Konzepte einzelner Gruppen
von Lindern (z. B. G7, OECD” oder EG®), sondern vielmehr allgemeiner durch
eine Auseinandersetzung mit den im wissenschaftlichen Bereich verwendeten
Argumenten.

Bei der 6konomischen Begriindung positiver Wohlfahrtseffekte einer interna-
tional koordinierten Wirtschaftspolitik dominieren heute gerade auch in der
wissenschaftlichen Politikberatung® ganz eindeutig spieltheoretische Ansitze.
Sie sind umfassender als friihere Begriindungen des K ooperationsbedarfs'® und
versuchen explizit, die im Thema angesprochenen Wohlfahrtsgewinne zu
identifizieren. Ihre wichtigsten theoretischen und empirischen Ergebnisse
werden im folgenden dargestellt und kritisch gewiirdigt.

2. Wohlfahrtsgewinne einer international koordinierten
Wirtschaftspolitik: die neuere 6konomische Begriindung

Ausgangspunkt der neueren spieltheoretischen Begriindung!! ist ein hoher
Grad der weltwirtschaftlichen Verflechtung, der dazu fiihrt, daB sich ein

¢ Vgl. direkt zum Konzept der G7 J. Williamson und M. H. Miller, Targets and
Indicators: A Blueprint for the International Coordination of Economic Policy. Institute
for International Economics. Policy Analyses in International Economics 22. Washing-
ton, D.C. 1987.

7 OECD, Interdependence and Cooperation in Tomorrow’s World. Paris 1987.

8 H. Matthes, Koordinierung der Wirtschaftspolitik innerhalb der EG. In: Wirtschafts-
dienst, 67.Jg. (1987), S. 247-256.

® Vgl. hierzu z.B. die OECD-Studie von K. Clinton und J.-C. Chouraqui, Monetary
Policy in the Second Half of the 1980s: How Much Room for Manceuvre? OECD
Department of Economics and Statistics Working Papers No. 39, Paris 1987.

10 Eine kurze Diskussion dieser fritheren Ansitze zur Begriindung einer internationa-
len Koordination der Wirtschaftspolitik neben dem spieltheoretischen Ansatz findet sich
z.B. in R. Vaubel, Coordination or Competition among National Macroeconomic
Policies? In: F. Machlup, G. Fels und H. Miiller-Groeling (Hrsg.), Reflections on a
Troubled World Economy. Essays in Honour of Herbert Giersch. London 1983, S. 3-28;
Derselbe, International Collusion or Competition for Macroeconomic Policy Coordina-
tion? A Restatement. In: Recherches Economiques de Louvain, Vol. 51 (1985), S. 223-
240, und D. Bender, Weltwirtschaftliche Verflechtung und Internationalisierung der
Politik, a.a.O.
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erheblicher Teil der Wirkungen der Wirtschaftspolitik eines Landes im Ausland
entfaltet und vice versa. Es wird also erstens unterstellt, daB die Wirtschaftspoli-
tik eines Landes durch signifikante Spillovers spiirbar die Ziele der anderen
Léinder tangiert.

Dariiber hinaus wird zweitens angenommen, da8 von diesen Spillovers der
ausldndischen Wirtschaftspolitik unabhdngige Wirkungen auf die heimischen
Ziele ausgehen und vice versa. Die Spillovers diirfen mithin nicht die gleichen
Wirkungen entfalten wie eine lineare Kombination heimischer Instrumente, da
sie ja sonst durch nationale Politik vollig neutralisiert werden konnten.

SchlieBlich wird drittens unterstellt, daB kein Land geniigend (unabhingige)
Instrumente zur Erreichung aller seiner Ziele besitzt. Ware dies namlich der Fall,
konnte es alle Ziele allein durch nationale Politik realisieren.

Bei Giiltigkeit dieser Annahmen werden Wohlfahrtsgewinne durch interna-
tionale Koordination nun folgendermaBen abgeleitet. Nationale Wirtschaftspo-
litiken haben unter diesen Bedingungen externe Effekte in Form von positiven
und negativen Spillovers auf die Ziele anderer Léander, die jedoch bei rein
nationaler Orientierung in den Entscheidungen der Trager keine Beriicksichti-
gung finden. Weltwirtschaftlich gesehen fiihrt dies zu einer nicht paretooptima-
len Kombination nationaler Politiken. Wirtschaftspolitische MaBnahmen mit
positiven externen Effekten (Lokomotiveffekte) werden wegen des bekannten
Trittbrettfahrerproblems nicht geniigend ausgeweitet, so daB durch ein Zuwenig
an Wirtschaftspolitik ein Pareto-Optimum nicht erreicht wird. Solche mit
negativen externen Effekten (Beggar my neighbour-Effekte) werden dagegen

11 Inzwischen gibt es einige Ubersichtsartikel zu den spieltheoretischen Ansitzen zur
Begriindung der Notwendigkeit einer internationalen Koordination der Wirtschaftspoli-
tik. Vgl. R. N. Cooper, Economic Interdependence and Coordination of Economic
Policies. In: R. W. Jones und P. B. Kenen (Hrsg.), Handbook of International Economics,
Vol. 2, Amsterdam 1985, S. 1195-1234; M. Artis und S. Ostry, International Economic
Policy Coordination. Chatham House Papers Nr. 30. London, New York und Henley
1986; S. Fischer, International Macroeconomic Policy Coordination. In: M. Feldstein
(Hrsg.), International Economic Cooperation. Chicago und London 1988, S. 11-43; K.
Hamada, The Political Economy of International Monetary Interdependence. Cambridge
1985; J. Horne und P.R. Masson, Scope and Limits of International Economic
Cooperation and Policy Coordination. In: IMF Staff Papers, Vol. 35 (1988), S. 259-296;
P. Kenen, Exchange Rates and Policy Coordination. Brookings Discussion Papers No. 61,
Washington 1987; A. Coté, International Policy Transmission and Coordination. Bank of
Canada, International Department. Ottawa 1986; B. Reszat, Wirtschaftliche Interdepen-
denz und internationale Kooperation. In:Hamburger Jahrbuch fiir Wirtschafts- und
Gesellschaftspolitik, 31. Jg. (1986), S. 267-291; G. Oudiz, Macroeconomic Policy Coordi-
nation: Where Should We Stand? In: H. Giersch (Hrsg.), Macro and Micro Policies for
More Growth and Employment. Tiibingen 1988; J. A. Frenkel, M. Goldstein, P. Masson,
International Coordination of Economic Policies: Scope, Method, and Effects. Paper
presented at Conference organized by the IMF and HWWA-Institut fiir Wirtschaftsfor-
schung on ,,National Economic Policies and Their Impact on the World Economy*“.
Hamburg 6.-7. Mai 1988.
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iibermiBig dosiert, so daB in diesem Falle durch ein Zuviel an Wirtschaftspolitik
ein Pareto-Optimum verfehlt wird.

Dies 148t sich durch zwei Beispiele fiir das System flexibler Wechselkurse
illustrieren.? Eine international nicht koordinierte Wirtschaftspolitik kann im
folgenden Fall zu einer ungewollten Rezession filhren. Wenn alle Léinder
gleichzeitig den Versuch machen sollten, durch restriktive Geldpolitik eine
Aufwertung der heimischen Wahrung zu erreichen, um in deren Gefolge tiber
eine hohere Arbeitslosenquote sowie sinkende Importpreise weniger Inflation
zu erzwingen, sind diese Pline wegen ihrer Inkompatibilitdt zum Scheitern
verurteilt. Denn offensichtlich ist eine gleichzeitige Aufwertung aller Wéhrun-
gen nicht méglich. Eine ungewollte Rezession tritt ein, wenn an der angestrebten
Verringerung der Inflationsrate festgehalten wird, da diese nur bei viel hoherer
Arbeitslosenquote als geplant erzielt werden kann.

Aber auch der umgekehrte Fall einer Uberexpansion ist im System flexibler
Wechselkurse méglich. Er tritt ein, wenn sich mehrere Lander gleichzeitig aus
Griinden der internationalen Wettbewerbsfahigkeit entschlieBen sollten, durch
expansive Geldpolitik eine Abwertung ihrer Wahrungen zu erreichen. Obwohl
natiirlich nicht alle Wechselkurse simultan gesenkt werden konnen, fithren die
Versuche, dies zu tun, zu einer weltweiten monetiren Uberexpansion mit
inflationdren Folgen.

Bei unkoordinierter Vorgehensweise, bei der die externen Effekte der eigenen
Wirtschaftspolitik und die Reaktionen des Auslands darauf nicht in Rechnung
gestellt werden, kommen mithin suboptimale Ergebnisse zustande, obwohl jedes
Land aus seiner Sicht rational handelt. Die nationalen Trager stehen vor einem
strategischen Entscheidungsproblem, dessen Struktur aus der Oligopoltheorie
bekannt ist: Die aus der Sicht des einzelnen Landes beste Strategie zur
Erreichung der gesetzten Ziele hingt von der jeweiligen Wirtschaftspolitik der
anderen Lénder ab.

Wenn nun durch Koordination — anders als bei nationalen Alleingdingen —
die externen Effekte der nationalen Wirtschaftspolitiken beriicksichtigt werden,
kann die Wohlfahrt vieler Lander erhoht werden, ohne die der iibrigen zu
senken. Eine paretooptimale kooperative Losung kommt jedoch nicht bei
dezentralen Entscheidungssystemen, sondern vielmehr durch internationale
Vereinbarungen zustande. Da fiir deren AbschluB wegen der erzielbaren
Wohlfahrtsgewinne ein 6konomischer Anreiz besteht, entspricht internationale
Koordination dem Interesse der beteiligten Linder und erfordert daher kein
altruistisches Verhalten.

12 Vgl. zu diesen und anderen Beispielen auch fiir ein System fester Wechselkurse z. B. J.
Scheide und S. Sinn, Internationale Koordination der Wirtschaftspolitik: Pro und Contra.
Kieler Diskussionsbeitrage Nr. 135, Kiel 1987 und M. Artis und S. Ostry, a.a.0O.

4 Schriften d. Vereins f. Socialpolitik 198
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Die Wohlfahrtsgewinne, die kooperative gegeniiber nichtkooperativen Stra-
tegien abwerfen, lassen sich fiir den Zweildnder-Fall genauer anhand des
sogenannten Hamada-Diagramms'® aufzeigen. Der Einfachheit halber wird
angenommen, daB in einem System flexibler Wechselkurse die betrachteten
Léander bei der Verfolgung ihrer zwei Ziele, Wachstum und Preisniveaustabilitit,
nur ein Instrument, die Wachstumsrate der Geldmenge, zur Verfiigung haben.*
Es wird damit sichergestellt, daB kein Land — es sei denn zuféllig — seine beiden
Ziele allein durch nationale Wirtschaftspolitik erreichen kann. AuBer durch
Zufall wird auch ein Konflikt zwischen den Zielen beider Linder bestehen.

Das geldpolitische Instrument des Inlands (m) und des Auslands (m*) ist in
den Abb. 1a und b auf den jeweiligen Achsen abgetragen, wobei an Abb. 1a die
Folgen einer kontraktiven und an Abb. 1b die einer expansiven Ubersteuerung
der Geldpolitik weiter unten deutlich gemacht werden sollen. Es wird unterstellt,
daB die nationalen Trager der Wirtschaftspolitik ihr geldpolitisches Instrument
so einsetzen, daB dadurch eine quadratische soziale Wohlfahrtsfunktion (oder
Verlustfunktion) mit den beiden Zielen (Zielabweichungen) als Argumenten
maximiert (minimiert) wird. Die Indifferenzkurven dieser Wohlfahrtsfunktio-
nen (Verlustfunktionen) kénnen als eine Schar von Ellipsen um den inldndischen
(A) bzw. ausldndischen (4 *) Sattigungspunkt dargestellt werden. Da in 4 bzw.
A* die hochstmogliche soziale Wohlfahrt (niedrigster sozialer Verlust) fiir das
Inland bzw. das Ausland gegeben ist, reprasentieren weiter von diesen Punkten
entfernt liegende Kurven eine niedrigere soziale Wohlfahrt (hohere soziale
Verluste). Die Reaktionsfunktionen des Inlands (R) und des Auslands (R*)
kommen nun dadurch zustande, daB8 das betrachtete Land die heimische
Wachstumsrate der Geldmenge so festsetzt, daB dadurch seine soziale Wohl-
fahrt bei gegebener Geldpolitik des anderen Landes maximiert wird.®

13 Seine Grundstruktur stammt aus der Duopoltheorie. Es ist benannt nach K.
Hamada, der die grundlegenden spieltheoretischen Arbeiten zur internationalen Koordi-
nation der Wirtschaftspolitik lieferte. Vgl. K. Hamada, Alternative Exchange Rate
Systems and the Interdependence of Monetary Policies. In: R. Z. Aliber (Hrsg.), National
Monetary Policies and the International Financial System. Chicago 1974, S. 13-33 und
derselbe, A Strategic Analysis of Monetary Interdependence, In: Journal of Political
Economy, Vol. 84 (1976), S. 677-700.

14 Alle anderen EinfluBgréB8en auf die Ziele seien zudem als gegeben unterstellt, so daB
die beiden Ziele allein von der Geldpolitik beider Lander abhédngen.

15 Da sich die vom Ausland gewidhlten Werte der Wachstumsrate der Geldmenge durch
eine Schar von Parallelen zur m-Achse darstellen lassen, verlduft die Reaktionsfunktion
des Inlands (R) durch alle Tangentialpunkte dieser Geraden mit den ellipsenférmigen
Indifferenzkurven der Wohlfahrtsfunktion des Inlands. Entsprechend ergibt sich die
Reaktionsfunktion des Auslands (R*) als Verbindung aller Tangentialpunkte von
Parallelen zur m*-Achse mit den Indifferenzkurven der Wohlfahrtsfunktion des Aus-
lands. Fiir eine genauere Herleitung dieser Ergebnisse im Rahmen einfacher spieltheoreti-
scher Modelle vgl. z.B. R. N. Cooper, Economic Interdependence... a.a.0.; M. B.
Canzoneriund J. A. Gray, Two Essays on Monetary Policy in an Interdependent World.
Board of Governors of the Federal Reserve System. International Finance Discussion
Papers No. 219, Washington 1983.
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Je nach angenommener Strategie erhdlt man nun drei Arten von Losungen:
Cournot-Nash-Losung (N), Stackelberg-Losung (S) und kooperative Lésung
©).

Wenn jedes Land bei der Verfolgung seiner Ziele unabhingig handelt, indem
esdie Politik des jeweils anderen als gegeben annimmt und mégliche Reaktionen
auf die eigene Strategie nicht antizipiert, kommt die Cournot-Nash-Losung (N)
zustande. Denn beide Lander werden zunéchst unabhéngig voneinander ihre
Séttigungspunkte (4 und A4*) anzustreben versuchen. Da diese aber nicht
kompatibel sind, kommt es zu einer Anpassung des Instrumenteneinsatzes
entlang den Reaktionsfunktionen, die im Gleichgewichtspunkt N endet. Denn
erst hier ist die Kompatibilitdt der unabhingig verfolgten Strategien sicherge-
stellt.

Beriicksichtigt nun ein Land die Reaktionen des anderen und iibernimmt die
Fiihrungsposition — in Abb. 1a und b ist es das Ausland —, kommt die
Stackelberg-Losung (S) zustande. Denn nun wird das Ausland als Fiihrer im
Stackelbergschen Sinne seine Wohlfahrt dadurch maximieren, daB es diejenige
Wachstumsrate der Geldmenge wahlt, bei der seine Indifferenzkurve die
Reaktionsfunktion des Inlands tangiert. Die Stackelberg-Losung (S) ist im
Vergleich zur Cournot-Nash-Loésung (N) mit Wohlfahrtsgewinnen verbunden,
da S fiir beide Linder auf einer hoheren Indifferenzkurve liegt.1®

Die beiden nichtkooperativen Strategien, Cournot-Nash und Stackelberg,
sind jedoch gegeniiber einer kooperativen Strategie (C) eindeutig inferior. Nur
letztere fithrt zu paretooptimalen Kombinationen der Geldpolitiken beider
Lénder, die alle auf der die beiden Séttigungspunkte 4 und 4 * verbindenden
Kontraktkurve liegen. Fiir jeden Punkt auf der Kontraktkurve gilt, daB die
Wohlfahrt beider Lander zugleich nicht mehr gesteigert werden kann. Geht man
von den beiden Sittigungspunkten 4 und 4 * aus, so ist aus der Sicht des einen
Landes die Geldpolitik des jeweils anderen zu kontraktiv (Abb. 1a) bzw. zu
expansiv (Abb. 1b) ausgestaltet. Die kooperative Losung (C) kann nun in
Verhandlungen dadurch zustande gebracht werden, daB die wechselseitigen
Forderungen nach einer expansiveren (Abb. 1a) bzw. kontraktiveren (Abb. 1b)
Politik des jeweils anderen Landes mit der wechselseitigen Zusicherung
verbunden werden, als Gegenleistung seinerseits expansivere (Abb. 1a) bzw.
kontraktivere (Abb. 1b) Mafinahmen zu ergreifen. Damit wiirde vermieden,
daB durch strategische Interaktionen eine ilibermiBige Kontraktion (N in

16 Da nicht nur die Wohlfahrt des die Fihrungsposition iibernechmenden Landes,
sondern auch — u.U. sogar mehr noch — die des anderen Landes steigt, obwohl sich
letzteres nur dhnlich wie bei der Cournot-Nash-Losung anpaBt, ist ein Zustandekommen
der Stackelberg-Losung nicht gesichert. Denn es besteht kein besonderer Anreiz fiir die
Ubernahme der Fihrungsposition, so daB es passieren kann, daB beide Linder in N
abwarten, daB das jeweils andere vorangeht (,,Hannemann geh du voran®). Vgl. hierzu
R. N. Cooper, Economic Interdependence ... a.a.0., S. 1217f.
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Abb. 1a) bzw. iibermiBige Expansion (N in Abb. 1b) eintritt. Welcher Punkt
auf der Kontraktkurve als kooperative Losung zustandekommt, hdngt von den
Annahmen des Modells, insbesondere auch von der Verhandlungsmacht der
Lénder ab.

Unter den gemachten Voraussetzungen ist somit grundsitzlich der theoreti-
sche Nachweis von Wohlfahrtsgewinnen durch international koordinierte
Wirtschaftspolitik moglich?. Fiir eine wirtschaftspolitische Beurteilung reicht
dieser jedoch nicht aus. Vielmehr ist zusitzlich zum einen zu fragen, ob die
grundlegenden Annahmen der theoretischen Begriindung in der Realitit
gegeben sind und ob Wohlfahrtsgewinne auch empirisch nachgewiesen werden
konnen. Zum anderen sind die Probleme der Implementation einer infernatio-
nalen prozeBpolitischen Koordination (institutioneller Rahmen, Kosten etc.),
die in der theoretischen Analyse zumeist unberiicksichtigt bleiben, niher zu
diskutieren. Diesen Fragen wird in Kapitel 3 und 4 nachgegangen.

3. Wohlfahrtseffekte einer international koordinierten
Wirtschaftspolitik: empirische Ergebnisse

Im folgenden soll in einem ersten Schritt gepriift werden, ob die zu Beginn des
vorhergehenden Punktes genannten grundlegenden Annahmen bei der 6kono-
mischen Begriindung der Wohlfahrtsgewinne in der Realitét erfiillt sind. Dies
geschieht anhand neuerer Resultate von Simultationen zur Transmission
wirtschaftspolitischer Impulse. In einem zweiten Schritt soll dann iber die
Ergebnisse direkter empirischer Schitzungen der Wohlfahrtseffekte internatio-
naler Koordination berichtet werden.

3.1 Empirische Ergebnisse zur Transmission wirtschaftspolitischer Impulse'®

In einem kiirzlich abgeschlossenen, groB angelegten Forschungsprojekt der
Brookings Institution wurden nach einheitlichen Kriterien Simulationsexperi-
mente fiir die Geld- und Fiskalpolitik mit Hilfe der zw6lf gegenwirtig am besten
ausgebauten okonometrischen Weltmodelle durchgefiihrt.’® Es handelt sich
m.W. um die aktuellsten und fundiertesten empirischen Schidtzungen der

17 Bei der vorhergehenden Begriindung wurde bewuBt auf die zentralen Punkte der
theoretischen Argumentation abgestellt. Fiir eine umfassendere theoretische Diskussion
vgl. die in FuBnote 11 zitierten Quellen sowie W. H. Buiter und R. C. Marston (Hrsg.),
International Economic Policy Coordination. Cambridge u.a. 1985. Auf dynamische
Ansitze komme ich bei der kritischen Wiirdigung in Kapitel 4 noch zuriick.

18 Da im vorhergehenden Referat dieser Punkt behandelt wurde, kann die Betrachtung
hier kurz gehalten werden.

19 R.'C. Bryant, D. W. Henderson, G. Holtham, P. Hooper, S. A. Symansky (Hrsg.),
Empirical Macroeconomics for Interdependent Economies. Washington, D.C. 1988.
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Spillovers auf das Ausland, so daB sie daher gut den gegenwirtigen Stand
unseres Wissens auf diesem Gebiet wiedergeben.

Untersucht wurden dabei nicht die Interdependenzen zwischen einzelnen
Industrielindern, sondern nur zwischen den beiden Blocken USA und Rest der
OECD. Die verwendeten zwolf 6konometrischen Weltmodelle?® decken von
ihrer theoretischen Ausrichtung her das ganze Spektrum der augenblicklich in
der Makrodkonomik vertretenen Ansitze gut ab. So finden sich u.a. auch vier
Modelle (MINIMOD, Liverpool, MSG und TAYLOR) mit rationalen Erwar-
tungen unter ihnen. ,,Indeed, one or another of the empirical models can in some
way be associated with virtually every currently controversial view in
macroeconomics.“2!

Wie die beiden Ubersichten iiber die Simultationsergebnisse fiir die Fiskal-
und die Geldpolitik in Anhang 2 zeigen, streuen die Einzelresultate zum Teil sehr
stark. Die Multiplikatoreffekte im eigenen Bereich und die Spillovers auf das
Ausland unterscheiden sich von Modell zu Modell nicht nur von den absoluten
Werten her betrichtlich, sondern teilweise auch vom Vorzeichen her. Neben der
doch recht groBen Spannweite der Ergebnisse?? fillt weiter auf, daB die
Spillovers durchweg geringe Werte aufweisen. Trotz engerer weltwirtschaftlicher
Verflechtung scheinen die Wirkungen nationaler Fiskal- und Geldpolitik auf
Ziele des Auslands somit nicht sehr gravierend zu sein, so daB von einer
internationalen Koordination schon von daher keine groBen Effekte zu
erwarten sind.

Fiir die Output-, Preisniveau- und Leistungsbilanz-Spillovers der Fiskalpoli-
tik werden (mit wenigen Ausnahmen) positive Werte ausgewiesen. Wahrend die
Output-Spillovers der Fiskalpolitik im Vergleich zu den geschatzten Multiplika-
torwerten im eigenen Bereich eher gering sind, trifft dies nicht immer fiir die
Preisniveau- und Leistungsbilanz-Spillovers zu.

Bei der Geldpolitik sind die Ergebnisse noch gemischter. Output-Spillovers
der Geldpolitik sind in 10 von 24 Fillen negativ, Preisniveau-Spillovers ganz
iiberwiegend negativ (mit vier Ausnahmen) und Leistungsbilanz-Spillovers —
soweit ausgewiesen — groBtenteils positiv (mit sieben Ausnahmen).

Die Simulationsergebnisse zeigen zudem, daB eine Asymmetrie der Spillovers
besteht: Die Ziele der USA werden von wirtschaftspolitischen MaBnahmen des

20 Fir eine Auflistung der Modelle vgl. Anhang 1.

21 R. C. Bryant, G. Holtham und P. Hooper, Consensus and Diversity in the Model
Simulations. In: R. C. Bryant et al. (Hrsg.), Empirical Macroeconomics . . . a.a.0., S. 27.

22 Diese wird noch groBer, wenn nicht nur — wie in Ubersicht 1 und 2— die Wirkungen
im zweiten Jahr nach dem Einsatz der MaBnahmen ausgewiesen werden, sondern ihre
Entwicklung iiber die dem Einsatz folgenden sechs Jahre. Vgl. hierzu die graphischen
Darstellungen in R. C. Bryant, G. Holtham und P. Hooper, Consensus and Diversity . . .
a.a.0. sowie R.C. Bryant et al. (Hrsg.), Empirical Macroeconomics ... a.a.O.
Supplemental Volume.
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Restes der OECD weit weniger tangiert als umgekehrt die Ziele der iibrigen
Industrieldnder durch die amerikanische Wirtschaftspolitik (insbesondere Fis-
kalpolitik). So war fiir die USA oft kein groBer Unterschied zwischen rein
nationaler und international koordinierter Wirtschaftspolitik festzustellen.?
Das Interesse der USA an einer Koordination diirfte daher deutlich geringer
sein als das der iibrigen OECD-Lénder.

Betrachtet man die ausgewiesenen heimischen Wirkungen in den Simulatio-
nen, ist festzustellen, daB eine Expansion sowohl der Geld- als auch der
Fiskalpolitik in den meisten Fallen zu einer Verschlechterung der Leistungsbi-
lanz und zu einer Erhohung der Inflationsrate fiihrt. Fiir einen gegebenen
Outputeffekt ist die Geldpolitik jedoch zumeist vergleichsweise inflationdrer
und hat die Fiskalpolitik eine zumeist vergleichsweise stirkere Verschlechterung
der Leistungsbilanz zur Folge.?* Bei dieser Konstellation kann mit einer
Kombination der beiden inldndischen Instrumente nicht eine Erhohung des
Erfiillungsgrades von drei heimischen Zielwerten (Output, Inflationsrate und
Leistungsbilanzsaldo) zugleich erreicht werden. Dies ist jedoch mit Hilfe einer
Kombination der Instrumente des Auslands moglich. Wie die Simulationser-
gebnisse zeigen, konnen in vielen Fillen z. B. durch die Geld- und Fiskalpolitik
der USA alle drei zuvor genannten Ziele im Rest der OECD besser erfiillt
werden. Derselbe Zielerfiillungsgrad wire fiir diese Linder mithin mit heimi-
schen MaBnahmen allein nicht realisierbar, wenn man an der Konstellation von
zwei Instrumenten und drei Zielen festhélt.2’

Stellt man auf den Durchschnitt der Multiplikator- und Spilloverwerte ab und
148t so die Streuung der Ergebnisse auBer acht, spricht einiges dafiir, die zu
Anfang des vorhergehenden Punktes gemachten grundlegenden Annahmen als
erfiillt anzusehen. Allerdings konnen — wie schon gesagt — wegen der
insgesamt geringen Spilloverwerte mogliche Wohlfahrtsgewinne nur relativ
klein sein. Sie sind zudem wegen der Streuung mit Risiken belastet. Dies ist
jedoch nur ein erstes Zwischenergebnis.

2 Vgl. hierzu auch K. Clinton und J.-C. Chouraqui, Monetary Policy ... a.a.0., S. 49
Table C.

Diese Ergebnisse konnen iibrigens nicht durch die relative GroBe der USA erkldrt
werden, da bei den Simulationen unterstellt wurde, daB der Rest der OECD — und somit
ein groBerer Wirtschaftsraum als die USA — konzertiert handelt. Sie diirften vielmehr auf
Parameterasymmetrien aufgrund unterschiedlicher Arten und Grade von Lohninflexibili-
tdt u.d. zuriickzufiihren sein.

% Dies kann noch deutlicher gezeigt werden, wenn mit normalisierten Multiplikatoren
gearbeitet wird. Fiir sie gilt, daB der Outputmultiplikator von Geld- und Fiskalpolitik auf
eins normiert wird. Vgl. hierzu G. Oudiz und J. Sachs, Macroeconomic Policy
Coordination among the Industrial Economies. In: Brookings Papers on Economic
Activity (1984), S. 1-64, hier Table 5 und 6 auf S. 20f.

25 Wenn allerdings eines der drei Ziele fallengelassen wiirde, konnte jedes Land die
verbleibenden zwei mit heimischen MaBnahmen allein erreichen. Eine internationale
Koordination wire dann nicht erforderlich.
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3.2 Empirische Ergebnisse direkter Schiitzungen der Wohlfahrtseffekte
internationaler Koordination2¢

Die Wohlfahrtsgewinne einer international koordinierten Wirtschaftspolitik
werden empirisch ermittelt durch die Differenz zwischen den Resultaten
optimaler kooperativer und nichtkooperativer Strategien, die in Kapitel 2
dargestellt wurden. Diese Vorgehensweise erfordert eine explizite Spezifikation
und Schétzung von sozialen Wohlfahrtsfunktionen, was allerdings dazu fiihrt,
daB die empirischen Ergebnisse stark von der Auswahl der Variablen und deren
Gewichtung in dieser Funktion abhdngen.?’

Fiir derartige Studien wird allgemein die Arbeit von Oudiz und Sachs?® als
wegweisend angesehen. Die Autoren schitzen auf der Basis von zwei 6konome-
trischen Weltmodellen, dem MCM- und dem EPA-Modell?, fiir die Periode
1984-1986 mogliche Wohlfahrtsgewinne aus einer Politikkoordination zwi-
schen USA, BR Deutschland und Japan. Projektionen der wirtschaftlichen
Entwicklung dieser drei Lander fiir die Untersuchungsperiode mit Hilfe dieser
Modelle dienen als Referenzpunkte, indem sie als beste erreichbare Resultate
ohne Koordination (Cournot-Nash-Ldsung) unterstellt werden und aus ihnen
zugleich auf die relativen Gewichte der einzelnen Zielvariablen geschlossen wird.
In der quadratischen Zielfunktion werden als Argumente die folgenden
Variablen verwendet: Abweichungen der Outputliicke, der Inflationsrate und
des Leistungsbilanzsaldos von ihren optimalen Werten. In allen drei Landern
ergaben sich niedrige Gewichte fiir die Outputliicke, in den USA zusitzlich noch
fiir den Leistungsbilanzsaldo. In den USA und der BR Deutschland sprachen
die bekundeten Préferenzen stark gegen Inflation, in Japan stark fiir Leistungs-
bilanziiberschiisse.

Wenn nun alle Linder zusammen die so beschriebene Wohlfahrtsfunktion
maximiert hétten, wiirde sich die optimale kooperative Losung einstellen.*® Bei

26 Die folgenden Ausfiihrungen erfolgen teilweise in enger Anlehnung an einen
Uberblick, den ich an anderer Stelle gegeben habe. Vgl. W. Késters, Transmission und
Koordination nationaler Wirtschaftspolitiken bei weltwirtschaftlicher Verflechtung. In:
Kredit und Kapital, 22. Jg. (1989), S. 18-42.

27 Eine andere Methode, bei der Koordinationsgewinne durch die Unterschiede in den
langfristigen Gleichgewichtswerten der Zielvariablen ermittelt werden, die sich nach
stochastischen Schocks unter den zwei Regimen Kooperation und Nichtkooperation
ergeben, vermeidet zwar diese Schwierigkeiten. Sie wirft jedoch andere auf. Da Wohl-
fahrtsgewinne nicht direkt ausgewiesen werden, soll hier nicht weiter auf sie eingegangen
werden. Vgl. zu dieser Methode W. J. McKibbin und J. Sachs, Coordination of Monetary
and Fiscal Policies in the OECD. NBER Working Paper No. 1800. Cambridge, Mass.
1986 und S. J. Turnovsky und V. d’Orey, Monetary Policies in Interdependent Economies
with Stochastic Disturbances: A Strategic Approach. In: Economic Journal, Vol. 96
(1986), S. 696-721.

28 @G. Oudiz und J. Sachs, Macroeconomic Policy Coordination ... a.a.O.
2 Vgl. Anhang 1.
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einem Vergleich dieser Losung mit der zuvor umrissenen Cournot-Nash-Losung
zeigten sich in den empirischen Schitzungen fiir unterschiedliche Szenarien
durchweg niedrige Wohlfahrtsgewinne. Sie kamen zudem hauptsichlich Japan
zugute: Ausgedriickt in entsprechenden Prozentpunkten des BSP lagen sie fiir
die USA zwischen 0,03 und 0,17, fiir die BR Deutschland zwischen 0,03 und
0,34, fiir Japan aber immerhin zwischen 0,37 und 0,99.

Oudiz und Sachs versuchen diese niedrigen Werte z. T. dadurch zu erkléren,
daB durch internationale Koordination vorwiegend das Wachstum gefordert
und damit die Outputliicke reduziert wird, die aber nur ein geringes Gewicht in
der Zielfunktion besitze. Eine weltweite Expansion werde daher weniger durch
mangelnde internationale Koordination als vielmehr durch die starke Aversion
der Politiker gegen Inflation (insbesondere in USA und der BR Deutschland)
verhindert.

In einer 4hnlich angelegten Studie iiber internationale K oordination zwischen
der BR Deutschland, Frankreich, GroBbritannien und Italien kommt Oudiz3!
bei prinzipiell gleichen Annahmen wie Oudiz und Sachs zu etwa den gleichen
Resultaten. Auch seine Untersuchung ergibt nur kleine Wohlfahrtsgewinne, die
iiberwiegend Frankreich zufallen.

Demgegeniiber wird in einer Studie von Sachs und McKibbin3? mit modifi-
zierten Annahmen gearbeitet. Sie untersuchen die Koordination zwischen USA,
Japan, restlichen OECD-Lindern und Entwicklungsldndern, wobei ihr Haupt-
interesse moglichen Wohlfahrtsgewinnen fiir letztere gilt. Wie in der Diskussion
beim Brookings Panel im AnschluB an das Papier von Oudiz und Sachs
angeregt, verwenden sie neben den drei genannten Zielvariablen noch das
Haushaltsdefizit als Argument in der Wohlfahrtsfunktion. Die Festlegung der
relativen Gewichte erfolgt nicht mehr durch die Ermittlung bekundeter
Priferenzen, sondern durch eine den Autoren plausibel erscheinende Setzung
(Outputliicke 0,5, Inflationsrate 1,0, Leistungsbilanzsaldo 0,5 und Haushaltsde-
fizit 0,1).

30 Der optimale Policy Mix der kooperativen Losung sieht allerdings verschieden aus,
je nachdem, ob mit dem EPA- oder dem MCM-Modell simuliert wird. Wahrend sich noch
fiir die Geldpolitik einhellig ein expansiverer Kurs in allen Lindern ergibt, fallen die
Ergebnisse fiir die Fiskalpolitik unterschiedlich aus. Auf der Grundlage des EPA-Modells
wird ein restriktiverer Kurs in allen Landern empfohlen. Bei Verwendung des MCM-
Modells folgt ein solcher jedoch nur fiir Deutschland und Japan, fiir die USA hingegen ein
noch expansiverer. Das MCM-Modell fithrt also zu einer Verstirkung der schon
gegebenen Ausrichtung der Fiskalpolitik. Vgl. G. Oudiz und J. Sachs, Macroeconomic
Policy Coordination . . . a.a.O. Auf das hierdurch angesprochene Problem der Modellun-
sicherheit wird spiter noch zuriickzukommen sein.

31 G. Oudiz, European Policy Coordination: An Evaluation. Centre for Economic
Policy Research Discussion Paper No. 81. London 1985.

32 J. Sachs und W. J. McKibbin, Macroeconomic Policies in the OECD and LDC
External Adjustment. NBER Working Paper No. 1534. Cambridge, Mass. 1985.
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Durch eine Koordination der Wirtschaftspolitiken der OECD-Lénder, die
nach den Schitzungen der Autoren zu einem niedrigeren Weltzinsniveau und
einer geringeren Dollaraufwertung fithren wiirde, kimen (kleine) Wohlfahrtsge-
winne zustande, die jedoch nicht so sehr den kooperierenden Landern selbst als
vielmehr den Entwicklungsldndern zufallen wiirden. Denn diese profitierten in
erster Linie vom niedrigeren Weltzinsniveau und den (fiir sie) besseren Terms of
Trade.

Ishii, McKibbin und Sachs untersuchen — bei sehr dhnlicher Vorgehensweise
wie Sachs und McKibbin — fiir die Periode 1984-1989 potentielle Wohlfahrts-
gewinne aus einer wirtschaftspolitischen Koordination zwischen USA, Japan
und restlichen OECD-Léndern. Sie geben jedoch —im Vergleich zu den anderen
Studien — der Outputliicke ein hoheres relatives Gewicht in der Wohlfahrts-
funktion und lassen unterschiedliche Gewichtungen der anderen Variablen in
der Zielfunktion zwischen den Regionen3* zu. Die kooperative Losung3® wiirde
vor allem den restlichen OECD-Léindern zugute kommen und ihnen Outputge-
winne von bis zu ungefihr fiinf Prozentpunkten (in 1988) bringen.

Ahnlich hohe Werte der Wohlfahrtsgewinne stellen auch Holtham und
Hughes Hallet3¢ fest, die die Politikkoordination zwischen den USA und dem
Rest der OECD fiir den Zeitraum 1985-1990 (einschl.) auf der Basis von zehn
Weltmodellen®” untersuchen. Die von ihnen verwendete quadratische Wohl-

33 In ihrer dynamischen Analyse bestimmen Sachs und McKibbin eine dynamisch
konsistente Gleichgewichtslosung, bei der keine Glaubwiirdigkeitsprobleme auftreten.
Wahrend ohne Koordination nach einem inflationaren Schock alle Lander eine Hochzins-
politik betreiben und so iiber eine Aufwertung ihrer Wahrung die Inflation zu exportieren
versuchen (beggar my neighbour-policy), gestaltet sich bei Kooperation der industriali-
sierten Lander die Fiskalpolitik in der gesamten OECD (einschl. USA) weniger expansiv
und die Geldpolitik in den USA weniger kontraktiv. Vgl. J. Sachs und W. J. McKibbin,
Macroeconomic Policies ... a.a.O.

3 In der gemeinsamen Wohlfahrtsfunktion haben die drei Regionen dann folgende
Gewichte: USA 0,34, Japan 0,21 und Rest der OECD 0,45. Vgl. N. Ishii, W. J. McKibbin
und J. Sachs, The Economic Policy Mix, Policy Cooperation, and Protectionism: Some
Aspects of Macroeconomic Interdependence Among the United States, Japan, and Other
OECD Countries. In: Journal of Policy Modeling, Vol. 7 (1985), S. 533-572.

35 Die optimale kooperative Losung sieht eine monetire Expansion in allen drei
Regionen, eine Verringerung des Haushaltsdefizits in den USA und eine expansivere
Fiskalpolitik in Japan und den restlichen OECD-Léndern vor. Dieser Policy Mix, der zum
Zeitpunkt des Erscheinens der Studie von vielen amerikanischen Okonomen favorisiert
wurde, wiirde nach Schétzung der Autoren zu einer Verringerung des Weltzinsniveaus und
der Leistungsbilanzsalden sowie zu einer Erh6hung der Inflationsraten in den restlichen
OECD-Léindern fiihren.

36 G. Holtham und A. Hughes Hallett, International Policy Cooperation and Model
Uncertainty. Centre for Economic Policy Research Discussion Paper No. 190. London
1987.

37 Es handeit sich dabei um MCM, EEC, OECD, LINK, MSG, MINIMOD und
TAYLOR (\gl. Anhang 1) sowie um drei synthetische Modelle, deren Multiplikatoren
und Spillovers Durchschnitte aller sieben, nur der vier konventionellen Modelle (MCM,
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fahrtsfunktion unterscheidet sich deutlich von allen bisherigen Studien. Denn
sie enthilt als Argumente die Abweichungen von den Idealwerten folgender
Variablen: Wachstumsrate des BSP, Inflationsrate, Leistungsbilanzsaldo, (no-
minaler) Wechselkurs, Anteil der Staatsausgaben am BSP und Wachstumsrate
der Geldmenge. Die Gewichte werden fiir jedes Jahr der Untersuchungsperiode
sowie fiir die Regionen (USA und Rest der OECD) getrennt aufgrund von
Plausibilititsiiberlegungen festgelegt.3® Das relativ hochste Gewicht erhilt die
Wachstumsrate des BSP mit Ausnahme des ersten Jahres (1985), in dem der
Wechselkurs dominiert. Die von den Autoren geschitzten Wohlfahrtsgewinne
durch internationale Koordination der Wirtschaftspolitik*® fallen dann auch
entsprechend hoch aus. Sie liegen je nach verwendetem Modell zwischen 1,7 und
7,1 entsprechenden Prozentpunkten des BSP, wobei die Gewinne fiir die USA
durchweg niedriger als die fiir die restlichen OECD-Lénder sind. Die Autoren
erkléren diese im Vergleich zu anderen Studien etwa drei- bis viermal hoheren
Gewinne durch die Beriicksichtigung des Wechselkurses in den Wohlfahrtsfunk-
tionen, da der direkte Beitrag dieser Variablen etwa drei Viertel betrage. Werde
der Wechselkurs nicht als Argument in der Zielfunktion verwendet, fielen die
Wohlfahrtsgewinne auf das iibliche (niedrigere) Niveau der anderen Studien.

Alle bisher dargestellten Ergebnisse gelten jedoch nur fiir den Fall, daB eine
optimale kooperative Losung auf der Grundlage eines gemeinsamen, von allen
beteiligten Lindern gleichermaBen akzeptierten Weltmodells gefunden wird,
das zudem noch das ,,wahre* ist. Es wird also diesbeziiglich vollkommene
Information und damit Sicherheit unterstellt.

Bei der Vielzahl der augenblicklich gebrauchlichen Weltmodelle mit ihren —
nach absoluten Werten und sogar Vorzeichen — verschiedenen Multiplikatoref-
fekten und Spillovers sind auch andere Konstellationen mdglich, ja sogar
wahrscheinlich.*® So konnte z. B. der Fall eintreten, daB zwei Linder unter-
schiedliche Modelle verwenden, von denen keines eine hinreichend genaue
Erkldrung der Wirklichkeit liefert.

Es gibt inzwischen einige Studien, die Unsicherheiten beziiglich der ,,wahren
Modellspezifikation bei der empirischen Schitzung der Wohlfahrtseffekte
explizit in Rechnung stellen. Die umfangreichste und bekannteste Arbeit

EEC, OECD, LINK) bzw. nur der drei rationalen Erwartungsmodelle (MSG, MINI-
MOD, TAYLOR) respektive darstellen.

38 ,The objective functions we use are essentially arbitrary.“ G. Holtham und A.
Hughes Hallett, International Policy Cooperation ... a.a.0., S. 8.

3 Der optimale Policy Mix der kooperativen Losung war verschieden, je nachdem,
welches von den zehn Weltmodellen zugrundegelegt wurde.

40 The assumption that policymakers agree on the true model has little, if any,
empirical basis. Different governments subscribe to different economic policies.“ J. H.
Frankel und K. E. Rockett, International Macroeconomic Policy Coordination When
Policymakers Do Not Agree on the True Model. In: The American Economic Review,
Vol. 78 (1988), S. 318-340, hier S. 318.
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stammt von Frankel und Rockett*'. Die Autoren zeigen zunichst, daB die
Trager der Wirtschaftspolitik zweier Lander, selbst wenn zwischen ihnen kein
Konsens liber das zugrundezulegende Modell herrscht, eine kooperative Losung
vereinbaren konnen, von der jeder glaubt, daB sie, verglichen mit der Cournot-
Nash-Losung, die Wohlfahrt des eigenen Landes erh6hen wird. Sie demonstrie-
ren dann mit Hilfe von zehn bei der Brookings-Untersuchung benutzten
Weltmodellen*?, daB unter solchen Bedingungen die kooperative Losung —
gemessen am ,,wahren* Modell — oft zu einer Verringerung der Wohlfahrt
fithrt.* Die verwendeten zehn Weltmodelle konnen dabei entweder die Sicht der
USA oder des Restes der OECD oder aber das ,,wahre“ Modell reprasentieren,
so daB sich insgesamt 1000 mégliche Kombinationen ergeben. Eine internatio-
nale Koordination der Geldpolitik bewirkt eine Erh6hung der Wohlfahrt der
USA in nur 546 Fillen und der restlichen OECD-Linder in nur 539 Fillen.
Selbst in einer fiir die Koordination giinstiger erscheinenden Situation, in der
sich beide Regionen auf ein gemeinsames Modell einigen, steigt der Prozentsatz
fiir die Félle mit Wohlfahrtsgewinnen nur auf 65 fiir die USA und 59 fiir den
Rest der OECD.*

Es stellt sich weiter heraus, daB die Wohlfahrtsgewinne fiir ein Land, das fiir
sich das ,,wahre“ Modell entdeckt und seine Wirtschaftspolitik an ihm
ausrichtet, gewo6hnlich viel hoher ausfallen als die potentiell durch Koordina-
tion zu erreichenden. Zudem bestitigen sich nochmals die Ergebnisse anderer
Autoren, die diese fiir den sehr giinstigen Fall, daB sich beide Lander auf das
»wahre“ Modell einigen, erhalten hatten: Die Wohlfahrtsgewinne einer interna-
tionalen Koordination sind sehr klein.

Holtham und Huges Hallett**, die fiir diesen Fall — wie zuvor gesagt — recht
hohe Gewinne ermitteln, kommen bei Beriicksichtigung von Modellunsicher-
heit zu sehr dhnlichen Ergebnissen wie Frankel und Rockett. Sie untersuchen
nur jene Fille, in denen sich zwei Linder auf ein Modell, das allerdings das
falsche sein kann, geeinigt haben. In nur wenig mehr als 50% der Fille ergeben
sich in ihren Schitzungen sowohl fiir die USA als auch fiir den Rest der OECD
Wohlfahrtsgewinne. Da somit in nahezu der Hilfte der Fille damit gerechnet

41 Ebenda.

42 Vgl. hierzu die Ausfithrungen unter 3.1. Von den im Anhang 1 aufgefiihrten
Weltmodellen verwenden die Autoren MCM, EEC, LINK, OECD, VAR, MINIMOD,
MSG, EPA, LIVERPOOL und WHARTON.

43 Frankel und Rockett iibernehmen im wesentlichen die Formulierung der Wohl-
fahrtsfunktion und die Vorgehensweise bei der empirischen Schitzung aus der Studie von
G. Oudiz und J. Sachs, Macroeconomic Policy Coordination ... a.a.O.

4 ,The results thus suggest that the danger that coordination will worsen welfare
rather than improve it is more than just a pathological counterexample.“ J. A. Frankel und
K. E. Rockett, International Macroeconomic Policy Coordination ... a.a.O., S. 330.

45 Vgl. G. Holtham und A. Hughes Hallett, International Policy Cooperation ...
a.a.0.
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werden mufl, daB sich durch internationale Koordination die Wohlfahrt
gegeniiber der Cournot-Nash-Losung verschlechtert, gibt es fiir risikoscheue
Politiker keinen Anreiz zur Kooperation. Sie werden lieber die sichere Cournot-
Nash-Losung wihlen.*

AbschlieBend sei noch auf zwei empirische Studien hingewiesen, die Koordi-
nationsgewinne fiir den Fall untersuchen, daB die Triger der Wirtschaftspolitik
bei Kenntnis des ,,wahren“ Modells nicht diskretiondr handeln, sondern
bestimmten einfachen Regeln folgen. Carlozzi und Taylor*’, die mit neoklassi-
schen Annahmen und rationalen Erwartungen arbeiten, zeigen, daB selbst bei
perfekter Kapitalmobilitit der Phillips Trade Off eines Landes kaum von der
Politikregel eines anderen Landes beeinfluBt wird. Sie schlieBen daraus, daB
Wohlfahrtsgewinne aus internationaler Koordination empirisch eher vernach-
lassigenswert gering sein diirften. In einer dhnlichen Studie kommt Taylor*® zu
dem Ergebnis, daB kooperative Politikregeln zwar die Weltwohlfahrt erhéhen
konnen, daB aber nicht alle Lidnder notwendigerweise an den Gewinnen
teilhaben.

4. Kritische Wiirdigung in wirtschaftspolitischer Sicht

Die vorhergehenden Ausfiihrungen haben zwar gezeigt, daB sich Wohlfahrts-
gewinne einer international koordinierten Wirtschaftspolitik unter bestimmten
Bedingungen grundsitzlich theoretisch begriinden und auch in Simulationen
empirisch nachweisen lassen. Es diirften aber auch bereits einige erhebliche
Risiken deutlich geworden sein, mit denen die Schitzungen belastet sind. So
wurde schon auf die geringe GroBenordnung und starke Streuung der Spillover-
werte in den Brookingssimulationen ebenso hingewiesen wie auf die mit der
Modellunsicherheit einhergehende Gefahr, daB eine internationale Koordina-
tion statt geringer Wohlfahrtsgewinne auch Wohlfahrtsverluste verusachen
kann. Daher miissen selbst in dem von den Befiirwortern kooperativer
Losungen gewidhlten Rahmen die nach ihren eigenen Kriterien als niedrig

46 Allerdings kommen Ghosh und Masson in einer empirischen Untersuchung zu den
Wohlfahrtsgewinnen bei Modellunsicherheit genau zum entgegengesetzten Ergebnis. Auf
der Grundlage des MINIMOD-Modells erhalten sie bei Annahme von Sicherheit (das
»wahre* Modell ist bekannt) nur bescheidene Koordinationsgewinne. Sie ermitteln
demgegeniiber jedoch deutlich hohere fiir den Fall, daB die Trager der Wirtschaftspolitik
bestehende Modellunsicherheiten explizit bei der Festlegung ihrer MaBnahmen beriick-
sichtigen. Vgl. A. R. Ghosh und P. R. Masson, International Policy Coordination in a
World with Model Uncertainty. In: IMF Staff Papers, Vol. 35 (1988), S. 230-258.

47 N. Carlozzi und J. Taylor, International Capital Mobility and the Coordination of
Monetary Rules. In: J. Bhandari (Hrsg.), Exchange Rate Management under Uncertainty.
Cambridge, Mass. 1985.

48 J. Taylor, International Coordination in the Design of Macroeconomic Policy Rules.
In: European Economic Review, Vol. 28 (1985), S. 53-81.
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eingeschitzten Wohlfahrtsgewinne als stark risikobehaftet angesehen werden.*?
In diesem Zusammenhang sei auch nochmals daran erinnert, daB der optimale
Policy Mix je nach Modell verschieden ausfillt.*® Zudem erscheinen mir die
Spezifizierungen der sozialen Wohlfahrtsfunktionen hinsichtlich Auswahl,
Anzahl und Gewichtung der benutzten Zielvariablen 6konomisch nicht gut
begriindet zu sein.>! Sind schon Zweifel beziiglich der Verwendung von
Leistungsbilanzsalden angebracht®2, so diirfte die Einbeziehung solcher Va-
riablen wie nominale Wechselkurse, Anteile der Staatsausgaben am BSP und
Wachstumsraten der Geldmenge noch sehr viel problematischer sein, handelt es
sich bei ihnen doch um Preise bzw. Instrumentvariable. Wenn aber erst durch sie
— wie in der Studie von Holtham und Hughes Hallet — nennenswerte
Wohlfahrtsgewinne bei Modellsicherheit zustandekommen, werden hierdurch
weitere Risiken der empirischen Schitzungen deutlich. LBt man ndmlich diese
problematischen Variablen weg, verringert sich die Zahl der Ziele, so daBl dann
in einem Lande fiir ihre Erreichung moglicherweise geniigend Instrumente zur
Verfiigung stehen. In diesem Fall wire jedoch — wie zuvor gezeigt — eine
internationale Koordination iiberfliissig.

Aber nicht nur durch die Spezifikation der sozialen Wohlfahrtsfunktionen,
sondern auch durch die Wahl der Cournot-Nash-Losung als Referenz werden
wahrscheinlich die Koordinationsgewinne signifikant iberschitzt. Denn damit
wird bei ihrer theoretischen und empirischen Ermittlung fiir die Ausgangslage
unterstellt, daB alle Lander auch angesichts weltwirtschaftlicher Verdnderungen
starr an ihren Zielvorstellungen festhalten und auBenwirtschaftliche Interdepen-
denzen nicht beachten. Der Status quo ante ist aber immer dann besser als durch
die Cournot-Nash-Losung beschrieben, wenn z.B. nach einem weltweiten
Olpreis- oder Borsenschock — wie iibrigens in der Vergangenheit zu beobachten
— die nationalen Triger Spillovers der eigenen Wirtschaftspolitik auf das
Ausland und die des Auslands auf das Inland nicht gdnzlich ignorieren und ihre
Zielwerte korrigieren.5* Akzeptieren die Trager die neue Situation und passen

4 Sicherlich kann diese Kritik gegen jede Art diskretiondrer Wirtschaftspolitik
gewendet werden. Die bei der wirtschaftspolitischen Diagnose und Prognose auftretenden
Informationsprobleme erscheinen mir jedoch bei einer aktiven internationalen K oordina-
tion noch gréBer, als sie bei einer diskretiondren Konjunkturpolitik auf nationaler Ebene
ohnehin schon sind.

%0 Er wurde in 3.2 jeweils in den FuBnoten kurz umrissen.

5t Mit dem viel grundsitzlicheren Problem, ob iiberhaupt eine Aggregation individuel-
ler Préferenzen zu sozialen Wohlfahrtsfunktionen méglich ist, méchte ich mich hier nicht
auseinandersetzen.

52 Zur Kritik am Leistungsbilanzsaldo als Ziel der Wirtschaftpolitik vgl. z. B. J. Scheide
und S. Sinn, Internationale Koordination der Wirtschaftspolitik ... a.a.O., S. 12f.
53 Vgl. hierzu ebenda, S. 10f. sowie J. C. Martinez Oliva und S. Sinn, The Game-

Theoretic Approach to International Policy Coordination: Assessing the Role of Targets.
In: Weltwirtschaftliches Archiv, Bd. 124 (1988), S. 252-268.
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ihre Ziele entsprechend an, wird sogar eine internationale Koordination von
MaBnahmen iiberfliissig. >

Die bis hierher vorgetragenen Kritikpunkte zeigen, daBB mogliche soziale
Ertrige der Koordination in den theoretischen und empirischen Analysen eher
iiberzeichnet werden. Demgegeniiber werden jedoch wichtige Kosten der
Koordination, die durch Vorbereitung, Durchsetzung und Kontrolle kooperati-
ver Losungen entstehen, total vernachldssigt. Hierin sehe ich den entscheiden-
den Mangel bisheriger Untersuchungen.

Aufgrund der Ausfithrungen in Kapitel 2 diirfte offensichtlich sein, daB
kooperative Losungen keine Nash-Gleichgewichte darstellen. Thre Durchset-
zung und Aufrechterhaltung sind daher nicht problemlos. Sie werfen vielmehr
eine Fiille von Fragen auf, von denen im folgenden nur einige hinsichtlich ihrer
Kosten kurz angesprochen werden kénnen.

Zunichst einmal setzt internationale Koordination eine Einigung iiber
institutionelle und organisatorische Fragen voraus.%s Soll die Kompetenz fiir
Vorbereitung, Durchfiihrung und Kontrolle bei einer supranationalen Behorde
(z.B. IMF, OECD), einem Gremium von Regierungsvertretern (z. B. G7) oder
einer Synthese von beiden liegen oder durch Hegemonie®® gelost werden? Es
wiirde hier zu weit fiihren, auf die unterschiedlichen Organisationskosten dieser
Alternativen einzugehen.%” Allgemein kann aber gesagt werden, daB mit der
Zabhl der an der Koordination beteiligten Lander die Kosten steigen diirften.
Insofern wird in den zuvor diskutierten Studien diesem Problem nicht addquat
Rechnung getragen, da in der Theorie zumeist nur mit dem Zwei-Linder-Fall
argumentiert und in den empirischen Simulationen mit nur zwei Regionen*®

3 Vgl. ebenda.

55 Vgl. hierzu D. Bender, Weltwirtschaftliche Verflechtung und Internationalisierung
der Politik, a.a.O. Ferner J. P. Horne und P. R. Masson, Internationale Kooperation und
Koordination der Wirtschaftspolitik. In: Finanzierung und Entwicklung. Juni 1987,
S.28-31; M. Camps, Collective Management: The Reform of Global Economic
Organisations. New York 1981; C. Gwin, Strengthening the Framework of Global
Economic Organizations. In: J. N. Bhagwati und J. C. Ruggie (Hrsg.), Power, Passions,
and Purpose. Cambridge 1984, S. 125-177; R. Vaubel, Von der normativen zu einer
positiven Theorie der internationalen Organisationen. In: H. Giersch (Hrsg.), Probleme
und Perspektiven der weltwirtschaftlichen Entwicklung. Berlin 1985, S. 403-421.

% Vgl. hierzu R. D. Putnam und N. Bayne, Hanging Together: The Seven-Power
Summits. London 1984.

57 Es soll zunéchst an der Unterstellung nur am Gemeinwohl orientierter Trager der
Wirtschaftspolitik festgehalten werden. Diese Annahme wird weiter unten noch proble-
matisiert, wenn Eigeninteressen von Politikern zugelassen werden.

8 Vgl. hierzu M. Artis und S. Ostry, International Economic Policy Coordination,
a.a.0.,S. 17f. Der Wert der Koordination ist im Zwei-Linder-Fall leichter vorstellbar als
bei einer Vielzahl von Lindern. Vgl. R. Bryant, Money and Monetary Policy in
Interdependent Nations. Washington 1980.

% Wenn von den beiden Regionen USA und Rest der OECD — wie das oft geschieht —
ausgegangen wird, wird damit implizit angenommen, daB eine Koordination der
Wirtschaftspolitiken der restlichen OECD-Linder schon kostenlos erfolgt ist.
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bzw. wenigen Léindern gearbeitet wird. Wird jedoch aus Kostengriinden die
Koordination auf wenige Lander beschrinkt, besteht die Moglichkeit, daB sie
durch nicht teilnehmende Linder unterlaufen und damit unwirksam gemacht
wird.

Zudem ist auf das Trittbrettfahrerproblem hinzuweisen. Wegen der externen
Effekte der Wirtschaftspolitik bestehen starke Anreize fiir einzelne Linder,
Abmachungen nicht einzuhalten. Wenn eine effiziente Kontrolle nicht gewéhr-
leistet ist, konnte es ihnen gelingen, positive Effekte der ausldndischen
Wirtschaftspolitik mitzunehmen, ohne sich durch die vereinbarten eigenen
MaBnahmen an den Kosten zu beteiligen.

Verhandlungen iiber kooperative Losungen diirften ferner immer dann
langwierig sein bzw. gar nicht zum Erfolge fithren, wenn die Vorstellungen iiber
die Verteilung moglicher Koordinationsgewinne oder die iiber die Gewichtung
der Ziele zwischen den Teilnehmern weit auseinander liegen.%° Obwohl fiir die
Koordination — wie zuvor gezeigt — eine Harmonisierung der Ziele nicht
notwendig ist, kann eine Einigung scheitern, wenn strikt an bestimmten
nationalen Priorititen festgehalten wird. Gravierende Verteilungsprobleme
konnen sich ergeben, wenn ein Land (wie z.B. die USA) gar nicht oder wenig
durch eine kooperative Losung gewinnt, dafiir andere (z. B. Japan, Frankreich)
aber sehr viel mehr. Sie kénnen auch entstehen, wenn ein Land nur iiber einige
Jahre gesehen profitiert, zwischenzeitlich aber sogar Verluste hinnehmen muB.
Auch hierdurch kénnen Anreize zum Trittbrettfahren zustandekommen.

Eine diskretionire internationale Koordination der Wirtschaftspolitik erfor-
dert laufende Verhandlungen zwischen den beteiligten Landern und kontinuier-
liche Kontrollen. Da die Kosten fiir eine solch aufwendige Losung jedoch
prohibitiv sein diirften, kommt in der Praxis wohl nur die Vereinbarung von
Koordinationsregeln in Frage.5! Diese haben auch den Vorteil, daB sich ihre
Einhaltung leichter kontrollieren 148t als die einer rein diskretiondren Politik. Es
diirfte aber nicht einfach sein, wirksame Regeln zu formulieren und
durchzusetzen.%? Dies zeigt die jiingere Diskussion um Wechselkurssysteme und

% Wie zuvor unter 2 durch Abb. 1a und b gezeigt, existiert ein Kontinuum effizienter
kooperativer Losungen, die alle auf der Kontraktkurve liegen. Von diesen sind einige fiir
das eine Land und andere fiir andere Lander giinstiger. Vgl. hierzu auch M. B. Canzoneri
und J. A. Gray, Tow Essays on Monetary Policy ... a.a.O.

6! Vgl. zu dieser Ansicht z. B. auch G. Oudiz, Macroeconomic Policy Coordination . . .
a.a.0.,S. 284f. und M. Artis und S. Ostry, International Economic Policy Coordination.
a.a.0., S. 17f. Eine Diskussion méglicher Formen der Koordination (regelgebundene,
diskretiondre und gemischte) findet sich auch in C. L. Schultze, International Macroeco-
nomic Coordination — Marrying the Economic Models with Political Reality. In: M.
Feldstein (Hrsg.), International Economic Coordination. Chicago und London 1988,
S. 49-60.

62 Das wird sogar von einem so profilierten Koordinationsbefiirworter wie G. Oudiz
eingerdumt, der in diesem Zusammenhang auf die (negativen) Erfahrungen mit dem
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Regelbindung.%® Denn eine starre Politikregel kann dazu fiihren, daB einige
Léander die Abmachungen aufkiindigen. Eine zu flexible Regelung diirfte sie
hingegen der kooperativen Losung nicht ndherbringen.** Wichtige Fragen, die
im Rahmen der neueren Diskussion um regelgebundene Wirtschaftspolitik eine
groBe Rolle spielen, konnten in der statischen Analyse unter 2 nicht behandelt
werden. Erst im intertemporalen Zusammenhang entstehen ndmlich die Proble-
me der Glaubwiirdigkeit und dynamischen Konsistenz der Wirtschaftspolitik.5*
Es gibt inzwischen einige Arbeiten, in denen strategische spieltheoretische
Modelle fiir dynamische Analysen verwendet werden.® In ihnen wird unter
bestimmten Annahmen nachgewiesen, daBB kooperative Strategien gegeniiber
nichtkooperativen Wohlfahrtsgewinne abwerfen. Diese Uberlegenheit gilt je-
doch nur bei institutioneller Selbstbindung der Trager der Wirtschaftspolitik an
eine Politikregel (precommitment solution). In diesem Fall kann die Offentlich-
keit — etwa wegen einer verfassungsrechtlichen Absicherung der Regel —
ziemlich sicher sein, daB nicht nur die jetzigen, sondern auch kiinftige politische
Entscheidungstriger auf die Einhaltung eben dieser Regel und damit auf eine
dynamisch konsistente Politik festgelegt sind. Die Trager der Wirtschaftspolitik
wiren dann glaubwiirdig.®” Nun kann aber gerade durch die internationale

Bretton Woods System und der europadischen Wahrungsschlange verweist. Vgl. G. Oudiz,
Macroeconomic Policy Coordination ... a.a.O., S. 285.

6 Da dies Gegenstand des ndchsten Referats sein wird, soll hier nicht weiter darauf
eingegangen werden. Zu viel beachteten Vorschlagen vgl. J. Williamson, The Exchange
Rate System. Washington 1985; R. I. McKinnon, An International Standard for Monetary
Stabilization. Washington 1984 und derselbe, Monetary and Exchange Rate Policies for
International Financial Stability: A Proposal. In: The Journal of Economic Perspectives,
Vol. 2 (1988), S. 83-103.

6 So hilt G. Oudiz die von J. Williamson vorgeschlagene Zielzone fiir reale
Wechselkurse von 10 Prozent nach oben und unten fiir zu weit, um eine Verbesserung
gegeniiber der gegenwirtigen Situation zu bewirken. Vgl. G. Oudiz, Macroeconomic
Policy Coordination ... a.a.0., S. 285.

65 Sie wurden im Rahmen makrodkonomischer Modelle mit rationalen Erwartungen
auf nationaler Ebene erstmals theoretisch untersucht von F. W. Kydland und E. C.
Prescott, Rules Rather than Discretion: The Inconsistency of Optimal Plans. In: Journal
of Political Economy, Vol. 85, S. 473-491.

6 Vgl. hierzu J. Sachs, International Policy Coordination in a Dynamic Macro-
economic Model. NBER Working Paper No. 1166. Cambridge, Mass. 1983; G. Oudiz und
J. Sachs, International Policy Coordination in Dynamic Macroeconomic Models. In:
W. H. Buiter und R. C. Marston (Hrsg.), International Economic Policy Coordination.
Cambridge u.a. 1985, S. 274-319; M. Miller und M.Salmon, Policy Coordination and
Dynamic Games. In: W. H. Buiter und R. C. Marston (Hrsg.) a.a.0., S. 184-213; P. J.
Miller und N. Wallace, International Coordination of Macroeconomic Policies: A Welfare
Analysis. In: Federal Reserve Bank of Minneapolis Quarterly Review, Vol. 9, No. 2
(Spring 1985), S. 14-32.

57 Nur fiir diesen Fall dynamisch konsistenter Gleichgewichte gelten ibrigens die
(geringen) Wohlfahrtsgewinne, die aufgrund dynamischer Analysen in den Simulationen
folgender unter 3.2 diskutierten Studien ermittelt werden: J. Sachs und W. J. McKibbin,

5 Schriften d. Vereins f. Socialpolitik 198
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Vereinbarung kooperativer Losungen ein Glaubwiirdigkeitsproblem fiir die
nationalen Tridger gegeniiber dem privaten Sektor eines Landes entstehen.
Hierauf weist Rogoff hin.% Handelt eine Zentralbank im Alleingang und erhéht
einseitig die Wachstumsrate der Geldmenge, so werden sich wegen der realen
Abwertung der Wihrung des Landes mdgliche Outputgewinne vermindern und
Inflationskosten erh6hen. Da bei international koordinierter expansiver Geld-
politik aber keine Abwertung induziert wird, verbessert sich fiir die Notenban-
ken der Trade-Off zwischen Output und Inflation. Der damit gegebene Anreiz,
durch mehr Inflation einen héheren Output zu erreichen, ist jedoch rationalen
Wirtschaftssubjekten bekannt. Wenn nun in den privaten Sektoren beider
Lénder, die als Spieler nicht beriicksichtigt sind, die Politikankiindigungen fiir
nicht glaubwiirdig gehalten und daraufhin héhere Inflationserwartungen gebil-
det werden, kann internationale Koordination auch kontraproduktiv sein
(Rogoff Paradox). Als dynamisch konsistente Losung wiirde sich dann auf
mittlere bis lange Sicht ein inflationdres Gleichgewicht einstellen, in dem die
hohere Inflationsrate jedoch nicht mit einem Outputgewinn verbunden wiére.
Internationale Koordination wiirde unter solchen Umstinden mithin Wohl-
fahrtsverluste statt Wohlfahrtsgewinne verursachen.®

Eine noch weitergehende Kritik an der wohlfahrtserh6henden Wirkung
kooperativer Losungen geht im wesentlichen auf R. Vaubel zuriick.” Sie stellt
die in der spieltheoretischen Begriindung durchgehend gemachte Annahme in
Frage, daB die wirtschaftspolitischen Entscheidungstriger ausschlieBlich das
Gemeinwohl zu maximieren versuchen. Wenn statt dessen mit den Argumenten
der Neuen Politischen Okonomie von an eigenen Interessen orientierten

Macroeconomic Policies in the OECD ... a.a.O. und N. Ishii, W. J. McKibbin und J.
Sachs, The Economic Policy Mix . . . a.a.O. Empirische Untersuchungen der Wohlfahrts-
effekte bei dynamisch inkonsistenter Politik gibt es m.W. nicht.

% K. Rogoff, Can International Monetary Policy Cooperation Be Counterproductive?
In: Journal of International Economics, Vol. 18 (1985), S. 199-217.

% Von einigen Autoren wird demgegeniiber argumentiert, daB Koordination die
Glaubwiirdigkeit von Tragern der Wirtschaftspolitik erhoht und daher weniger inflationa-
re Ergebnisse zustande kommen. Vgl. hierzu K. Clinton und J. C. Chouraqui, Monetary
Policy ... a.a.0., S. 60; G. Oudiz, Macroeconomic Policy Coordination ... a.a.O.,
S. 287. Fiir eine kritische Auseinandersetzung mit dem Rogoff Paradox vgl. auch C.
Carraro und F. Giavazzi, Can International Policy Coordination Really Be Counterpro-
ductive? Centre for Economic Policy Research Discussion Paper Series No. 258. London
1988.

70 Da er seine Position anschlieBend selbst vertreten wird, méchte ich meine Ausfiih-
rungen kurz halten. Er entwickelte seine Kritik in einer Reihe von Aufsitzen: R. Vaubel,
Internationale Absprachen oder Wettbewerb in der Konjunkturpolitik? Walter Eucken
Institut,” Vortrdge und Aufsitze Nr.77, Tibingen 1980; Derselbe, Coordination or
Competition ... a.a.0.; Derselbe, International Collusion ... a.a.O. und Derselbe,
Comment on G. Oudiz, Macroeconomic Policy Coordination: Where Should We Stand?
In: H. Giersch (Hrsg.), Macro and Micro Policies for More Growth and Employment.
Tiibingen 1988, S. 296-300.
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Politikern ausgegangen wird, so kann eine internationale Koordination der
Wirtschaftspolitik auch kontraproduktiv werden. Indem nidmlich durch sie
wichtige Sanktionsmechanismen (wie z. B. Wahrungswettbewerb, der zu Ab-
wertungen fithren kann) auBer Kraft gesetzt werden, ermdglicht sie den
Politikern eine Kollusion zu Lasten der Wihler. Denn den Wihlern, die als
Spieler in den bisherigen Analysen auBer acht bleiben, wiirde durch ein solches
Politikerkartell die Kontrolle von Regierungen und Zentralbanken erschwert.

Auch wird durch die starke Betonung der internationalen Koordination und
durch die in sie gesetzten Hoffnungen die Aufmerksamkeit von notwendigen
Anderungen der heimischen Wirtschaftspolitik abgelenkt.” Koordination kann
aber kein Ersatz fiir die Losung inldndischer 6konomischer Probleme sein, erst
recht nicht, wenn diese einer ordnungspolitischen Losung bediirfen. Die
ohnehin zu beobachtende Tendenz, ordnungspolitische Probleme durch prozeB-
politische MaBnahmen 16sen zu wollen, wird hierdurch noch verstirkt. Es
besteht daher die Gefahr einer Uberforderung der ProzeBpolitik (insbesondere
ihres flexiblen Instruments Geldpolitik).”

Den in den spieltheoretischen Ansdtzen und empirischen Simulationen
ausgewiesenen Wohlfahrtsgewinnen einer internationalen Koordination der
Wirtschaftspolitik stehen mithin eine ganze Reihe gravierender Risiken und
Nachteile sowie erheblicher, dort nicht beriicksichtigter Kosten gegeniiber.
Werden sie in Ansatz gebracht, so diirfte von den zumeist als gering eingeschétz-
ten Gewinnen nichts mehr iibrigbleiben. Es spricht sogar einiges dafiir, daB eine
diskretiondre internationale Koordination kontraproduktiv ist.

Anhang 1

Die bei den Simulationen des Brookings-Projekts verwendeten zwolf 6kono-
metrischen Weltmodelle sind

DRI: Internationales Modell entwickelt von Data Resources, Inc.

EEC: COMPACT-Modell des Stabes der Kommission der Europdischen
Gemeinschaft

EPA: Okonometrisches Weltmodell der japanischen Economic Planning
Agency

LINK: Weltmodell des Project LINK (eines Systems einzelner verbunde-
ner Landermodelle koordiniert an der University of Pennsylvania)

7 Aus diesem Grunde und wegen der Risiken einer aktiven internationalen Koordina-
tion lehnt auch M. Feldstein sie ab. M. Feldstein, Thinking About International Economic
Coordination. In: Journal of Economic Perspectives. Vol. 2 (1988), S. 3-13.

72 Die Erfahrungen der letzten Jahre zeigten, daB die Fiskalpolitik kurzfristig kaum ein
flexibles Instrument darstelle, meint G. Oudiz, Macroeconomic Policy Coordination . . .
a.a.0,, S. 286.

5
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LIVER-
POOL:

MCM:

MINI-

MOD:

MSG:

OECD:

TAYLOR:

VAR:

WHAR-
TON:

Wim Kosters

Weltmodell entwickelt von Patrick Minford und seinen Mitarbei-
tern an der University of Liverpool

Multicountry Model des Stabes des U.S. Federal Reserve Boards

Simulationsmodell entwickelt von Richard Haas und Paul Masson
beim IMF

Global Simulation Model entwickelt von Warwick McKibbin und
Jeftrey Sachs

INTERLINK-Modell des Economics and Statistics Department
der OECD

Weltmodell entwickelt von John Taylor und Mitarbeitern an der
Stanford University

Welt-Vektor-Autoregressions-Modell entwickelt von Christopher
Sims und Robert Litterman an der University of Minnesota und
der Federal Reserve Bank of Minneapolis

Weltmodell der Wharton Econometrics Forecasting Associates.

Eine néhere Beschreibung der einzelnen Modelle mit entsprechenden Quellen-
angaben findet sichin R. C. Bryant et al. (Hrsg.), Empirical Macroeconomics. ..
a.a.0., Supplemental Volume, S. 4-6.
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Korreferat zum Referat
» Wohlfahrtsgewinne durch international koordinierte
Wirtschaftspolitik?«

Von Roland Vaubel, Mannheim

Auf nur wenigen Gebieten der Wirtschaftspolitik hat sich die wissenschaftli-
che Diskussion in den letzten zehn Jahren so sehr gewandelt wie in der Frage der
internationalen geld- und finanzpolitischen Koordination. Wer es 1979 — ein
Jahr nach dem berithmten Bonner Weltwirtschaftsgipfel! —wagte, den Versuch
einer wissenschaftlich fundierten Kritik an solchen internationalen Absprachen
zu unternehmen, stieB selbst unter (neo-)klassisch orientierten Okonomen auf
weitgehendes Unverstdndnis.

Erste Skepsis regte sich auch nicht unter den Theoretikern, sondern unter den
Praktikern der internationalen Wirtschaftspolitik. Dazu trugen die MiBver-
stindnisse des Versailler Gipfels (1982), aber wohl auch die Anderung in der
Zusammensetzung des Teilnehmerkreises bei: waren 1975 noch die meisten
Regierungschefs (Giscard d’Estaing, Schmidt, Wilson, Miki) 6konomisch
vorgebildet und zum Teil frilhere Finanzminister gewesen, so dominierten
spétestens seit 1983 die ,,Generalisten“. Dies hatte zur Folge, daBl auf den
Gipfeltreffen der Jahre 1983-85 kaum wirtschaftspolitische Beschliisse gefaBt
wurden.? Als Anfang 1985 Feldstein den Vorsitz des amerikanischen Council of
Economic Advisers niederlegte und Baker und Darman die Leitung der U.S.
Treasury iibernahmen, schlug das Pendel wieder zuriick. Die Gesprache und
Absprachen iiber makro6konomische Fragen fanden nun jedoch weniger auf
den Weltwirtschaftsgipfeln als auf den Finanzministertreffen der Group of 5 (7)
statt; dies entsprach den Interessen der Regierungschefs und der Finanzminister:
was den einen listig war, bot den anderen Mdglichkeiten der Profilierung. Ob
die Frage nach der ZweckmaéBigkeit solcher Absprachen damit von den
Politikern ,,langst im affirmativen Sinn beantwortet worden® ist (K osters, 1989,
S. 46), 1aBt sich allerdings nicht abschlieBend beurteilen.

1 Cooper — einer der Beteiligten — nannte den Bonner Weltwirtschaftsgipfel von 1978
noch im Jahre 1985 ,,the most successful summit“ (S. 370). In der Bundesrepublik trug die
dort vereinbarte finanzpolitische Expansion zur Konjunkturiiberhitzung von 1979 und
den haushaltspolitischen Problemen der folgenden Jahre bei.

2 Dies erkldrte zum Beispiel der britische AuBenminister Geoffrey Howe nach dem
Gipfeltreffen von London (1984).
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Der Umschwung in der wissenschaftlichen Diskussion setzte 1984 -85 ein —
vermutlich als Reaktion auf die koordinationspolitische Erniichterung der
Vorjahre. Zum einen handelte es sich um rein theoretische Arbeiten —
insbesondere die von Rogoff (1985), die spater Kehoe (1987), van der Ploeg
(1988) und Tabellini (1988) inspirierte. Ansatzpunkt der Kritik war die
spieltheoretische Annahme, daB tatsdchlich alle Betroffenen an der kooperati-
ven Losung beteiligt sind und daB sich also auch die Wirtschaftspolitiker
gegeniiber den Marktteilnehmern auf glaubwiirdige Weise binden konnen. Das
,Problem der vernachlissigten Spieler” stellt sich auch insofern, als die
Regierungspolitiker nicht wirksam auf die Wiinsche der Wihler verpflichtet
werden konnen (z.B. Vaubel, 1980, S. 21f. und die formale Darstellung bei
Salmon, 1989) und nicht die Regierungen aller betroffenen Lénder an der
kooperativen Losung beteiligt werden konnen (vgl. z. B. Basevi, Giavazzi, 1987,
S. 155; Canzoneri, Henderson, 1987; Bender, 1988, S. 307; Genser, 1988, S. 13;
Kosters, 1989, S.31f). Ist die Kooperation aber auf einen kleinen Teil der
Betroffenen beschrinkt, so kann sie leicht zu Lasten nicht beteiligter Dritter
gehen; dies ist das klassische Kartellproblem. Betrachtet man die regierenden
Politiker als Anbieter 6ffentlicher Giiter, natiirlicher Monopolgiiter (wozu das
Geld zdhlen mag) und leider auch ganz normaler, privater Giiter, so droht also
ein politisches Anbieterkartell. Dies 148t sich mit Beispielen belegen ( vgl. z.B.
Vaubel, 1986, S. 46f.).3 Konzediert man, daBB die Zahl der Betroffenen viel
groBer als die Zahl der Teilnehmer ist und daB eine alle — d.h. auch die
Nachfrager — umfassende kooperative Losung unmdglich sein diirfte, so stellt
sich die Frage, ob nicht ein zwar unvollkommener, aber doch ,,funktionierender
Wettbewerb* (workable competition) zwischen den Wirtschaftspolitikern ver-
schiedener Léander giinstigere Ergebnisse verspricht. Je schérfer der wirtschafts-
politische Wettbewerb, desto weniger unterscheidet sich die Cournot-Nash-
Losung von der theoretisch optimalen, aber praktisch unmoglichen alle
umfassenden kooperativen Losung (Basevi, Giavazzi, 1987, S. 153). Deshalb
kdme es im Rahmen einer dezentralen Losung darauf an, den internationalen
Wettbewerb zwischen den Wirtschaftspolitikern so weit wie moglich zu
intensivieren.

Die unvollkommene Kontrolle der Politiker durch die Wéhler ist nicht nur
eine Ursache fiir das Problem der vernachlissigten Spieler, sie 148t iiberdies eine
assignment-theoretische Losung als attraktiv erscheinen. Eine klare und

3 Ein neueres Beispiel ist die internationale Stiitzung des Dollars in den Jahren 1985-
88. Dadurch, daB sich die Regierungen und Zentralbanken der anderen Linder der
amerikanischen Geld- und Finanzpolitik anschlossen, ermdglichten sie es der amerikani-
schen Regierung und Zentralbank, ihre expansive Geld- und Finanzpolitik bis zum
Wahltermin (Nov. 1988) durchzuhalten, ohne eine noch stirkere Dollarabwertung und
Inflationsbeschleunigung hinnehmen zu miissen. Durch ihre Dollarkaufe erleichterten die
ausldndischen Zentralbanken iiberdies die Finanzierung des amerikanischen Haushalts-
defizits.
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einfache Zuordnung von Zielen und Instrumenten erleichtert die demokratische
Kontrolle und entsprechende Korrekturen. Wird jedem Instrument nur ein Ziel
zugeordnet, so entfillt jedoch eine notwendige Bedingung fiir die Giiltigkeit der
spieltheoretischen Argumentation: eine stabile und optimale Cournot-Nash-
Losung wird mdglich. Sie ist gewihrleistet, wenn die wirtschaftspolitischen
Instrumente ihren komparativen Vorteilen entsprechend auf inldndische Ziele
angesetzt werden.* Die Annahmen, die der spieltheoretischen Argumentation
zugrunde liegen, werden damit zunehmend in Frage gestelit.

Noch wichtiger fiir den Meinungsumschwung waren jedoch wahrscheinlich
die von Kosters resiimierten empirischen Untersuchungen. Sie zeigten, daB die
theoretisch moglichen K ooperationsgewinne aus mehreren Griinden gering und
sehr unsicher sind:

— die internationalen makrodkonomischen Interdependenzen zwischen den
verschiedenen Wirtschaftsblocken sind relativ schwach (z. B. Sachs, Oudiz,
1984, Sachs, McKibbin, 1986),

— Meinungsverschiedenheiten und Unsicherheiten iiber das richtige Modell
wirken sich ungiinstig aus (Frankel, Rockett, 1988; Holtham, Hallett,
1987).5

Auch wurde deutlich, daB es sehr viel wichtiger ist, die Einfliisse aus dem
Ausland in der eigenen Wirtschaftspolitik zu beriicksichtigen und zu antizipie-
ren (Canzoneri, Minford, 1987) und das 6konomische Modell zu verbessern
(Frankel, 1988), als in internationale makrookonomische Absprachen einzutre-
ten. Nicht-kooperative Wirtschaftspolitik ist weniger anfillig gegeniiber dem
Problem der Modellunsicherheit (Holtham, Hallett, 1987). Sie bewirkt eine
wirtschaftspolitische Diversifikation, die das Risiko vermindert (d.h. zur
Stabilisierung des Weltkonjunkturzyklus beitrdgt) und den Wettbewerb zwi-
schen Wirtschaftspolitikern zum Entdeckungsmechanismus macht (Vaubel,
1980, S. 19f.). Sie hilft, das wahre Modell, die Préiferenzen der Biirger und die
optimalen wirtschaftspolitischen Institutionen zu entdecken.

Hinzugelernt haben nicht nur die urspriinglichen Befiirworter internationaler
Absprachen, sondern auch ihre Gegner. Wandten sie sich urspriinglich gegen
eine internationale ,, Koordination“ der Konjunkturpolitik, so haben sie sich
inzwischen einen differenzierteren Sprachgebrauch angewdhnt.

4 Will man auf internationale Ziele (z.B. fiir die Wechselkurse) nicht verzichten, so
erfordert eine assignment-theoretische Losung lediglich, daB jedes dieser Ziele dem
Instrument eines Landes zugeordnet wird. Es kann dann zwar eine einmalige internationa-
le Vereinbarung iiber die Rollenverteilung notwendig sein; diese ist jedoch nicht mit einem
laufenden Koordinationsbedarf zu verwechseln, wie ihn die Spieltheorie behauptet.

5 Unsicherheit iiber die wahren Priferenzen der Biirger (die Gewichte der Zielabwei-

chungen in der Wohlfahrtsfunktion) wirft analoge Probleme auf (Frankel, 1988, Sec-
tion 3).
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Zum einen ist zu bedenken, daB ja nicht nur das Kartell, sondern auch der
Wettbewerb einen K oordinationsmechanismus darstellt. Die Frage lautet daher
nicht, ob, sondern wie die Wirtschaftspolitik international koordiniert werden
soll: durch Absprachen oder durch Wettbewerb? Die wettbewerbliche Koordi-
nation der Wirtschaftspolitiken vollzieht sich, wie im Markt, durch Abwande-
rung (,.exit*) und Widerspruch (,,voice*).® Abwanderung bedeutet Nachfrage-
verschiebung. Abwandern konnen nicht nur die Biirger selbst, sondern auch ihr
Kapital und ihre Geldnachfrage. Widerspruch beginnt mit 6ffentlichen Prote-
sten und endet mit der Abwahl der regierenden Politiker. So wie das
Management eines Unternehmens befiirchten muB, Marktnachfrage zu verlie-
ren oder von den Vertretern der (bisherigen oder neuer) Kapitaleigner abgesetzt
zu werden, so funktionieren Abwanderung und Widerspruch auch in der Politik
als negative Riickkoppelungsmechanismen, ohne die eine Korrektur wahr-
scheinlich nicht moglich wire.

Zum anderen ist deutlicher geworden, warum internationale Vereinbarungen
zwischen Wirtschaftspolitikern im Rahmen einer Welthandels- und Kapital-
marktliberalisierung sinnvoll, jedoch nicht nur in der Konjunkturpolitik
problematisch sind.

Den Sanktionsmechanismus der Abwanderung stdrkt man, indem man den
internationalen Austausch von Giitern, Dienstleistungen und Kapital und die
Wihrungswahl liberalisiert. Widerspruch ist desto eher zu erwarten, je freier der
Informationsaustausch ist und je leichter sich die Biirger daher an ausldndischen
Vorbildern orientieren kénnen. Der wirtschaftspolitische Wettbewerb funktio-
niert also desto besser, je weiter die weltwirtschaftliche Interdependenz der
nationalen Markte und damit der nationalen Wirtschaftspolitiken fortgeschrit-
ten ist.”

Wirtschaftspolitiker sind — wie alle Anbieter — nicht daran interessiert, sich
einem internationalen Konkurrenzdruck auszusetzen. Sie verspiiren daher kein
hinreichendes Interesse, den internationalen Handel und Kapitalverkehr zu
liberalisieren. Deshalb konnen internationale Abkommen zur Sicherung des
freien Handels und Kapitalverkehrs notwendig sein. Internationale ordnungs-
politische Vereinbarungen sind génzlich anders zu bewerten als prozeBpoliti-
sche, denn prozeBpolitische Absprachen gefdhrden den wirtschaftspolitischen
Wettbewerb, Liberalisierungsabkommen verstirken ihn.

¢ Diese Terminologie stammt von Albert Hirschman (1970).

7 Es trifft daher nicht zu, daB die Befiirworter einer dezentralen und kompetitiven
Wirtschaftspolitik die weltwirtschaftlichen Interdependenzen iibersihen, wie Cooper
(1987, S. 184) meint: ,,Certain strong conditions must be met for decentralised decision-
making to lead to optimal results. . . One condition is that actions of one economic agent
must not impinge significantly on the economic circumstances of others.“ Coopers
Aussage wire ibrigens auch dann falsch, wenn es gar nicht auf den wirtschaftspolitischen
Wettbewerb ankidme, sondern eine assignment-theoretische Losung vorlédge.
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Aus dieser Perspektive ist es auch leichter zu verstehen, warum die technolo-
gisch und liberalisierungsbedingte Zunahme der weltwirtschaftlichen Interde-
pendenzen zu verstirkten Bemiihungen um eine internationale Abstimmung des
wirtschaftspolitischen Instrumenteneinsatzes gefiihrt hat. Die spieltheoretische
Begriindung solcher Absprachen sieht die Ursache darin, daB mit den Interde-
pendenzen auch die moglichen Wohlfahrtsgewinne aus Kooperation zuneh-
men.? Aus der Sicht der positiven Public-Choice-Theorie bietet sich dagegen eine
ganz andere Erklarung an: die Intensivierung der weltwirtschaftlichen Interde-
pendenzen hat die nationalen Wirtschaftspolitiker unter einen sich verstirken-
den internationalen Wettbewerbsdruck gesetzt, dem sie sich nun durch Abspra-
chen zu entziehen versuchen.

Die jiingste Diskussion iiber das Projekt eines gemeinsamen europdischen
Binnenmarktes hat die Einsicht wiederbelebt, dal wirtschaftspolitischer Wett-
bewerb auch im Bereich der Steuern und Regulierungen heilsame Wirkungen
haben kann. Was die Besteuerung angeht, so hatte schon Tiebout (1961) darauf
hingewiesen. Die meisten Mitgliedsregierungen scheinen jedoch in der Steuer-,
Haushalts- und Geldpolitik fiir (mehr) internationale Absprachen oder gar
gesetzliche Gemeinschaftsmonopole (europdische Zentralbank) einzutreten.

Betrachtet man die Geschichte Europas und fragt man, warum die Aufkla-
rung, der wissenschaftlich-technische Fortschritt und die industrielle Revolu-
tion hier und nicht etwa in Hochkulturen wie China oder Indien stattfanden, so
gibt die neuere Literatur zur 6konomischen Theorie der Geschichte® immer
wieder eine Antwort: Der Wettbewerb der Staaten um Menschen (Humankapi-
tal) und Kapital war der beste Schutz vor staatlicher Unterdriickung und
konfiskatorischer Besteuerung; die Moglichkeit der Abwanderung war die
politische Grundlage der Freiheit, der geistigen Vielfalt und der materiellen
Anreize, ohne die es das ,,europdische Wunder* nicht gegeben hitte. Max Weber
hat dies in seiner ,,Wirtschaftsgeschichte* (1923) so ausgedriickt:

»Dieser Konkurrenzkampf (zwischen den Nationalstaaten) schuf dem neuzeitlich-
abendldndischen Kapitalismus die groBten Chancen. Der einzelne Staat muBte um das
freiziigige Kapital konkurrieren, das ihm die Bedingungen vorschrieb, unter denen es
ihm zur Macht verhelfen wollte* (S. 288).

Und Eric Jones (1981) fiigt hinzu:

,»BY functioning as a set of joint-stock corporations with implicit prospectuses listing
resources and freedoms, the nation-states insured against the suppression of novelty
and unorthodoxy in the system as a whole* (S. 219). ..

8 Dies muB iibrigens nicht so sein; denn wenn die Offnung der Mirkte den Wettbewerb
verstarkt, geht auch der prozeBpolitische Interventionsbedarf zuriick.

9 Vgl. z.B. Jones (1981, bes. Kap. 6), North (1981, bes. S. 23f.), Hall (1985, bes. S. 102),
Chirot (1986, bes. S. 296), Rosenberg, Birdzell (1986, bes. S. 136fT.), Engerman (1988, bes.
S. 14f.) und Weede (1988), der eine Literaturiibersicht bietet.
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»What Europe hit on ... was a framework in which decentralisation could offset
malfunction in any one part and yet where unity was provided by competitive exchanges
of know-how and factors of production® (S. 236).

Wird die européische Integration nicht als Marktintegration (und als Sicherung
der dazu gehorigen internationalen Eigentumsrechte), sondern als ProzeB der
wirtschaftspolitischen Kartellierung (oder als gesetzliche Etablierung wirt-
schaftspolitischer Monopole) verstanden, so zerstort sie den Mechanismus, der
das ,,europdische Wunder* ermdglicht hat, und gefdhrdet, was davon iibrigge-
blieben ist.
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Internationale Koordination der Wirtschaftspolitik —
Das Beispiel des Zielzonenkonzepts

Von M. E. Streit*, Freiburg

Vibrant democracies cannot be coordinated.
J. Niehans, 1988

1. Vorbemerkung

Im folgenden geht es nicht darum, eine weitere, mehr oder weniger umsichtige
Analyse von Vorschligen zu machen, mit denen eine Koordination der
nationalen Wirtschaftspolitiken herbeigefiihrt werden soll.! Vielmehr wird der
konkrete Vorschlag von Zielzonen fiir Wechselkurse von Williamson (1985,
1988) bzw. von Williamson und Miller (1987) gewihlt, um drei Probleme einer
solchen Koordination etwas grundsitzlicher zu betrachten:

— Die Anspriiche an das Steuerungswissen. Dabei soll nicht nur thematisiert
werden, daB die Koordination aus der Perspektive hochst unterschiedlicher,
konkurrierender Theorien betrachtet werden kann. Vielmehr ist generell zu
fragen, ob das in ihnen zum Ausdruck kommende theoretische Vorverstind-
nis marktwirtschaftlicher Systeme nicht iiberpriifungsbediirftig ist.

— Die Anspriiche an den Steuerungswillen. Das fiihrt zum normativen
Problem einer internationalen Koordination. Hier drdngt sich immer mehr
die Frage auf, ob und wie bei wirtschaftspolitischen Vorschldgen die
Eigengesetzlichkeit politischer Willensbildungsprozesse beriicksichtigt wer-
den solite.

— Die ordnungstheoretische Qualitdt einer Koordination. Zielzonenkonzepte
beinhalten Verhandlungsspiele, die zur Produktion eines internationalen
Kollektivgutes — Verstetigung der Wechselkursentwicklung — fithren

* Erginzte Fassung eines Referats, gehalten im Rahmen der Arbeitstagung des
wirtschaftspolitischen Ausschusses des Vereins fiir Socialpolitik am 6. April 1989 in
Tiibingen.

Fiir kritische Anmerkungen und Verbesserungsvorschliage danke ich meinen Mitarbei-
tern H. Lohmann, S. Voigt und G. Wegner. Bei der Literatursichtung war mir
dankenswerterweise H. Wenzel behilflich.

1 Vgl. hierzu z. B. Frenkel und Goldstein, 1986; Scheide, 1986; Sievert, 1986, Swoboda,
1986; Willms, 1988 — ein von der generell kritischen Bewertung abweichendes Urteil
findet sich bei Filc (1986).
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sollen. Damit werden spezielle Probleme aufgeworfen, die generell mit
internationaler Ordnungspolitik verkniipft sind.

2. Das konkrete Koordinationskonzept

In seiner jiingsten, erweiterten Fassung beinhaltet der Vorschlag von William-
son (1987) ein indikatororientiertes Konzept zur Koordination der makro6ko-
nomischen Politik einer Kleingruppe von Staaten (der sog. G7):

— Priméres Koordinationsziel ist ein hochstmdgliches, auf Dauer erhaltbares,
reales Wachstum der Wirtschaft der Gruppenmitglieder und damit — so
hofft Williamson — auch der Weltwirtschaft.

— Um Inkonsistenzen in der makrookonomischen Politik zwischen den
Gruppenmitgliedern sowie Fehlsteuerungen infolge von Wirkungsverzoge-
rungen zu vermeiden, sollen statt des priméiren Ziels zwei Zwischenziele
simultan angesteuert werden, nadmlich (1) binnenwirtschaftlich das Wachs-
tum der Binnennachfrage und (2) auBenwirtschaftlich eine Zielzone fiir den
nominalen bzw. letztlich den realen Wechselkurs.

— Die Geldpolitik (moglicherweise erginzt durch Devisenmarktinterventio-
nen) soll dem auBenwirtschaftlichen Zwischenziel zugeordnet werden und
zinsorientiert sein, wiahrend die Fiskalpolitik dem binnenwirtschaftlichen
Zwischenziel dienen soll.

— Die Zwischenziele wiren mit Hilfe einer Reihe von Indikatoren zu
operationalisieren; Abweichungen von den Zwischenzielen miiliten zu
koordinierten und vom IWF iiberwachten AnpassungsmaBnahmen der
Gruppenmitglieder fiihren.

Die im Prinzip kurzfristig angelegte Politik erforderte eine mittelfristige
Orientierung. Abhingig von der jeweiligen Ausgangssituation kidme es darauf
an, (1) ein Zinsniveau anzustreben, bei dem die intertemporale Ressourcenallo-
kation als optimal gelten kénnte, und (2) die Fiskalpolitik auf ein strukturelles
Budgetgleichgewicht hin zu orientieren.

3. Zum Steuerungswissen
Die theoretischen Grundelemente

Die Problematik des Steuerungswissens 148t sich anhand zentraler theoreti-
scher Elemente verdeutlichen, die in dem Koordinationskonzept enthalten sind.
SchliisselgroBe ist der die Zielzone bestimmende Wechselkurs, ,,the fundamental
equilibrium exchange rate“. Er muBl dem Wechselkurs entsprechen, bei dem
mittelfristig sowohl internes als auch externes Gleichgewicht erwartet wird. Als
Indikator fiir internes Gleichgewicht gilt die niedrigste Arbeitslosenrate, welche



Internationale Koordination der Wirtschaftspolitik 81

mit einer beherrschbaren Inflation vertréglich ist (,,the lowest unemployment
rate consistent with the control of inflation). Externes Gleichgewicht erfordert
iiber den Zyklus hinweg einen Leistungsbilanzsaldo, der mit der Ersparnisbil-
dung und der Produktivitdtsentwicklung einer Volkswirtschaft vertraglich ist
(,,a current account balance that is both sustainable and appropriate in the light
of thrift and productivity*).2

Auf diese Weise werden zwei Theorieelemente miteinander verkniipft:

— ein keynesianisches makrookonomisches Modell fiir die einzelnen Volks-
wirtschaften mit einer modifizierten Phillipskurve als entscheidungsrelevan-
tem Element der reduzierten Form;

— eine saldenorientierte Wechselkurstheorie dhnlich derjenigen, wie sie vom
IWF seit lingerem benutzt und weiterentwickelt wird.

Zum makrookonomischen Element

Fiir beide theoretischen Grundelemente gilt, daB sie inzwischen auch im
Rahmen dessen sehr umstritten sind, was iiblicherweise als ,,mainstream
economics® bezeichnet wird. Die Diskussion um die Phillipskurve kann mit
Leijonhufvuds (1977, S. 276) ironisch-warnenden Worten auf den empirischen
Punkt gebracht werden: ,,Das Konzept einer stabilen Phillipskurve ist dahin.
Inzwischen verschiebt, dreht und windet sich jedermanns Phillipskurve, einmal
im, ein ander Mal gegen den Uhrzeigersinn — und sie verlduft von Norden nach
Osten, wenn die Gotter gegen Dich sind. Die urspriingliche Idee ist verflogen,
aber sie hat uns ein merkwiirdiges Erbe hinterlassen — die leere Stelle, an der sie
zu sein pflegte. Und wir stehen dort und weben riskante Verwirrungen hinein.“

Die Kritik — auch die von Leijonhufvud — reicht jedoch weiter als der
empirische Befund. Fiir die hier zu diskutierende Steuerungsvorstellung sind
zumindest zwei grundsatzliche Defizite der Makrookonomik relevant:

— die mangelnde Einbettung in eine iiberzeugende Konjunkturtheorie,

— die unbewiltigte mikrookonomische Fundierung oder das Aggregations-
problem.

Das erste Defizit macht sich bemerkbar, wenn die Orientierungsmarke fiir
eine von Williamson ausdriicklich als ,,keynesianisch“ gekennzeichnete Fiskal-
politik spezifiziert wird. Als Marke gilt ein konjunkturbereinigtes Haushaltsde-
fizit, welches mit der privaten Nettoersparnis und einem klug bemessenen
staatlichen Verschuldungsgrad vertréglich ist.3 Das setzt, streng genommen,

2 Die in diesem Absatz angefiihrten Zitate sind Williamson 1988, S. 218 entnommen.

3 “Such a ‘Keynesian’ use of fiscal policy is feasible and sensible provided that it is
operated within a medium-term framework designed to ensure that over a period of years
the structural budget deficit can be financed by the private sector’s net savings and that the
debt /GNP ratio remains within prudent bounds” (Williamson, 1988, S. 219).

6 Schriften d. Vereins f. Socialpolitik 198
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verlaBliches positives Wissen iiber den Konjunkturzyklus und seine makro6ko-
nomisch reduzierten Bestimmungsgriinde voraus. Bereits ein kurzer Blick auf
makrodokonomische Zeitreihen lehrt, wie wandelbar dieses Phinomen zu sein
scheint. An dem Eindruck, daB kein auch nur anndhernd stabiles Grundmuster
gesamtwirtschaftlicher Dynamik vorliegt, dndert sich auch dann wenig, wenn
mit subtilen statistischen Methoden versucht wird, den vermuteten zyklischen
KernprozeB zu isolieren. Auch in der reinen Konjunkturtheorie ist trotz mehr
als hundertjdhrigem Bemiihen kein Konsens in Sicht.*

Die politikrelevante makroékonomische Theorie folgt im Kern der sog.
neoklassischen Synthese. Sie ist wie die Keynessche Theorie keine Konjunktur-
theorie. Mit ihr gelingt bestenfalls eine bindre Orientierung, ndmlich an den
Maoéglichkeiten einer deflatorischen bzw. inflatorischen Liicke.® In wirtschafts-
politischen Uberlegungen werden die beiden Zustéinde als Fixpunkte einge-
bracht, von denen aus das reale 6konomische Geschehen mit Bezug auf einen
gedachten, aber nicht spezifizierten Zyklus interpretiert wird.® Okonometrische
Modelle weichen hiervon im Grunde nur insofern ab, als sie durch Lagstruktu-
ren in der Tradition von Samuelson und Hicks eine Dynamik enthalten, die
jedochi.d. R. nicht konjunkturtheoretisch interpretiert wird. Die wirtschaftspo-
litisch bedeutsame Konsequenz ist, daB auf diese Weise eine wahrscheinlich
unbewuBte Anndherung der Steuerungstheorie an die kurzatmige Politik
stattfindet; diese Modellierung auf die kurze Frist wird durch die mangelnde
Parameterstabilitdt sowie unvermeidbare Prognoseprobleme bei den exogenen
Variablen noch geférdert. Versuche, mittelfristige Konsequenzen von Interven-
tionen z.B. mit Hilfe von Verlaufsmultiplikatoren abzutasten, diirften daran
wenig dndern.

Das zweite Defizit — die unbewiltigte mikrookonomische Fundierung der
Makrodkonomik — tritt auch bei Williamson zu Tage, wenn z.B. den

4 Im Vergleich zum Befund iiber die Vorkriegszeit von Haberler (1955) hat sich am
Nebeneinander zahlreicher Theorien nach dem Zweiten Weltkrieg nichts geéindert (z. B.
Zarnowitz, 1985). Es mangelt auch weiterhin an Erfolgen die Hypothesenwelfalt durch
empirische Uberpriifung zu lichten. Zudem erfolgt ein betrichtlicher Teil der jiingeren
Diskussion geschichtslos, d.h. frithere theoretische und historische Bemiihungen bleiben
auBer Betracht (Zarnowitz, 1985, S. 524).

5 Zu einem im Grunde dhnlichen Ergebnis kommt z. B. Tichy (1982, S. 215), wenn er
formuliert: ,,Die Weiterentwicklung der Konjunkturtheorie in unseren Tagen erfolgte
nicht als Konjunkturtheorie, nicht als Versuch, das Phanomen der Konjunkturschwan-
kungen zu erkliren, sondern als Ergdnzung und Abrundung der allgemeinen Gleichge-
wichtstheorie.*

¢ Als Beispiel fiir die geldufige, nicht ndher reflektierte Unterstellung eines Zyklus mag
Williamsons Definition des fundamentalen Gleichgewichtswechselkurses dienen: “the rate
which is expected to generate a current account surplus or deficit equal to the underlying
capital flow over the cycle (Hervorhebung von mir, MES), given that the country is
pursuing ‘internal balance’ as best as it can and not restricting trade for balance of
payments reasons” (z.B. Williamson, 1987, S. 10f.).
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Implikationen des internen Gleichgewichts nachgegangen wird. Soll dem
Gleichgewichtskonzept theoretische und praktische Bedeutung zukommen,
muB es letztlich auf Plankonsistenz abstellen. Die Frage, wessen Pline fiir einen
gegebenen Zeitraum konsistent sein sollen, ist nicht ohne Riickgriff auf
mikrookonomische Entscheidungseinheiten einschlieBlich staatlicher Institu-
tionen beantwortbar. Antworten auf dieser Ebene miissen aber mit Hilfe einer
Aggregationsvorschrift auf die makrodkonomische Ebene hinaufgeschleust
werden. Da jedoch Lésungsversuche des Aggregationsproblems bislang schei-
terten, wenn nicht sogar scheitern miissen,’ ist die Frage nach den Pldnen nur
mit Hilfe inaddquater Abstraktionen beantwortbar. Zu ihnen gehéren nicht nur
z.B. der reprisentative Investor, Konsument und Exporteur.® Auch staatliche
Institutionen werden selbst fiir hoch differenzierte foderalistische Systeme und
Budgetstrukturen auf einen repriasentativen Agenten reduziert, der Volkswirt-
schaften mit einem Substrat — dem Budgetdefizit — zu steuern vermag. Das
mag fiir Lehrbiicher angehen, erscheint jedoch fiir die Koordination nationaler
Wirtschaftspolitiken vollig unangemessen.®

Wiirden konsequenterweise die Makrorelationen isoliert von den nicht
nachvollziehbaren, komplexen und evolutorischen mikro6konomischen Vor-
gédngen betrachtet, miite auch auf jede Interpretation mit Hilfe mikro6konomi-
scher Kausalitidtsvermutungen verzichtet werden. Stabilitdtspolitisch kommen
dieser Konsequenz inzwischen Geldmengenregeln noch am néchsten. Allerdings
zeigen die praktischen und theoretischen Schwierigkeiten, die mit dem Zwi-
schenziel ,,Geldmenge* verbunden sind, wie begrenzt selbst die Moglichkeiten
einer Lenkung auf der Grundlage von Makrorelationen als allgemeinen

7 Vgl. hierzu z.B. die griindlichen Uberlegungen von Schlicht (1977).

8 Gerade diese Denk- und Argumentationsweise ist jedoch sowohl fiir die theoretische
als auch die wirtschaftspolitische Diskussion charakteristisch. Zumindest in einigen
Lehrbiichern der Makro6konomik wird dieses Problem aufgegriffen und zur Vorsicht bei
der Anwendung von Ergebnissen des makro6konomischen Denkstils gemahnt. Gemessen
an dem dann ausgebreiteten theoretischen Apparat kommt diesem Eingestindnis aber
relativ wenig praktische Bedeutung zu. So finden sich z.B. bei Richter, Schlieper,
Friedmann (1981, S.97) im AnschluB an das skizzierte Aggregationsproblem folgende
bemerkenswerte Feststellungen: ,, Theoretische Makrookonomie ist in vieler Hinsicht
nichts anderes als Mikro6konomik in der Sprache der MakroGkonomik. Mit der nétigen
Vorsicht betrieben, hat sich dieser Arbeitsstil nicht nur als brauchbar, sondern als duBerst
fruchtbar fir die Entwicklung der Makrookonomik erwiesen.” Wie schnell man zur
Tagesordnung iibergehen kann, demonstriert z.B. Claassen (1980, S.5): ,,Das sog.
Aggregationsproblem wird in der Makrookonomik sozusagen als gelost unterstellt oder
als irrelevant angesehen; eine zufriedenstellende Losung hierfiir liefert nur die mikrodko-
nomische Totalanalyse (& la Walras), die aber fiir einen Makro6konomen voéllig
inoperational ist.*

9 Ein Beispiel fiir den brillanten Gebrauch konventioneller Makro6konomik, bei der
kein Versuch gemacht wird, die Sensitivitit der Ergebnisse hinsichtlich einer Reihe von
Annahmen (z.B. Aggregationsgrad, Art der Fiskalpolitik,Reduktion auf ein 2-Lénder-
Modell) zu iiberpriifen, und dennoch zu Politikempfehlungen vorgedrungen wird, stellt
der Beitrag von Branson (1988) zum Koordinationsproblem dar.

6*
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Mustern sind. Hierin ist auch eine der theoretischen Schwéchen des Koordina-
tionskonzeptes von McKinnon (1984) zu sehen.

Unbeschadet dieses Vorbehaltes diirfte der beobachtbare Riickzug der
stabilisierungspolitischen Praxis auf die Orientierung an derartigen Mustern
eine Entwicklung der makro6konomischen Theorie vorwegnehmen, die aus den
angefiihrten Griinden unvermeidbar ist. Ebenso diirfte die Diskussion um eine
angebotsorientierte Politik nicht nur eine diagnostische Kontroverse sein, die
auch fiir das nachfrageorientierte Konzept von Williamson von Belang ist.
Vielmehr beinhaltet sie dariiber hinaus eine andere Form des Riickzugs aus der
bisherigen Makrotheorie: Die Hinwendung zu den die mikrodkonomischen
Vorgidnge beschrinkenden institutionellen Rahmenbedingungen. Insofern
kommt ihr ordnungspolitische Bedeutung zu.

Unter diesen Umstidnden bliebe iiber das hier diskutierte Konzept hinaus zu
fragen, was von der makrookonomischen Theorie iiber die Orientierung an
Mustern hinaus relevant bliebe. Eine mogliche Antwort wire: Kreislaufanaly-
tisch gestiitzte Wenn-Dann-Aussagen, die sich im definitorischen Rahmen der
volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung bewegen. Fiir die angestrebte Politik-
koordination diirfte dies jedoch keine ausreichende theoretische Plattform
abgeben.

Zum wechselkurstheoretischen Element

Aufgrund der erdriickenden empirischen Evidenz geniigt es fast, sich bei
diesem Theorieelement auf das Eingestdndnis, wenn nicht das Verdikt Haberlers
(1987, S. 381) zu beschrinken: ,,. . ., Okonomen und Offizielle wissen einfach
nicht genug, um zu sagen, was der Gleichgewichts- oder angemessene Wechsel-
kurs ist. Der Devisenmarkt ist wie die Effektenborse ein sehr feiner und
sensitiver Mechanismus, der sich fiir eine fortgesetzte Manipulation durch eine
locker organisierte Gruppe von Lindern nicht eignet.“ Ob es sich um die von
McKinnon (1984) bevorzugte Kaufkraftparititentheorie handelt — die nach
der Struktur noch am ehesten als Mustervorhersage interpretierbar ist — oder
um geschétzte Strukturmodelle der Wechselkursbestimmung bzw. um salden-
orientierte Konzepte wie das von Williamson, empirisch iiberzeugt hat keines.
AuBerdem lassen sich meist schon auf der Stufe der Hypothesenformulierung
plausible Einwinde geltend machen.®

10 Dazu gehort im Falle der Kaufkraftparititentheorie nicht zuletzt die Vernachléssi-
gung giiterwirtschaftlich bedingter Relativpreisinderungen und im Falle des saldenorien-
tierten Konzeptes die stiefmiitterliche Behandlung der Angebotsseite (vgl. z. B. Frenkel
und Goldstein, 1986, S. 652ff.). Mit den Worten Swobodas (1986, S. 17): Es ,,steht kein
Marktmechanismus zur Verfiigung, durch den der reale Wechselkurs an Verdnderungen
der Technologie, der Préferenzen, der Faktorausstattung und der Wirtschaftspolitik, die
die realen Variablen beeinflussen, angepaBit werden kann; derartige Verdnderungen
miissen stindig durch die Instanzen iiberwacht werden, und ihre Implikationen fiir den
realen Gleichgewichtswechselkurs miissen fortwdhrend berechnet werden, damit die
Zielzonen angepaBt werden konnen.*
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Das Verdikt Haberlers diirfte jedoch weiter reichen als vielleicht von ihm
selbst beabsichtigt. Ankniipfungspunkt ist sein berechtigter Vergleich des
Devisenmarktes mit der Effektenborse. In beiden Fillen handelt es sich um
hochgradig spekulative Markte. Infolgedessen diirfte die Preisbildung in hohem
MabBe durch heterogene Erwartungen geprigt sein. Dieses spekulative Element
wird durch die Existenz von Devisenterminmérkten noch verstiarkt, die mit den
Kassamirkten eng gekoppelt sind (Zinsparitit). Fiir die markttheoretische
Betrachtung und damit vor allem fiir Strukturmodelle bedeutet das, daB
Hawtreys (1939/40, S.204) Einwand ,,gegen die Einfiihrung irgendwelcher
Aggregate oder Durchschnitte von Erwartungen in 6konomische Uberlegun-
gen“ auch im Falle von Devisenmérkten sehr schwer wiegt.!!

Wird der Hawtreysche Einwand ernst genommen, kann das Geschehen auf
diesen Markten nicht mehr addquat mit Hilfe von gleichgewichtsorientierten
Modellen abgebildet werden; denn der gedachte Fixpunkt — das Gleichgewicht
— macht die Annahme von im Grunde homogenen (und rationalen) Erwartun-
gen unabdingbar. Fiir die Integration in makro6konomische Modelle, wie sie
den Koordinationsiiberlegungen zugrunde liegen, bedeutet das, daB eine
gleichgewichtsorientierte Betrachtung schon aus markttheoretischen Griinden
zum Scheitern verurteilt ist.!? Das binnen- und auBenwirtschaftliche Gleichge-
wicht wird somit mangels mikrookonomischer Fundierbarkeit und markttheo-
retischer Addquanz zu einem ,,Grinsen ohne Katze“. Zugleich kommt in den
nicht erfiillbaren Anforderungen an das Steuerungswissen!® ein theoretisches
Vorverstindnis von der Gestaltbarkeit marktwirtschaftlicher Systeme zum
Ausdruck, welches eine daraus abgeleitete Politik dem Vorwurf aussetzen
wiirde, ein Fall von konstruktivistischem Interventionismus zu sein.*

In letzter Konsequenz muB festgestellt werden, daB sich das Konzept im
Grunde auf ein a priori nicht erwerbbares Steuerungswissen stiitzt.

11 Zueinem Versuch, Preisbildungsvorgénge bei heterogenen Erwartungen zu interpre-
tieren, vgl. Streit (1983).

12 Der schon in Hawtreys (1939/40) Diskussion mit Kaldor (im gleichen Band)
aufgetauchte Einwand beunruhigt auch Tobin (1980, S.27) mit dem Blick auf die
Makrodkonomik: ,,A disquieting feature of aggregate models which assume uniform
expectations is that they don’t explain why there are any transactions at all in existing
assets.”

13 Hier kann dem Einwand Swobodas (1986, S. 17) nur zugestimmt werden, daB das
Zielkonzept auf eine Maximierung der Informationserfordernisse fiir eine richtige
Wirtschaftspolitik hinausléuft, ,.eine kaum wiinschenswerte Eigenschaft in einer Welt der
UngewiBheit und begrenzter Information.“

14 Dieser grundsitzliche Einwand (Hoppmann, 1973), hier gewendet gegen die konven-
tionelle Makropolitik, kritisiert nicht nur die ,,AnmaBung von Wissen* (v. Hayek), die
darin zum Ausdruck kommt, sondern auch die Fehlinterpretation des komplexen und
evolutorischen Marktgeschehens als ergebnisorientierte, planbare Ordnung. Die Fehlin-
terpretation diirfte gerade durch die Gleichgewichtsorientierung erleichtert werden.
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4. Zum Steuerungswillen

Gemessen an den bisherigen Verhaltensweisen stellt das Konzept von
Williamson auf eine signifikante Modifikation der nationalen Politiken der
Gruppenmitglieder ab; sie soll der als solchen unumstrittenen internationalen
6konomischen Interdependenz Rechnung tragen.!® Allerdings soll sie nicht
durch eine strenge Regelbindung herbeigefiihrt werden, wie dies etwa von
McKinnon (1984) vorgesehen ist. Vielmehr sollen zielzonenorientierte Politikre-
visionen, wo noétig, auf dem Wege der Konsultation erreicht und aufeinander
abgestimmt werden. Insofern enthélt das K oordinationskonzept ein ausgeprag-
tes diskretionires Element.

Im Kern geht es bei dem Koordinationsanliegen darum, pekuniére externe
Effekte in Form von Wechselkursinderungen!® méglichst zu vermeiden, soweit
diese von divergenten, binnenwirtschaftlich orientierten Politikern verursacht
werden. Dem soll die von Williamson und Miller (1987) gegeniiber Williamsons
(1985) urspriinglichem Konzept vorgenommene Modifikation Rechnung tra-
gen. Sie besteht darin, daB auch fiir die Fiskalpolitik die Orientierung an einem
Zwischenziel vorgegeben wird. Auf diese Weise soll nicht zuletzt vermieden
werden, daB das Zielzonenkonzept das Gegenteil einer Disziplinierung nationa-
ler Politiken bewirkt. Ohne eine solche Regel wire es ndmlich z. B. moglich, daB
eine expansive Fiskalpolitik zinstreibend wirkt und durch induzierte Kapitalbe-
wegungen einen Aufwertungsdruck auslost, dem dann mit dem Blick auf die
Zielzone durch eine ebenfalls expansive monetire Politik begegnet werden
miiBte. In diesem Fall gingen von der Einhaltung der Zielzone keine Anreize aus,
die binnenwirtschaftlich orientierte Politik zu iiberpriifen (vgl. z.B. Frenkel,
Goldstein 1988, S. 226).

Unbeschadet der zuvor begriindeten, wissensbezogenen Vorbehalte wire bei
einer solchen Orientierung der Fiskalpolitik zunidchst zu fragen, ob sie zur
Erfiillung der ihr zugeordneten Aufgabe instrumentell iiberhaupt geeignet wire.
Auch die so eingeschrinkte Frage ist negativ zu beantworten; denn es gelten die
immer wieder angefiihrten Einwinde, also vor allem,

— daB sie im Vergleich zur Geldpolitik wesentlich weniger flexibel ist;

— daBsiei.d.R. nicht bei einem einzelnen Entscheidungstriger angesiedelt ist
und somit internen Koordinationsbedarf entstehen 148t;

— daB sie vor allem aber anderen Zielen als dem des internen Gleichgewichts
dient.

‘Wenn aus der Sicht der 6konomischen Theorie der Politik davon ausgegangen
wird,

15 Es handelt sich also durchaus um eine Koordination i.S.v. Wallich (1984, S. 85).
16 Vgl. hierzu die Uberlegungen von Vaubel (1985, S. 10f.).
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— daB politische Amter durch Zustimmung der Wihler im Inland erworben
bzw. verteidigt werden miissen und

— daB das Budget sich hierfiir mit weithin akzeptierten, vor allem verteilungs-
politischen Zielen instrumentalisieren 148t,

kann ohnehin kein verldBlicher, stabilisierungspolitischer Einsatz der Fiskalpo-
litik erwartet werden.

Wenn dennoch Stabilisierungspolitik betrieben werden soll, steht hierfiir und
fiir auBenwirtschaftliche Ziele nur noch ein Instrument — die Geldpolitik — zur
Verfiigung. Konflikte sind dabei fast vorprogrammiert. Sie entstehen, wenn die
Geldpolitik gerade mit dem Hinweis auf auBenwirtschaftlich relevante Zinswir-
kungen unter Druck gerit, eine Fiskalpolitik zu flankieren, die vornehmlich
anderen als Stabilisierungszielen dient. Dabei muB bezweifelt werden, daB im
Konfliktfall das binnenwirtschaftliche Ziel der Geldwertstabilitit viel Gewicht
haben wird. Wiederum aus der Sicht der politischen Okonomie 148t sich
vielmehr argumentieren, daB Geldwertstabilitdt ein Qualitdtsmerkmal des
Gutes Geld ist (z. B. Vaubel, 1985, S. 557), dessen Sicherung in Systemen mit
staatlichem Notenbankmonopol fiir politische Unternehmer — verglichen mit
konkurrierenden Aktivititen — wenig attraktiv ist. Geldwertstabilitit

— stellt zumindest fiir diejenigen, die keine traumatischen Inflationserfahrun-
gen gemacht haben, ein ‘relativ abstraktes Ziel dar, verglichen mit ihren
unmittelbaren 6konomischen Interessen (z. B. Einkommen, Beschéftigung),
und zwar auch dann, wenn deren Begiinstigung Folgen fiir den Geldwert
haben solite;

— wird am Beginn inflatorischer Prozesse von den einen noch nicht vermifBit
(Geldillusion), von den anderen nicht gewiinscht, wenn fiir sie, inflationsbe-
dingt, giinstigere Einkommenserzielungschancen entstehen;

— ist infolgedessen am Beginn inflatorischer Prozesse kein stimmentrachtiges
Ziel, wihrend bei fortschreitender Inflation das Ziel zwar begriit, die mit
einer Inflationsbekdmpfung anfallenden Kosten jedoch unpopulér sind.

Geldwertstabilitdt diirfte infolgedessen fiir politische Unternehmer in erster
Linie deklaratorischen Wert haben. Im politischen Wettbewerb besteht die
Tendenz, sie beiseite zu schieben, wenn sie der Befriedigung konkreter Partiku-
larinteressen hinderlich ist (z.B. Gordon, 1975).

Zielzonenkonzepte und andere Vorschlige zur Koordinationsverpflichtung
entsprechen dem Versuch, die nationalen Souverédne zu einem institutionalisier-
ten MiBtrauen gegen sich selbst zu veranlassen. Insofern kann darin eine
Analogie zu dem Bemithen gesehen werden, die Geldwertstabilitit durch
Einrichtung einer unabhingigen Notenbank als Ziel auch institutionell abzusi-
chern. Da die Institutionalisierung im Falle von Koordinationsvorschligen
jedoch keinen echten Souverinitdtsverzicht beinhaltet, unterscheidet sich die
Situation von derjenigen einer unabhéngigen Notenbank. Inihrem Falle besteht
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zumindest eine Chance, die in Anlehnung an David Hume (Kirsch, 1982, S. 47)
durch folgenden institutionellen Grundsatz eroffnet wird: ,,Es ist wichtig, die
Umsténde so zu gestalten, daB es wenigstens fiir einige (die Reprasentanten der
Notenbank, MES) nutzbringend ist, das Rechte zu tun (Geldwertstabilitit
anzustreben, MES), und wenigstens ohne Interesse, das Unrechte zu tun.*

5. Die ordnungstheoretische Perspektive

Wie bereits angefiihrt, besteht der erwartete Ertrag einer Koordination in der
Vermeidung solcher Wechselkursdnderungen (und ihrer giiterwirtschaftlichen
Folgen), die von divergenten, binnenwirtschaftlich orientierten Politiken verur-
sacht werden. Es liegt nahe, Koordination als ein kooperatives Spiel zu
interpretieren, in dem es darum geht, die nationalen Beitrige zur Erzielung des
Koordinationsertrages festzulegen. Inzwischen ist diese Interpretation in zahl-
reichen Analysen modelliert und 6konometrisch simuliert worden.!” Dabei
wurde zu priifen versucht, ob eine (priventive) Koordination fiir die Beteiligten
iberhaupt vorteilhaft sein konnte, verglichen mit nicht-kooperativen Strate-
gien. Der Befund ist vor allem dann wenig ermutigend, wenn versucht wird, die
Analyse 6konometrisch zu fundieren. Die identifizierbaren Koordinationsvor-
teile erweisen sich als sehr gering. Selbst dieses magere Ergebnis ist nur zu
erzielen, wenn bei den Beteiligten (i.d. R. sind es 2-Lander-Modelle) unterstellt
wird, daB sie ihren Aktionen das gleiche ,,wahre* Modell zugrunde legen (vgl.
z.B. Oudiz und Sachs, 1984, Frankel und Rockett, 1988). Tatsdchlich muB aber
eingerdumt werden, da schon auf der wissenschaftlichen Ebene erheblicher
(durch Falsifikation nicht auflésbarer) Dissens iiber das zu schdtzende Modell
besteht.’® Dabei bleiben die zuvor dargelegten grundsitzlichen Vorbehalte
gegeniiber der konventionellen Makrodkonomik vollig auBer Betracht.

Aber auch dann, wenn einmal unterstellt wird, der Koordinationsertrag wire
unstrittig und groBer als die Koordinationskosten, bliebe ein ordnungstheoreti-
sches Problem. Die Ertragsquelle — die nicht-inflatorische Verstetigung der
Wechselkursentwicklung — hat Eigenschaften eines internationalen Kollektiv-
gutes. Das hier diskutierte Zielzonenkonzept soll die Gruppenmitglieder dazu
veranlassen und es ihnen erleichtern, ihre Beitrdge zur Erstellung dieses
Kollektivgutes zu leisten.

Aufgrund der nationalstaatlichen Souverénitét entsteht bei der Bereitstellung
ein besonderes Versorgungsproblem. Anders als innerhalb von Nationalstaaten
fehlt es fiir die Wirtschaftsbeziehungen zwischen ihnen an einem Organisations-

17 Eine konzise Ubersicht gibt z. B. Bender (1988), S. 299 1.
18 Mit den Worten von Branson (zit. nach Frankel und Rockett, 1988, S. 319): ,,With
this range of disagreement on economic analysis, how are the negotiators to reach

agreement? The topic is one for the National Science Foundation, not a new Bretton
Woods.“
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dquivalent zum Staat, mit dessen Hilfe die Beitragsleistung dauerhaft und
praventiv durchgesetzt werden konnte. Im Kern handelt es sich um ein Problem,
das vieles gemeinsam hat mit der Initiierung und Sicherung einer Weltwirt-
schaftsordnung. Dort legt der historische Befund nahe, daB es eines wirtschaft-
lich und politisch dominierenden Staates als Ordnungsgaranten bedarf
(Kindlberger, 1986).

Das Problem der Gewihrleistung einer Koordination ist zumindest begrenzt
vergleichbar mit dem Zustandekommen eines Zusammenschlusses von Indivi-
duen zur Bereitstellung eines Kollektivgutes. Mit Hilfe der ,,Logik kollektiven
Handelns* (Olson, 1965) lassen sich folgende Vermutungen ableiten:

— Ein freiwilliger Zusammenschluf diirfte um so schwieriger und damit
weniger wahrscheinlich sein, je gréBer die zu organisierende Staatengruppe
und je geringer der von den einzelnen Gruppenmitgliedern erwartete Anteil
am Gesamtvorteil ist; dem soll beim Zielzonenkonzept durch 