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Einleitung:
Das Interdikt in der europiischen Vormoderne
zwischen Kirchenrecht, sozialer Alltagspraxis
und publizistischer Polemik

Von Tobias Daniels, Christian Jaser und Thomas Woelki

Das kirchliche Strafmittel des (Lokal-)Interdikts im Sinne eines tem-
pordren Seelsorgeentzugs in einem bestimmten ridumlich abgegrenzten
Gebiet (Kirche, Stadt, Diozese, Herrschaftsterritorium) gehort zweifels-
ohne zu den am wenigsten erforschten Phianomenen der vormodernen
Kanonistik, Kirchen- und Frommigkeitsgeschichte.l Bereits die Entste-
hung des Interdikts ist nach dem derzeitigen Stand der Forschung noch
nicht final geklart, auch wenn ein Zusammenhang mit der siidfranzosi-
schen Gottesfriedensbewegung um das Jahr 1000 anzunehmen ist: So be-
hauptete etwa Ademar von Chabannes, die Gottesfriedenssynode in Li-
moges habe 994 das Lokalinterdikt als Neuerung (novam observantiam)
eingefithrt2, und in den Dekreten des Konzils von Limoges 1031 werden
die Straffolgen ausgiebig ausgefachert: SchlieBung der Kirchen, Gottes-
dienst nur unter Ausschluss der Laien, Verbot des kirchlichen Begrabnis-
ses (mit Ausnahme von Geistlichen, Bettlern und kleinen Kindern), Ver-
bot von kirchlichen Eheschliefungen und Geltungsdauer der Fastenvor-
schriften fiir den Zeitraum des Interdikts.? Auf diese Weise sollte die
Exkommunikation der Friedensbrecher dahingehend verschérft werden,
um mittels einer spatial codierten Kollektivstrafe {iber mehrheitlich Un-
schuldige den Druck auf die Missetdter zu erh6hen und sie zum Einlen-
ken und zur Unterwerfung unter die kirchlichen Gebote zu bewegen.4

Aufgrund dieser Sanktionswirkung entwickelte sich das Interdikt
rasch zu einem der bevorzugten Konfliktmittel von Bischéfen und ande-

1 Zur Definition des Interdikts siehe May, Interdikt; Zapp, Interdikt; Vodola,
Interdict; Jombart, Interdit; Kaufhold, Gladius Spiritualis, 6-10.

2 Ademar von Chabannes, Chronicon, 157 (lib. III, c. 35); Richter, De origine et
evolutione interdicti, T1. 1, Nr. 15, 30-31. Vgl. dazu Kéry, Gottesfurcht, 172.

3 Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio XIX, 507-548, hier
541-543.Vgl. dazu Kéry, Gottesfurcht, 173.

4 Kéry, Gottesfurcht, 172-174.
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ren kirchlichen Jurisdiktionstragern und kam in lokalen Konfliktkonstel-
lation auf vielfdltige Weise zum Einsatz, etwa zum Schutz kirchlicher
Immunititen, Vorrechte und territorialer Besitzinteressen.® Seit dem
Hochmittelalter nahm das Interdikt neben der Exkommunikation im
Ringen zwischen sacerdotium und imperium, geistlicher und weltlicher
Gewalt, eine zentrale Rolle im kirchlichen Sanktionsarsenal ein. Derar-
tige klerikale BoykottmaBnahmen, die das heilstiftende Réderwerk der
Gottesdienste und Sakramentenspendungen zu einem jahen Stillstand
brachten oder bringen sollten, konnten ganze Koénigreiche (z.B. Frank-
reich 1200, England 1208-1214, Rémisch-deutsches Reich 1324-1347) be-
treffen, wenn Pépste und Kaiser/Konige um (kirchen-)politische Vorrech-
te stritten.6 Weitaus héufiger traf es allerdings einzelne Territorien und
Stadte, die zuweilen Jahre oder sogar Jahrzehnte unter spiritueller Qua-
ranténe standen (z.B. Liibeck 1299-1317, Florenz 1376-1378, Wittenberg
1512-1515).7 Schon allein die Haufigkeit seiner Verhingung léasst diese
Beugestrafe als nicht zu vernachlédssigenden Faktor der hoch- und spét-
mittelalterlichen Alltagswirklichkeit erkennen: Das ,heilige Koln‘ war
zwischen 1119 und 1520 19 Mal interdiziert, Florenz zwischen 1100 und
1512 17 Mal und Basel im 14.Jahrhundert sieben Mal.® Die einzige fli-
chendeckende Untersuchung von Hans Dix aus dem Jahr 1910 fiir das
,ostelbische Deutschland” ergab 130 Interdikte zwischen 1215 und
1512.9 Kurzum: Das Interdikt ist vom hohen Mittelalter bis ins 17. Jahr-
hundert hinein ein europaweit greifbares Phinomen, dessen historische
Bedeutung und AusmafBe mit Blick auf die Basisdaten - Zielorte und
Geltungsdauer der Interdiktssentenzen — nicht einmal ansatzweise be-
kannt sind. Gleichwohl ldsst sich auf der Grundlage des vergleichsweise
schmalen Forschungsstands festhalten: Der spirituelle Ausnahmezustand
gehorte fest zum Erfahrungshorizont insbesondere des stadtséssigen vor-
modernen Europders und ist damit aus der liturgischen und frémmig-
keitspraktischen Lebenswelt Lateineuropas nicht wegzudenken.

Was genau ist eigentlich unter einem Interdikt zu verstehen? Der Kar-
tauser Jakob von Paradies, der sich als Theologe die Kanonistik mithsam
erarbeiten musste, definiert handlich: Interdictum non est aliud nisi su-

5 Vgl. dazu etwa Keygnaert, Interdict; Soria Audebert, Crosse brisée. Siehe zur
Exkommunikation als Instrument in lokalen Konfliktkonstellationen Jaser, Eccle-
sia maledicens, 118-150.

6 Vgl. May, Interdikt, 221--222; Conran, Interdict, 110-125; Cheney, King John;
Cheney, Pope Innocent III, 294-356; Kaufhold, Gladius spiritualis; Schlotheuber,
Error Bavaricus; Mersch, Missachtung; Dies., Eigensinn.

T Dix, Interdikt, 48; Trexler, Spiritual Power; Krentz, Ritualwandel, 33-65.

8 Vgl. Helmrath, Leben mit Bann und Interdikt.

9 Dix, Interdikt, 89-121.



Einleitung 9

pensio a divinis officiis et ecclesiasticis sacramentis active et passive.10
Man merkt, dass Jakob kein Jurist war, denn die Definition ist eigentlich
zu unscharf: eine suspensio a divinis oder cessatio a divinis war etwas
Anderes und wurde in der Kanonistik klar getrennt. Der entscheidende
Unterschied bestand in der Rechtsfolge der Missachtung. Wer trotz cessa-
tio a divinis die Messe las oder besuchte, beging eine schwere Siinde und
musste dringend seinen Beichtvater aufsuchen. Wenn aber ein Kleriker
ein Interdikt missachtete, wurde er ,,irregulir®, das hei3t unfahig fiir den
Kirchendienst; die von ihm gespendeten Sakramente waren unwirksam.
Er konnte sein Amt nicht mehr ausiiben und kein neues Amt mehr tiber-
nehmen. Und von dieser Irregularitdt kann ihn nur der Papst wieder 16-
sen, was mit extremen Miihen und Kosten verbunden ist.

Aber im Prinzip ist die Definition des Jakob von Paradies treffend: ein
Interdikt war das Verbot von Gottesdiensten und Sakramentspendungen.
Aber es kam auf die Art des Interdikts an. Drei Unterscheidungen waren
fundamental: 1. lokal und personal, 2. generell und speziell, 3. a iure und
a persona. Sie auseinanderzuhalten, bewahrt nicht nur die Ubersicht,
sondern ist unbedingt notwendig, um den Anwendungsbereich einzelner
Dekretalen einzugrenzen.

1.1lokal und personal: Ein Interdikt konnte tiber Personen oder iiber Or-
te verhdngt werden. Es traf also entweder den Biirgermeister und die
Ratsherren einer widerspenstigen Stadt oder aber gleich die ganze Stadt.
Meistens waren jedoch beide Formen miteinander verbunden: Jedes loka-
le Interdikt enthielt gleichzeitig auch ein personales Element. Wenn nicht
explizit ausgesprochen, so standen zumindest die Personen, die Anlass
zum Interdikt gaben sowie deren Helfer und Familiare auch persénlich
unter dem Interdikt; in den Quellen heillen sie interdicti — Interdizierte.

2. generell und speziell: Ein personales Interdikt konnte man speziell
iiber einzelne Personen verhidngen oder gleich iiber eine ganze Perso-
nengruppe, etwa ein Stifts- oder Domkapitel oder auch die Bevolkerung
einer Stadt oder eines Territoriums. Ebenso konnte das lokale Interdikt
iiber eine bestimmte Kirche gelegt werden oder gleich iiber eine ganze
Stadt bzw. ein Territorium. Das typische Stadtinterdikt, wie es vor al-
lem in den Beitragen der zweiten Sektion thematisiert wird, ist also ein
generelles lokales Interdikt. Spezielle lokale Interdikte waren freilich
ebenso praxisrelevant, wurden sie doch massenhaft in den Exekutions-
urkunden von Pfriindenkollationen oder gegen reformunwillige Kloster
verhangt.

10 Jacobus Carthusiensis, De ecclesiastico interdicto, f. 239v. Zur Anwendung
der cessatio a divinis im monastischen Kontext siehe Schlotheuber, Pilgrims, bes.
80-87.
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3. a ture und a persona: Interdikte konnten auf zwei Wegen verhéingt
werden: durch eine Person, etwa den Papst oder einen Bischof, oder aber
automatisch von Gesetzes wegen. Eine Kirche, die ohne Erlaubnis des Bi-
schofs errichtet wurde, stand beispielsweise von Rechts wegen (a iure)
unter einem Interdikt, genauer: einem speziellen lokalen Interdikt.ll
Wurde ein Kardinal oder Bischof angegriffen, so fiel eine Stadt, die den
Ubeltdtern Zuflucht gewihrte, ebenso automatisch unter das Interdikt,
hier in der Form des generellen lokalen Interdikts.!2 Gleiches galt, wenn
eine Stadt widerrechtlich Zélle von Klerikern erpresste oder eine Papst-
wahl behindert.13

Gerade das generelle lokale Interdikt, das im vorliegenden Band im
Zentrum der Aufmerksamkeit steht, weist mit Blick auf das Rechtsemp-
finden der Betroffenen ein besonderes Konfliktpotential auf. Mit diesem
prekidren und konkret schwierig durchzusetzenden Interdikt gingen ka-
nonistische Systematisierungen in Form von Kommentaren, Fragekatalo-
gen und Spezialtraktaten einher, die letztlich auch von pépstlicher Seite
zu einer weitgehenden Abmilderung und Differenzierung der Sanktions-
wirkung am Ende des 13.Jahrhunderts fithrten.l4 Gleichwohl wohnte
dem Seelsorgeentzug im Sinne der vormodernen Heilsorientierung — dann
iederman wolt gen himl, wie Burkhard Zink es formuliert!® — ein nicht zu
tiberschitzendes Storpotenzial fiir den Lebensalltag und die politische
Kohésion der betroffenen Territorien und Stadte inne.l® Ein Interdikt
stellte nicht nur das Beziehungsgeflecht zwischen (potenziell schuldiger)
Obrigkeit und (potenziell unschuldigen) Untertanen auf die Probe, son-
dern beschwor fiir jeden einzelnen Glaubigen einen Gewissens- und Lo-
yalitatstest herauf, der erwiinschte (Druck auf die Obrigkeit) und uner-
wiinschte (Héaresien, religioser ,Eigensinn‘) Reaktionsszenarien provozier-
te.l” Zudem erwuchsen daraus zuweilen auch 6konomische Nachteile
etwa in Form von BoykottmaBnahmen gegen interdizierte Stddte und Re-

11 So Giovanni Calderini, Tractatus de ecclesiastico interdicto, f. a3v mit Beru-
fung auf D. 1 c. 5 (Precepta), ed. Friedberg I, 1295%. sowie C. 16 q. 5 c. 10 (Lator),
ed. Friedberg I, 7871.

12 Clem. 5.8.1 (Si quis suadente diabolo), ed. Friedberg II, 1187f. Zur Verwen-
dung dieser Dekretale in der Praxis s. den Beitrag von Thomas Woelki in diesem
Band.

13 VI 3.20.4 (Quamquam pedagiorum), ed. Friedberg II, 1058; VI 1.6.3 (Ubi peri-
culum), ed. Friedberg II, 946-949. Weitere Beispiele bei Clarke, Interdict, 126-128.

14 Clarke, Interdict, 139-140.
15 Zink, Chronik, hrsg. v. Hegel, 45.Vgl. dazu Isenmann, Stadt, 655.
16 Vgl. Clarke, Interdict, 234.

17 Vgl. Mersch, Eigensinn. Siehe dazu auch Liidtke, Geschichte und Eigensinn;
Ders., Eigensinn.
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pressalien gegen von dort stammende Kaufleute, die Vertragssicherheit
und Warenverkehr gefdhrdeten und selbst eine Wirtschaftsmetropole wie
das spéatmittelalterliche Florenz vor erhebliche Probleme stellten.18 An
dieser Kombination von spirituellen, politischen und O6konomischen
Sanktionswirkungen und ihrer Legitimitat als Kollektivstrafe entziinde-
ten sich publizistische Auseinandersetzungen zwischen verhéngender In-
stanz und betroffener Obrigkeit in Form von Traktaten, Pamphleten und
kanonistischen Argumenten, die letztlich auf die Grundsatzfrage nach
dem Verhiltnis von geistlicher und weltlicher Gewalt hinausliefen.19
Langfristig bedeuteten unbestellte Mess- und Heilsfriichte, unbestattete
Leichen, verrammelte Kirchenportale und verlassene Kirchhofe ein Skan-
dalon, das noch den franzosischen Antiklerikalismus des 19. Jahrhunderts
zu finsteren Mittelalterbildern inspirierte, verewigt im dister-schaurigen
Bild ,,Uinterdit“ von Jean-Paul Laurens aus dem Jahr 1875.20

Der in diesem Band versammelte Kreis von Autorinnen und Autoren
hat sich vorgenommen, erstmals ausschlieBlich und européiisch verglei-
chend das analytische Potenzial des Interdikts als spezifisch vormoder-
nes Querschnittsphanomen auszuloten, das gleichermallen kirchen-,
rechts- und allgemeinhistorische Perspektiven ercffnet. Hierbei stellt
sich die vordringliche Aufgabe, ein Forschungsfeld zu kartieren, das zwar
vereinzelt bereits kanonistisches wie auch regional- und lokalhistori-
sches Interesse auf sich gezogen hat, im Hinblick auf sozial- und kultur-
geschichtliche Fragestellungen aber noch nicht hinreichend systemati-
siert erscheint.2! Dieser Aufgabe widmet sich die erste Sektion ,,Das In-
terdikt als Forschungsproblem®, die die verstreute und eher in
Aufsatzform begegnende aktuelle Forschungslage sichtet und daraus
Desiderata und zukiinftige Untersuchungsperspektiven ableitet.

Die zweite Sektion beschiftigt sich mit der Genese des Interdikts als
Gegenstand kirchenrechtlicher Durchdringung und Systematisierung.
Denn sobald ein Interdikt zu befiirchten war, schlug die groBe Stunde
der Juristen. Man rief regelmaBig die besten verfiigbaren Rechtsexper-
ten zu Kommissionen zusammen, priifte juristische GegenmaBnahmen

18 Vgl. Stantchev, Spiritual Rationality, 98f.; Trexler, Spiritual Power, 44-108;
Miller, Rouen, 82.Vgl. zu den wirtschaftlichen Auswirkungen der Exkommunika-
tion Vodola, Excommunication, 128-158, und Lange, Excommunication.

19 Vgl. dazu die Beitrage in Sektion IV und die dort zitierte Literatur.

20 Siehe die Abbildung auf dem Vorsatzblatt dieses Bandes. Vgl. Jean-Paul Lau-
rens, 1828-1921, peintre d’histoire, 89 f.

21 Vgl. aus jungerer Zeit vor allem Clarke, Interdict; Keygnaert, Het interdict,
und Woelki, Interdetto ecclesiastico, wihrend die meisten monographischen Stu-
dien zum Interdikt eher dlteren Datums sind: Conran, Interdict; Haas, Interdikt;
Krehbiel, Interdict; Howland, Interdict; Kober, Interdict.
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und forderte Gutachten an.22 Sogar Theologen wie Jakob von Paradies
sahen sich gendtigt, die juristische Literatur nach Vorgaben fiir das
Klosterleben im Fall des Interdikts durchzuforsten.23 Unsicherheiten
iber das richtige Verhalten zu Zeiten des Interdikts fiihrten zu Gewis-
sensnéten und Rechtfertigungszwingen. Der heraus erwachsende Uber-
lieferungsreichtum an Handschriften und frithen Drucken ist bislang
nur in Ansitzen erfasst und nur im Ausnahmefall in Editionen greif-
bar. Bereits eine Aufstellung der erhaltenen Handschriften der wich-
tigsten Traktate, etwa des Giovanni d’Andrea, des Giovanni da Legna-
no oder des Giovanni Calderini, ist ein Desiderat.2¢ Die Forschung
zeichnete zwar bereits im 19.Jahrhundert anhand der einschlégigen
Dekretalen und der Standardkommentare die dogmatische Entwick-
lung und Systematik nach?®, jedoch fehlen nach wie vor systematische
Studien zu den in zahlreichen Gutachten, Kommentarwerken, Trakta-
ten und Prozessschriften diskutierten Einzelproblemen. Forschungen zu
den juristischen Debatten um das Interdikt leisten indes mehr als ei-
nen Beitrag zur Ausdifferenzierung der kanonistischen Systematik. Die
besondere Dynamik der Rechtsentwicklung in diesem Bereich sowie
die hier besonders ausgepriagten Einflusspotenziale von pastoraltheolo-
gischen Erwigungen und politisch-sozialen Notwendigkeiten erlauben
Nahaufnahmen zum praktischen Umgang mit den Rechtsfiguren, wel-
che ihrem Anspruch nach unveriénderliche Dogmen waren, jedoch in-
haltlich stets den sich verdndernden praktischen Erfordernissen ge-
recht werden mussten.26 Beispielsweise stimulierte die aus der prakti-
schen Notwendigkeit erwachsene Ausdehnung stidtischer Interdikte
auf die Vororte (suburbia) durch die Dekretale ,Si civitas‘ (VI 5.11.17)

22 So zum Beispiel 1284 in Bologna; siehe Menzinger, Giuristi e politica, 321f.
(mit Edition der von den Juristen um Francesco d’Accursio erarbeiteten Liste an
GegenmalBnahmen); Morelli, Francesco d’Accursio, 33.

23 Jacobus Carthusiensis, De ecclesiastico interdicto, inc. Ad amputandum erro-
res (...).

24 Johannes Andreae, De modo observandi interdictum, inc. Memoriale quod-
dam simplicibus plebanis (...) — Johannes de Lignano, Tractatus de interdicto, inc.:
Sequitur videre de ecclesiastico interdicto (...) (zu diesem Text siehe den Beitrag
von Thomas Woelki in diesem Band). — Johannes Calderini, Tractatus de ecclesias-
tico interdicto, inc. Quamuvis dubia plura (...).

25 Differenzierte Uberblicke zur juristischen Systematik bereits bei: Kober, In-
terdict; Hinschius, KirchenrechtV, 14-16, 19-32, 522-539. Aus der neueren Litera-
tur vgl. Maihold, Strafe fir fremde Schuld, 116-119; Kéry, Gottesfurcht, 171-174;
Clarke, Interdict.

26 Zum dogmatischen Charakter von Rechtsfiguren siehe Bellomo, Elogio delle
regole, bes. S.22-34. Eine vorbildhafte Einzelstudie zum Einfluss von pastoral-
theologischen Notwendigkeiten auf die Rechtspraxis liefert: Condorelli, Cura pas-
torale, hier bes. 689-691.
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die Diskussion um die Abgrenzung stddtischer Ridume.2” Wihrend die
Forschung fiir die Zeit der klassischen Kanonistik derartigen Fragen
bereits nachging und auch die Rechtsnatur des Interdikts als Kollek-
tivstrafe bereits mehrfach in den Blick nahm, vor allem in Gefolge von
Stefan Kuttners klassischer Studie iiber die kanonistische Schuldleh-
re28, bleibt insbesondere der Umgang mit den umfassenden Neurege-
lungen in den Dekretalen Bonifaz’ VIII. im 14. und 15.Jahrhundert
weitgehend unklar. So fiihrte die durch die Dekretale ,Alma mater‘ (VI
5.11.24) verfiigte Zulassung von Messen zu Zeiten des Interdikts zu
groBen Unsicherheiten in der Kommentarliteratur und der Rechtspra-
xis.29

Die an den Bediirfnissen der Praxis orientierten kanonistischen Tex-
te — von Kommentaren, iiber Traktate bis hin zu simplen Listen — hatten
vor allem eine Funktion: Sie sollten eine verléssliche Ubersicht iiber die
verbotenen und erlaubten Handlungen zu Zeiten des Interdikts liefern.
Die Rechtslage war dabei eher uniibersichtlich, weil gerade die Rechts-
folgen des Interdikts im Laufe des 13.Jahrhunderts in den Dekretalen
des Liber Extra und des Liber Sextus weitreichenden Verdnderungen un-
terworfen waren und die Interpretation wie auch die Kasuistik im ein-
zelnen Gegenstand juristischer Debatten waren. Einige Beispiele sollten
hier geniigen: Welche Sakramente konnten trotz Interdikt gespendet
werden? Kinder durften seit jeher getauft werden, spater auch Erwachse-
ne. Beichte und Absolution durfte den Sterbenden schon immer gewahrt
werden, ab dem Liber Sextus auch allen Gesunden. Auch die Firmung
durfte gespendet werden. Umstritten waren die geistlichen Weihen, sie
wurden in den Kommentaren aber meist zugelassen, wenn der Kandidat
bereits einen Weihegrad hatte und nun einen hoheren anstrebte. Das Sa-
krament der EheschlieBung erforderte schon rein technisch nicht die
Mitwirkung eines Priesters, war also auch zu Zeiten des Interdikts giil-
tig; die feierliche Einsegnung wurde durch den Liber Sextus zumindest
an den vier Hochfesten erlaubt. Die Eucharistie durfte als Viaticum
(Wegzehrung) nur den Sterbenden gebracht werden; aber bei der Gele-
genheit konnte sie gefahrlos auch den Umstehenden gezeigt werden;

27 Siehe dazu umfassend Chiodi, Tra la civitas; ferner auch Clarke, Interdict
66f.

28 Kuttner, Kanonistische Schuldlehre, bes. S.43-45; Zurowski, Erstreckung
der Strafsanktion; Clarke, Quaestion of Collective Guilt, mit weiterer Literatur
104 Anm. 2.

29 Vgl. hierzu weiterfiithrend den Beitrag von Giovanni Chiodi in diesem Band.
Vgl. auch unten bei Anm. 33.
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nach Federico Petrucci durften dabei sogar Glockchen lauten.30 Eine in-
teressante juristische Debatte entstand um die Frage, ob schwangere
Frauen unmittelbar vor der Geburt die Eucharistie empfangen durften.
Giovanni d’Andrea lehnte dies rundherum ab. Niccolo Tudeschi (Panor-
mitanus) meinte, es komme auf die Frau an: Wenn sie jung und stark sei,
dann nicht.3! Nur die Krankensalbung bzw. letzte Olung blieb vollkom-
men ausgeschlossen, als einziges der sieben Sakramente.

Die Gottesdienste wurden durch die Dekretale ,Alma mater‘ unter vier
Bedingungen wieder allgemein erlaubt: geddmpfte Stimme, geschlossene
Tiren, Interdizierte (interdicti) und Exkommunizierte ausgesperrt und
ohne Glockengeldut.32 Die Formulierung rief allerdings Verwirrung her-
vor. Wenn nur personlich Interdizierte und Exkommunizierte ausgesperrt
werden sollen, dann miissten doch eigentlich alle anderen zugelassen
werden, also auch die personlich unschuldigen Biirger. In der Tat ratifi-
zierte eine Magdeburger Provinzialsynode 1315 diese Dekretale mit:
etiam populo nostro admisso.33 Aber dann wire der Sinn es Interdikts
und die Systematik der Interdikts-Dekretalen ja vollkommen ausgehohlt.
Es wurden ja auch im 14.Jahrhundert weiterhin Interdiktsprivilegien
ausgestellt; den Franziskanern wurde verboten, Terziarier zur Messe zu-
zulassen (wieso, wenn ohnehin alle Unschuldigen zugelassen wiren?) und
die Clementine ,Ex frequentibus‘ verbot, offenbar aus gegebenem Anlass,
Locher in die Kirchentiiren zu bohren, durch welche die Ausgesperrten
die klandestine Messe verfolgen konnten.3* Eine Aussperrung nur der
jeweils sehr wenigen Interdizierten und Exkommunizierten konnte hier
eigentlich nicht gemeint sein.

Auch der letzte Punkt, das Verstummen der Glocken, wurde viel disku-
tiert. Klar war: Die Kirchenglocken mussten verstummen und durften
nicht zur Messe rufen; nur weltliche Glocken etwa zur Ratsversammlung
und zur Zeitansage durften weiter gelautet werden. Aber wie soll man
die zugelassenen Glaubigen denn zum Gottesdienst rufen? Die Losungen
sind recht kreativ: vom einzelnen Glockenschlag?3® iiber das Hereinrufen

30 Jacobus Carthusiensis, De ecclesiastico interdicto, f. 243r; Anonymus, Repeti-
tio ad c. Alma mater, f. 30v. Hinweis auf Federico Petrucci bei Petrus de Monte,
Repertorium s.v. Interdictum.

31 S. Tudeschi, Lectura, ad X 5.38.11; Diskussion auch bei: Antoninus von Flo-
renz, Tractatus de censuris ecclesiasticis, 157va.

32 VI 5.11.24, ed. Friedberg 11, 1006 f.

33 Hartzheim, Concilia Germaniae III, 798. Vgl. Kober, Interdict, 310.

34 Clem. 5.10.1, ed. Friedberg II, 1191f. Zum Problem weiterfithrend vgl. den
Beitrag von Giovanni Chiodi in diesem Band.

35 So die erwdhnte Magdeburger Provinzialsynode von 1315: una campana se-
mel tantum pulsata; Hartzheim, Concilia Germaniae III, 798.
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mit lauter oder geddmpfter Stimme bis zu verschiedenen kleinen Glock-
chen, die offenbar an einigen Orten zu Gebeten riefen. Jakob von Para-
dies, als Kartduser ein Meister des Schweigens, schlug lautlose Kommu-
nikation vor: Man solle doch bestimmte Tafeln hochhalten oder einen
speziellen Stock schwenken.36

Die Beitrage der zweiten Sektion umreilen also anhand von exempla-
rischen Lektiiren und thematischen Tiefenbohrungen die besondere Dy-
namik der Rechtsentwicklung auf diesem Gebiet. Die Beitrdge nehmen
die kasuistische Ausfaltung der zahlreichen Vollzugsprobleme des Inter-
dikts im Alltag ebenso in den Blick wie die Problematik einer Kollektiv-
strafe bei gleichzeitiger Einraumung von Vorrechten und Milderungen
fiir bestimmte Individuen, Gruppen und Institutionen, die zuséitzliche
Gerechtigkeitsprobleme und Rechtsunsicherheiten mit sich brachte. Die
Analyse juristischer Debatten ist eng verzahnt mit den Problemen der
Stadtgeschichte und der politischen Publizistik.

Die dritte Sektion riickt das Interdikt als soziale Alltagspraxis im
stadtischen Raum mit vielfaltigen sozial- und fréommigkeitsgeschichtli-
chen Folgewirkungen in den Blickpunkt. Diagnostiziert man Transzen-
denzbezug und Omniprasenz religios-kirchlicher Praktiken und Sinnstif-
tungen als eines der strukturellen Kennzeichen der européischen Vormo-
derne37, dann lassen sich aus der amtskirchlich verordneten Aufkiindigung
der klerikalen Heilsvermittlung ex negativo Riickschliisse auf den Erfah-
rungshorizont des Religiosen in der alteuropéischen Gesellschaft gewin-
nen. Im Spiegel des Seelsorgeentzugs stellen sich etwa kulturgeschicht-
lich bedeutsame Fragen nach dem Status einzelner Heilsangebote, nach
der Verfliigungsgewalt liber kirchliche Rituale, Symbole und Praktiken,
nach der Mobilisierung und Aktivierung laikaler agency und den jewei-
ligen kirchen- und konfliktpolitischen Rahmungen.

Aus der Einstellung der klerikalen Heilsvorsorge erwuchsen gravieren-
de Konsequenzen fiir das spirituelle, 6konomische und politische Zusam-
menleben der Menschen. [D]a horten alle pfaffen hie in der Stadt auf zu
singen und ze lesen und wollten kain kind nit taufen noch niemant un-
sern herren geben und kainen toten begraben, brachte der Chronist Burk-

36 Jacobus Carthusiensis, De ecclesiastico interdicto, f. 131ra: Ad divina predic-
ta celebranda tempore interdicti sufficit, quod vocentur ad ecclesiam baculo, tabu-
la aut alio signo aliis temporibus insweto. Possunt tamen secundum aliquos licite
vocari per sonum campane aliquot ictibus, sic quod vitetur solempnitas pulsus,
aliis temporibus consweta secundum conswetudines locorum, quod michi non vi-
detur illecitum secundum intencionem iurium prohibencium sonum solempnita-
tem campanarum.

37 Vgl. Angenendt, Religiositat.
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hard Zink das schockierende sakrale Vakuum im zwischen 1416 und 1419
interdizierten Augsburg auf den Punkt.?8 Dabei changierten die Reak-
tionen der Betroffenen zwischen Gehorsam, Angst, Resignation, Riickzug
in eine verinnerlichte Frommigkeit, ,Eigensinn‘ und Opposition.39 Da ge-
rade das lokale Interdikt — im Unterschied zum eher téterbezogenen Per-
sonalinterdikt — meistens eine weitgehend unschuldige Bevolkerung ei-
ner Stadt oder eines Territoriums betraf, stie3 es nicht selten auf erheb-
liche Legitimations- und Akzeptanzprobleme. Entsprechend versuchten
weltliche Obrigkeiten wie auch einzelne Glaubige, der aus ihrer Sicht
ungerechten Bestrafung mit kanonistischer Selbsthilfe und sakraler
Selbstorganisation zu begegnen.4? Die Palette von Gegen- und Wider-
standsmaBnahmen reicht von der Beschaffung prophylaktischer Privi-
legien und juristischen Appellationen iiber die Rekrutierung von will-
fahrigen Heuerpfaffen und publizistische Propagandaoffensiven bis hin
zur Ausweichmobilitét der Gottesdienstbesucher zu nicht-interdizierten
Klostern in den Vorstddten oder benachbarten Territorien.41

Gerade die Stidte als verdichtete ,Sakralgemeinschaften“42 (Bernd
Moeller) bieten sich aufgrund ihrer ausgeprigten kirchlichen Infrastruk-
tur als Untersuchungsgegenstinde der Interdiktforschung an: Eine Stadt
wie Augsburg mit rund 20.000 Einwohnern etwa z&dhlte im 14. und
15. Jahrhundert das Domstift, weitere sieben alte Stiften und Kloster,
zehn Bettelordensniederlassungen, sieben Beginenkonvente und vier
Pfarrkirchen.43 Dabei reichte nach Schitzungen der Anteil der Geistlich-
keit und deren Dienstleuten an der Gesamtbevolkerung der Stadte bis an
zehn Prozent heran.** Entsprechend lassen sich hier wie unter einem
Brennspiegel die (kirchen-)politischen, religitsen, sozialen und mentalen
Folgen dieser Sanktionspraxis wie auch Formen des Widerstands, der
kirchenpolitischen Selbsthilfe und des frommigkeitspraktischen Eigen-
sinns auf der Grundlage einer dichten Uberlieferung — Chronistik, Stadt-
rechnungen, Ratsprotokolle, Schriftgut kirchlicher Einrichtungen usw. —
besonders gut verfolgen.

Die Standardform der stadtgeschichtlichen Interdiktsforschung ist
sicherlich die Fallstudie, wie sie Richard Trexler 1974 auf exzellenter

38 Zink, Chronik, 76.Vgl. Kaufhold, Landesherrschaft, 19.

39 Vgl. Mersch, Eigensinn.

40 Vgl. Clarke, Interdict, 169-187; ders., Question.

41 Vgl. Isenmann, Stadt, 629; Helmrath, Bann und Interdikt; Kaufhold, Gladius
spiritualis, S. 18

42 Zum Begriff der ,, Sakralgemeinschaft® siehe Moeller, Kleriker.

43 Isenmann, Stadt, 624. Vgl. Kieflling, Biirgerliche Gesellschaft, 31-41.

44 Isenmann, Stadt, 625.
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Quellengrundlage zum Florentiner Interdikt von 1376 bis 1378 vorgelegt
hat.#> Anhand der in dieser Sektion vorgestellten Fallbeispiele — Kir-
chenprovinz Reims (1090-1140), Koln (1250-1350), Kirchenprovinz Aqui-
leja (spétes 13. Jahrhundert), Diozese Valencia (14.-16. Jahrhundert) und
das mittelalterliche Venedig — sollen nicht nur die Logik lokaler Konflikt-
und Sanktionsvollziige, sondern auch im Notbetrieb des Interdikts evi-
dente Loyalitidts- und Beziehungsnetze zwischen Klerus und Stadtge-
meinde vergleichend betrachtet werden. Ein solcher eher mikrohistori-
scher Zugriff stellt auch das pauschale Handbuchwissen iiber die
angeblich generelle Wirkungslosigkeit der geistlichen Strafen im spéate-
ren Mittelalter auf den Priifstand6: Denn die oft miihselige und nur
kleinteilig zu bewerkstelligende Rekonstruktion des Konflikts- und Voll-
zugsgeschehens offenbart regelmiflig, dass die betroffenen Stéddte unge-
achtet teils erfolgreicher Widerstandsmafnahmen keine Kosten und Mii-
hen scheuten, eine ,offizielle“ Aufhebung der Sanktion zu erwirken.47
Zudem bieten die diachronen Zuschnitte dieser Beitrage die Moglichkeit,
vor einem groferen Zeithorizont iiber mehrere Interdiktsfille hinweg
Konfliktkonjunkturen, Eskalationslogiken, Aushandlungsmuster und die
Observanzbereitschaft einzelner geistlicher Institutionen in eine langere
Perspektive einzuordnen und die wechselseitig getroffenen MaBlnahmen
in ihrem strategischen oder improvisierten Charakter zu qualifizieren.48
Dabei ergeben sich gerade aus der temporédren Suspendierung des sakra-
len Alltags dynamische Prozesse der Remodellierung von Funktionsbe-
ziehungen und -erwartungen in der Interaktion von geistlicher und si-
kularer Gewalt. Jenseits einer reinen Konfliktgeschichte zwischen Klerus
und Welt stellte der spirituelle Ausnahmezustand des Interdikts eine
Entzieh- und Verhandelbarkeit von kirchlichen Ritualen, Symbolen und
Praktiken in den Raum, die amtskirchliche Exklusivanspriiche prekér
werden lieBen und den betroffenen Obrigkeiten, Gemeinden und Indivi-
duen alternative Spielrdume der Heils- und damit Daseinsvorsorge sowie
der publizistischen Positionierung eréffneten.* Langfristig lassen sich
aus dem systematischen Querschnitt von stiddtischen und regionalen
Fallbeispielen nicht nur Ansatzpunkte fiir eine noch zu zeichnende euro-
paische Interdiktslandkarte gewinnen, sondern auch die Beziehungsge-
schichte zwischen Stadt und Kirche?? neu - oder anders — schreiben.

45 Trexler, Spiritual Power.

46 Vgl. etwa Helmrath, Leben mit Bann und Interdikt. Siehe zu dhnlichen The-
sen mit Blick auf die Exkommunikation Jaser, Ecclesia maledicens, 11-13.

47 Vgl. Clarke, Interdict, 234.

48 Vgl. etwa den Beitrag von Christian Jaser in diesem Band.

49 Vgl. Krentz, Ritualwandel, 63, 65.

50 Jsenmann, Stadt, 605-669. Vgl. Hamm, Blrgertum, 71 f.
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Den Abschluss des Bandes bildet die vierte Sektion ,,Das Interdikt als
publizistischer Streitfall“. Ein Interdikt in der Vormoderne 16ste vor allem
dann tiefgreifende Kontroversen aus, wenn es in einem politischen Zu-
sammenhang verhdngt wurde.5! Nicht zuletzt aus diesem Grund versuch-
ten die Interdizierten zunehmend, sich gegen die péapstlichen Beugestra-
fen zu wehren, welche die Prosperitat ihrer Territorien in vielerlei Hin-
sicht kapillar durchdrangen und somit in schwere Bedréngnis brachten.
Um gegen die papstlichen Zensuren vorzugehen, rekurrierte man nicht
lediglich auf Rechtfertigungsversuche und diplomatische Verhandlungen.
Man griff auch auf die Mittel einer kanonistisch fundierten®2 und im Lau-
fe der Vormoderne immer mehr durch das Mittel des Buchdrucks verbrei-
teten politischen Propaganda®3 zuriick. Diese schwamm auf einer anstei-
genden Welle des Unmuts gegen die Kurie und ihr Eingreifen in die loka-
len Machtgefiige®* und versuchte, die Papstgewalt vor einer sich
formierenden Offentlichkeit unter Druck zu setzen. Im Laufe des Spat-
mittelalters und der Frithen Neuzeit konnte dabei zunehmend das nega-
tive Bild der Papste als Territorialfiirsten Italiens instrumentalisiert wer-
den.%5 In diesem Sinne formierte sich das Bild von Pépsten, die sowohl
die Exkommunikation als auch das Interdikt als politische Kampfmittel
gebrauchten, sei es im Falle der Besetzung von kirchlichen Stellen im
Spannungsfeld von ordentlicher Kollatur und pépstlicher Provision (von
der Besetzung kleiner Stellen bis hin zu Bistiimern), sei es in territorialen
Konflikten oder gar in Fragen der politischen Loyalitét, etwa von condot-
tieri. Das Mittel der Wahl war im Spatmittelalter zunehmend die Anru-
fung eines Konzils, dem seit dem konziliaren Zeitalter die potentielle Ge-
walt innewohnte, einen Papst abzusetzen.’6 In diesem Zusammenhang
gerieten grofle politische Konfliktfélle, in denen das Interdikt eine Rolle
gespielt hatte, wie etwa zwischen Sigmund von Tirol und Nikolaus von
Kues, zu Modellen, und es bildete sich mit der Zeit ein Reservoir von Pra-
zedenzfillen heraus, das in den Argumentationen herangezogen wurde.

Dabei zielen die Beitrige der Sektion darauf ab, schon vorgelegte Ein-
zelstudien und Neuansétze in eine vergleichende Gesamtschau zu brin-

51 Siehe etwa Dalla Santa, Le appellazioni; Mallett, Venice, 70f.

52 Als ersten Zugang vgl. Lange, Recht.

53 Zu Definition und methodischen Ansétzen zur Erforschung politischer Pro-
paganda in der Vormoderne siehe etwa: Scribner, Popular Propaganda; Merten,
Struktur; Hruza (Hrsg.), Propaganda; Miethke, Propaganda politica; Studt, Ge-
plante Offentlichkeiten; Ciappelli, Volantini.

54 Vgl. dazu jetzt den Uberblick von Matheus, Papst- und Romkritik.

55 Prodi, Alessandro VI; Visceglia (Hrsg.), Papato; Emich, Wieland (Hrsg.), Kul-
turgeschichte des Papsttums.

56 Becker, Appellation.
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gen, und zwar aus unterschiedlichen Epochen und historischen Raumen:
die papstliche Interdiktspolitik und ihre zunehmende kommunikative
Durchsetzung in den Konigreichen Leén und Kastilien vom 12. zum
13. Jahrhundert, der Meinungskampf zwischen Papst und Kaiser um das
pépstliche Interdikt iiber Deutschland, das in der Regierungszeit Ludwigs
des Bayern verhangt wurde (1324-1347)%7, die publizistischen Kontrover-
sen infolge der Pazzi-Verschwoérung und des darauf folgenden Krieges
sowie ihrer Nachwirkungen in den Jahren 1478-148458, die Kritik an der
Interdiktspraxis des ,,Kriegerpapstes“?? Julius II. (1443-1513) und die pu-
blizistische Kampagne Paolo Sarpis gegen die papstliche Sanktionspra-
xis, die vom letzten groBen Interdikt der européischen Geschichte — tiber
Venedig in den Jahren 1606 und 1607 — veranlasst wurde.60
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The Interdict in Past and Current Historiography:
Perspectives and Preoccupations

By Peter D. Clarke

Historical interest in the interdict as an ecclesiastical sanction goes
back at least as far as the early seventeenth century when the French
scholar Pierre Dupuy (1582-1651) wrote an essay surveying its origins
and evolution.! The main body of historiography on the interdict largely
emerged from the mid-nineteenth century onwards. Until the mid-twen-
tieth century much of this scholarship tended to concentrate on the me-
dieval canon law of the interdict, and indeed it was largely written by
Catholic scholars of canon law.2 Although this older historiography af-
fords valuable insights into the legal development of the sanction and
into how the interdict was meant to work in theory, it has two main lim-
itations. Firstly it was often written from the anachronistic perspective of
post-Tridentine interpretation of medieval canon law and even of the
post-1917 code of canon law.3 But, since the early twentieth century, the
work of Stephan Kuttner and other scholars associated with his ‘Insti-
tute of Medieval Canon Law’ has greatly enriched our knowledge of me-
dieval canon law, its sources and contemporary commentaries, and stim-
ulated research on these.* Secondly older historiography was limited in
its treatment of how interdicts actually worked in practice, and of the
political and social contexts in which they operated. This relative neglect
has been remedied by a growing emphasis in more recent scholarship on
case-studies of interdicts, especially those laid by the later medieval pa-

1 Dupuy, De Vorigine et du progrez des interdicts, sometimes misattributed to
the French jurist Pierre Pithou (1539-1596) since it was first printed as an appen-
dix to Dupuy’s Commentaire sur le traité des libertez de 1'Eglise gallicane de
Maistre Pierre Pithou; see, for example, Krehbiel, Interdict, 1.

2 Kober, Interdict; Haas, Interdikt, Part A, 1-15; Conran, Interdict, Part I (1-50);
Maisonneuve, Interdit.

3 Haas and Conran present historical accounts of the interdict preliminary to
discussion of the post-1917 code’s rules concerning it; Kober and Maisonneuve
likewise exclusively cite post-Tridentine commentators (see n. 2).

4 In particular the ground-breaking survey of canonistic manuscripts by
Kuttner, Repertorium der Kanonistik.
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pacy on England, Florence and Germany.? This shift in emphasis from
doctrinal theory towards actual practice is also evident in historiography
on other aspects of medieval canon law, marriage in particular.6 Other
more specific trends and concerns in historiography on the interdict will
be discussed below under the following heads: the origins and pre-Gra-
tian history of interdicts; the development of interdicts in post-Gratian
canon law; interdicts in later medieval practice; polemic and rhetoric
surrounding interdicts; and new perspectives on the interdict.

I. The origins and pre-Gratian history of the ecclesiastical interdict

The interdict’s origins have been hotly disputed and considered ob-
scure by scholars since at least Dupuy’s day. His essay on the interdict
indeed began by noting that some regarded it as a long-established ec-
clesiastical practice (albeit one used less often in the Early Church than
later) while others asserted instead that it was a recent innovation of the
papacy.” This debate in a sense went back even further, since Marsilius of
Padua in his pro-imperial tract Defensor minor (c. 1339) had argued that
the interdict, in contrast to excommunication, had no basis in scripture
(undoubtedly in an attempt to discredit the papal interdict on the lands
of his patron, would-be emperor Ludwig of Bavaria).®

Dupuy’s essay assembled purported examples of interdict from the
Early Church onwards, if not from the Bible, and subsequent scholars
sought to do likewise as proof of the sanction’s antiquity. German Catho-

5 This approach was already evident in the work of two American historians
around 1900: Howland, Local Interdict; Krehbiel, Interdict, esp. 86-163 (an ap-
pendix of 85 case-studies comprising 27 threats of interdict, six likely interdicts
and 67 actual interdicts from 1198 to 1216). Several studies exist of the papal in-
terdict on King John’s England (1208-14) but the seminal ones are: Cheney, Papal
Interdict, and id., King John’s Reaction. On the Florentine interdict: Trexler, Spir-
itual Power. On the German interdict: Kaufhold, Gladius spiritualis.

6 As illustrated by the growing body of studies of marital cases in medieval
church courts, e.g. Helmholz, Marriage Litigation.

7 Dupuy, De Vorigine et du progrez des interdicts, 3: “Quelques-uns ont écrit
que 'Interdict Ecclesiastique est en usage de long-temps dans ’Eglise. D’autres
au contraire pretendent estre bien fondez, de faire voir que c’est une nouvelle in-
vention des Papes. Ceux qui soustiennent la premiere opinion ont dit que de veri-
té les exemples des interdicts ne sont si frequens dans la pratique de I’Eglise pri-
mitive qu’ils ont esté depuis (...).”

8 Defensor Minor, 2.7, 3.2 and 10. English translation: Marsilius of Padua, Writ-
ings on the Empire, 6, 7, 29-35. By contrast, together with other Catholic scholars,
Marsilius traced the origins of excommunication back to early Christianity in
Matt. xviii. 15-18.
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lic theologian Franz Kober (d. 1897) noted examples as far back as the
fourth century although he was sceptical about the earliest alleged case.?
Similarly Jesuit theologian Wilhelm Richter published in 1934 a collec-
tion of sources apparently illustrating the interdict’s origins and devel-
opment from the fifth down to the early twelfth century.10 In 1930 Catho-
lic scholar Edward Conran more conservatively (following Kober) traced
the first interdicts to the late sixth century when Gregory of Tours de-
scribed alleged examples of them in northern France.ll More cautious
still, another contemporary Catholic scholar Alban Haas also located the
interdict’s origins to northern France, but recognised that others, notably
the distinguished German jurist Paul Hinschius (d. 1898), dated its emer-
gence there to no earlier than the mid-tenth century.l? American histo-
rian Arthur Howland agreed with this assessment and both he and Haas
identified an interdict threatened by the Council of Limoges in 1031 as
establishing the definitive form of the sanction.!? The latest scholar to
reassess the interdict’s origins some eighty years after it was last debated
in print, a young Belgian historian Frederik Keygnaert, nevertheless
doubts Ademar of Chabannes’s reliability as our main source for this
Aquitainian council and contends that ‘the interdict’s legal efflorescence
did not begin before the end of the eleventh century.’14

Scholars have therefore become increasingly tentative about the inter-
dict’s origins and dated this progressively later. The main reason for such
uncertainty was, as even Kober and Richter recognised, that sources did
not use the term interdict (interdictum) in an ecclesiastical sense before
the late eleventh century.1® This term was derived from Roman law, where
it meant a prohibition issued by a judicial official; it only acquired the
sense of a suspension of religious rites for a whole community or region
in conciliar acta and papal sources by the early twelfth century. Before
then such a collective sanction was not differentiated from excommuni-

9 Kober, Interdict (vol. 21), 3-24.

10 De origine et evolutione interdicti.

11 Conran, Interdict, 16-29.

12 Haas, Interdikt, 1-5; Hinschius, Kirchenrecht V, 19-32, esp. 19-24.

13 Howland, Local Interdict, esp. 437: “The birthplace of the interdict as an in-
dependent censure, however, was northern France, and the period of its develop-
ment as a new weapon of defense and aggression was the end of the tenth centu-
ry (...)” (446-448 on Limoges).

14 Keygnaert, Interdict, quotation at 217; cf. id., Ecclesiastical Exclusion. Both
papers draw on his PhD dissertation (Ghent University, 2012) the publication of
which is keenly awaited.

15 Keygnaert, Interdict, 217 s.; Krehbiel, Interdict, 9; Haas, Interdikt, 3; De ori-
gine et evolutione interdicti I, 3-5; Kober, Interdict (vol. 21), 22.
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cation explicitly; even the Council of Limoges had classed the sentence
threatened on its diocese in 1031 as ‘public excommunication’. Collective
excommunication was also a controversial and not universally accepted
practice among early medieval churchmen as this scholarship further
shows. St Augustine (d.430) had condemned an episcopal colleague for
excommunicating an entire household for its head’s sins since this pun-
ished the innocent along with the guilty, and Hincmar archbishop of
Reims had likewise reproached his suffragan Hincmar of Laon in 869 for
forbidding all religious rites in his diocese including infant baptism and
final absolution.16 Even once the term ‘interdict’ was introduced, the can-
onist Bishop Ivo of Chartres (d. 1116) still considered this a new and un-
accustomed sanction. Canon law and canonists only sharply distin-
guished the interdict from excommunication during the twelfth and thir-
teenth centuries as it was increasingly employed by the papacy, and the
next section will discuss, in particular, the role of the papacy in defining
the interdict in medieval canon law.

II. The development of the interdict in post-Gratian canon law

Kober’s study of the interdict has been fundamental for understanding
the post-Gratian canon law of interdicts and accordingly much cited by
subsequent scholarship on interdicts. He gave a clear and systematic ex-
planation of the various kinds of interdict, notably local and personal
interdicts; the sanction’s effects; the procedure for imposing and lifting
sentences of interdict, including which church authorities had the power
(ex officio or otherwise) to use the sanction; and the penalties for violat-
ing it, as defined in post-Gratian canon law.17 His principal sources were
the canon law collections the Liber extra (1234) and Liber sextus (1298);
and Kober and subsequent historians influenced by him saw the canon
law of interdicts transmitted there as a product of papal legislation,
principally of Alexander III (1159-81), Innocent III (1198-1216) and
Boniface VIII (1294-1303). In this respect Kober and other Catholic
scholars, especially Haas and Conran, were doubtless influenced by ideas
of the modern papacy and its supreme centralized authority in the Cath-
olic Church. Their perspective also arose from the nature of their sources.
In particular, the compiler of the Liber extra, Raymond de Penafort, pre-
sented papal rulings there as abstract legislative decisions shorn of refer-
ences to the context in which they originally arose. As Peter Landau,

16 Augustine’s condemnation subsequently entered Gratian’s Decretum (c. 1140)
at C.24qg.3c. L

17 Kober, Interdict (vol. 21), 291-341; ibid. (vol. 22), 3-53.
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Anne Duggan and other recent historians of medieval canon law have
shown, however, most papal rulings in the Liber extra originated as de-
cretal letters issued in response to individual bishops.18 These letters ei-
ther gave papal judgements on specific cases appealed from these bish-
ops’ courts to Rome or advised individual bishops consulting the pope on
doubtful points of canon law. As Landau and Duggan have observed,
such letters were rarely issued as legislation in the twelfth century al-
though canon lawyers in universities and local bishops increasingly col-
lected them as new law. Moreover, the process of transmission whereby
such papal rulings found a lasting place in canon law was haphazard and
one over which the Curia exercised little direct control before Grego-
ry IX commissioned and promulgated the Liber extra in 1234. For exam-
ple, some papal rulings on the interdict in pre-1234 decretal collections
were not eventually included in the Liber extra.l9

In fairness to Kober this more nuanced understanding of the evolution
of pre-1234 canon law mostly developed after his study of the interdict
appeared in 1869. A decade later Emil Friedberg published his edition of
the Liber extra which restored the partes decisae, the sections of decretal
letters that Raymond de Pefiafort discarded as juridically irrelevant, but
which reveal the historical circumstances whence the letters arose.20
Friedberg and later scholars have also edited and analysed decretal col-
lections on which the Liber extra drew, most compiled not on papal but
private initiative.2! By the mid-twentieth century such scholarship began
to enhance historiography on the interdict. In 1948 English historian
Christopher Cheney recognised that Innocent III’s decretals defining the
terms of the interdict were issued at episcopal request.22 Bishops ordered
by Innocent to proclaim interdicts often had to write to him for clarifica-
tion of their terms and some of the pope’s responses were included in the
Liber extra.23

Post-Gratian canon law on the interdict thus largely arose in response
to the needs of practice, one among several compelling reasons why the
legal theory and practice of the sanction need to be studied together. In
their limited coverage of practice Kober, Haas and Conran therefore ne-
glected this essential context. Edward Krehbiel’s history of the interdict

18 Landau, Rechtsfortbildung; Duggan, Episcopal Consultation.

19 E.g. 2 Comp. 3.27.1, as discussed in Clarke, Interdict, 149 s.

20 Corpus iuris canonici II, 1-928.

21 E.g. Quinque compilationes antique.

22 Cheney, Papal Interdict, 298-300; cf. id., Pope Innocent III and England, 300-
306.

23 Notably X 5.38.11 and 5.39.43.
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under Innocent III partly remedied this neglect, but even this study pub-
lished in 1909 largely treated theory and practice separately, appending
case-studies of interdicts to the main text, while his discussion of legal
theory is heavily reliant on Kober.24

Another crucial context that such scholarship neglected before the
mid-twentieth century was medieval canonistic doctrine; Kober and even
Maisonneuve writing as late as 1951 only cited post-Tridentine commen-
tators, in particular Francisco Suarez (d.1617) and Manuel Gonzalez
Téllez (d.1649). Contemporary canonistic literature on medieval canon
law crucially reveals, however, how that law was interpreted at the time;
and such interpretation informed teaching of the subject in the schools
to future practitioners of canon law, including bishops and even popes
presiding over church courts, and through them it influenced how the law
was applied (or at least it reflected current legal practice of which they
needed to be informed). Not only that but this canonistic interpretation
might also shape the content of subsequent canon law. This is particu-
larly true of post-1234 canon law, which was more often self-conscious
papal legislation of the kind Kober, Haas and Conran envisaged, notably
Boniface VIII’s rulings in the Liber sextus, most of which were issued
there for the first time and were partly designed to settle canonistic de-
bates in the schools often by turning certain juristic opinions into law.25
For example, canonistic doctrine had taught since the early thirteenth
century that an interdict might be personal or local, in other words that
it might be imposed on people or a place, and that this distinction made
a difference to how an interdict was observed.26 If an interdict was on a
place suspending religious rites there, canonists generally agreed by the
mid-thirteenth century that clergy of that place might still hold services
outside it, and Pope Innocent IV in his commentary on the Liber extra
(c. 1251) argued that lay inhabitants of that place might attend churches
and receive sacraments outside it unless they had provoked the interdict.
In contrast, by the mid-thirteenth century canonists considered that
members of an interdicted community were excluded from church ser-
vices anywhere. Evidence from thirteenth-century papal registers shows
that practice was consistent with these canonistic opinions. But canon
law did not rule on these issues until 1298 when Boniface VIII incorpo-
rated these opinions in his constitution ‘Si sententia’ in the Liber sextus
(VI 5.11.16) making them law.

24 See above n. 1 and 2.
25 Le Bras, Boniface VIII; Schmidt, Bonifaz VIII. als Gesetzgeber.
26 Clarke, Interdict, 65-66, 76-79.
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One aspect of practice that historiography of the interdict did, how-
ever, cover before the mid-twentieth century was the sanction’s purpose.
Kober recognised that its aim was coercive and that churchmen used it
as a last resort to force the powerful to submit where warnings and all
other means had failed to move them.2” He admitted that it contravened
religious doctrine and Roman law in punishing the innocent along with
the guilty, but claimed that this was justified by the interdict’s social
benefits: it might bring peace and maintain public morality in the face of
general disorder and ‘barbarism’, and in almost all cases the interdict
achieved its purpose! Although subsequent historiography has ques-
tioned how effective the interdict was, Kober’s view of the interdict as a
means of clerical self-defence, especially against peace-breakers and
raiders of churches in the eleventh and twelfth centuries, has been broad-
ly shared by scholars. Hinschius argued that the Church developed the
interdict out of excommunication in response to feudal anarchy in tenth-
and eleventh-century France since it needed a stronger means than ex-
communication alone to protect its property and clergy from seigneurial
violence.28 Even recently Keygnaert has analysed the interdict’s origins
as an instrument of conflict resolution in northern France where elev-
enth- and twelfth-century bishops employed it to settle property disputes
between aggressive lay lords and vulnerable monks.29

Scholars have also recognised that interdicts could serve other purpos-
es, especially after the twelfth century. Krehbiel in his history of the in-
terdict under Pope Innocent III (1198-1216) saw it as a punishment de-
signed to secure compliance with the Church’s demands, and while the
aim of these demands might be ‘to promote the welfare of society’, for
example ‘to secure observance of the Peace of God’ in eleventh-century
France, as Kober asserted, Krehbiel held that the most common aim was
‘to advance either the spiritual or the temporal interests of the church’,
while another aim was ‘to promote the welfare of ecclesiastical per-
sons’.30 Krehbiel admitted that the latter aim might serve legitimate self-
protection but noted that alternatively it could be driven by self-interest,
even if canon law condemned use of interdicts for this end. Haas agreed
with Krehbiel and Kober that interdicts were used to defend church
property and clergy, but also recognised that the papacy in the later mid-

27 Kober, Interdict (vol. 21), 29-317.

28 Hinschius, KirchenrechtV, 23. Cf. Haas, Interdikt, 7; Conran, Interdict, 33-37.

29 Keygnaert, Interdict. Cf. Little, Benedictine Maledictions, on how monks in
the same region, period and context also pronounced liturgical curses against
such aggressors.

30 Krehbiel, Interdict, 9-13, 25-37.
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dle ages increasingly exploited the sanction for political ends in clashes
with secular rulers, especially the struggle of John XXII (1316-34) against
Ludwig of Bavaria. Haas associated this political use of interdicts with
the close relationship between Church and State in this period, observing
that even local bishops and abbots exercised both temporal and spiritual
power.3l Indeed Keygnaert has argued more recently that northern
French bishops increasingly used the interdict by c. 1100 to assert their
authority and protect their territorial interests.32 In effect this reinforces
Krehbiel’s view that the church authorities most often used interdicts to
promote institutional interests by the early thirteenth century, and he,
like Haas, principally had the papacy in mind, which increasingly adopt-
ed the interdict from the late twelfth century onward. Growing scholarly
preoccupation with ideas of papal power, notably hierocratic claims to
intervene in the affairs of lay rulers33, has accordingly focussed historio-
graphical interest since the mid-twentieth century on papal use of inter-
dicts, for the interdict might serve as a tool and expression of such inter-
ventionist claims, as the next section will illustrate.

III. Case-studies of the interdict in later medieval practice

These case-studies show reasons why interdicts were imposed; how the
terms of the interdict were understood on the ground and implemented
in practice; how secular powers and people (clergy and laity) reacted to
interdicts; and how effective they were. The last two matters are clearly
related for an interdict’s success depended on princely and popular reac-
tions to it; as Krehbiel noted, by punishing a community for an offender’s
wrongs, the interdict was meant to turn public opinion against the of-
fender compelling him to come to terms.34 Given that the offender was
often a secular ruler, this made the sanction highly political. It did not,
however, always have the desired effect. Although Kober believed in the
sanction’s virtually complete efficacy, he acknowledged that interdicts
could have negative side-effects, notably on popular piety, and that the
papacy sought to minimise these by mitigating the interdict’s severity
and granting immunities from the sanction. Krehbiel also observed that
secular rulers might resist enforcement of interdicts on their lands and

31 Haas, Interdikt, 7-8. On John XXII’s use of the interdict against Ludwig, see
Kaufhold, Gladius spiritualis.

32 Keygnaert, Interdict, esp. 326-34.

33 E.g. Ullmann, Medieval Papalism; Watt, Papal Monarchy.

34 Krehbiel, Interdict, 63-65.



The Interdict in Past and Current Historiography 35

persecute clergy who observed these; Haas even argued that the sanction
declined in efficacy in the face of such later medieval resistance.3?

Our first case-study exemplifies all these issues and regards one of the
most famous interdicts of the later middle ages: Pope Innocent III’s inter-
dict on King John’s England. It has attracted significant historiographi-
cal attention and even entered the popular imagination, as Sellar and
Yeatman’s 1066 and All That illustrates.36 Scholars generally agree that
the interdict resulted from the disputed election to the Canterbury arch-
bishopric. When the see fell vacant in 1205, the monks of Canterbury ca-
thedral chose their prior as archbishop, but John refused to accept him
and required the monks to elect a royal clerk of his instead. Neither can-
didate, however, was willing to resign in favour of the other, so the dis-
pute was appealed to Pope Innocent III, who rejected both candidates
and proposed his own, English cardinal and theologian Stephen Lang-
ton. The Canterbury monks agreed to his election, but John refused. In-
nocent threatened an interdict on his kingdom unless John recognised
Langton as archbishop, and on account of John’s continued refusal three
English bishops pronounced the papal interdict in March 1208. Essen-
tially a clash of principle was involved for both sides. John asserted Eng-
lish custom that episcopal elections should take place with royal consent
while Innocent defended the freedom of the Church from such lay inter-
ference.

Where scholars have disagreed is on what happened next. Parker noted
in 1936 that historians gave conflicting accounts of the terms of the
interdict,3” but he recognised that the differences partly arose from dis-
crepancies among the sources. The pope’s original terms in his mandate
to the three bishops were brief, and he expanded upon these at their re-
quest in a letter of June 1208. An interpolated version of this letter was
copied in Gervase of Canterbury’s chronicle, and another differing set of
instructions was recorded in the Forma interdicti, a document of unclear
provenance. In 1948 Cheney added that both these sources differed from
accounts of the interdict’s actual observance, notably the Dunstable an-
nals, and concluded that this varied evidence points to divergent prac-
tices in different parts of John’s realm.3® He maintained that, neverthe-
less, ‘clergy obediently observed what they believed to be the terms of the
Interdict’.

35 Kober, Interdict (vol. 21), 37-45; cf. Krehbiel, Interdict, 68-74; Haas, Inter-
dikt, 9-12.

36 Sellar/Yeatman, 1066 and All That, 33 (satirical account of this interdict).

37 Parker, Terms of the Interdict.

38 Cheney, Papal Interdict, 297-300 (quotation at 300).
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In 1963 Richardson and Sayles, however, took a different view.39 They
recognised the lack of uniformity in observing the interdict, notably be-
tween monasteries, but argued ‘that nowhere was a zealous obedience
given to the pope’s command’ and whilst clergy were possibly more zeal-
ous in enforcing the interdict early on than later, ‘its so-called horrors
were elusive’ and it ‘was progressively less and less effective’. They attrib-
uted the interdict’s purported failure to John’s determination and tactics
to prevent its enforcement. John immediately confiscated the property of
clergy who observed the interdict, and Richardson and Sayles inferred
that clergy redeemed their property by agreeing ‘to obey the king rather
than the pope’ and ‘continued to officiate’. Cheney, however, disagreed
with their views and questioned their interpretation of the evidence ad-
duced in support of these, in particular responding that most clergy paid
fines to recover their confiscated property from the Crown but continued
to observe the interdict.4? John still remained defiant, and the pope ex-
communicated him for his obduracy in 1209; the interdict was only lifted
and John absolved after the king submitted surrendering England and
Wales as a papal fief and promising to compensate clergy for income lost
during the interdict. Cheney acknowledged that political factors eventu-
ally precipitated John’s dramatic surrender to the pope in 1213, especial-
ly baronial rebellion at home and threat of invasion from France, but he
concluded that the interdict was ultimately effective in that it was wide-
ly enforced and the pope could carry on enforcing it until the king was
ready to submit. Cheney’s view of the interdict as marking ‘a period of
war between pope and king’ which ended in ‘a considerable victory for
the pope’ remains influential, even if it has been qualified on some
points.4!

Another papal interdict pronounced over a century later resulted in a
more protracted conflict and less decisive outcome. The context was a
disputed election in Germany after the death of the Emperor Henry VII;
both Ludwig of Bavaria and Frederick of Habsburg claimed to have been
elected as King of the Romans and thus sought coronation as Emperor by
the pope. But John XXII refused to recognise either candidate and in-
stead asserted that the German Empire was vacant and imperial author-
ity had, therefore, devolved to the papacy, which he exercised in Italy by
appointing imperial vicars there. After Ludwig defeated Frederick at

39 Richardson/Sayles, Governance of Medieval England, 343-55.

40 Cheney, General interdict; cf. id., King John’s Reaction, on the confiscations.

41 Cheney, Papal Interdict, 297, 317. The latest treatment of this interdict by
Webster, King John and Religion, chapters 6-7, broadly follows Cheney’s interpre-
tation, as does Clarke, Interdict, esp. at 130-132, 134, 176, 180 s., 241.
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Mihldort in 1322, tensions grew as Ludwig exercised sole rulership in
Germany and intervened in Italy. John XXII ultimately reacted by ex-
communicating Ludwig and interdicting the lands of him and of his sup-
porters in March 1324. The conflict between Ludwig and the papacy con-
tinued after John XXII’s death in 1334, under his successors Benedict XII
and Clement VI, and the interdict on Germany was lifted only after Lud-
wig’s death in 1347. Ludwig remained defiant and excommunicate till the
end.

Ludwig displayed defiance of the papal sanctions from the outset. In
1327 he embarked on an expedition to Rome that culminated in him be-
ing crowned Emperor there by Sciarra Colonna, as representative of the
Roman people, and the institution of NicholasV as anti-pope in 1328. On
his return from Italy Ludwig asserted his imperial authority in Germany
and was not prepared to tolerate clerical resistance. As Martin Kaufhold
has shown,*2 he saw clerical observance of the interdict as political diso-
bedience. Almost all clergy observed it initially, thus Ludwig put pres-
sure on them to break it. At Esslingen in 1330 he had goods confiscated
from clergy loyal to the pope; ordered that they be expelled from the city
if they refused to hold mass, and only readmitted if they agreed to do so;
and offered protection to clergy celebrating mass publicly. Likewise, in
south-western Germany royal measures against observance of the inter-
dict were associated with Ludwig’s assertion of authority in the region,
hence Swabian clergy were also coerced to hold mass. These measures
were apparently successful in Swabian cities, although Constance’s cler-
gy remained loyal to the pope only submitting to pressure to resume ser-
vices in 1339. Mendicant clergy especially resisted such pressure, notably
Dominicans, who had to flee Esslingen and were exiled from Strasbourg
because of their observance of the interdict.43 Ludwig also sought exclu-
sion of Dominicans from north German cities because of their pro-papal
loyalties, notably at Dortmund, but he was less successful in enforcing
his will in areas far from his southern power-base, although even in Ba-
varia he could not count on undivided support, as Kaufhold has further
demonstrated. Ludwig even sought to block papal provisions and install
his supporters in German sees in order to stop enforcement of the inter-
dict, notably at Wiirzburg.

John XXII's death in 1334 raised the prospects of peace with the new
pope Benedict XII, his absolution and recognition of Ludwig as Emperor

42 Kaufhold, Gladius spiritualis, 109-180.

43 A Strasbourg Dominican Johann von Dambach subsequently wrote to the
Emperor Charles IV after Ludwig’s death about the problems of this interdict:
Auer, Denkschrift.
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and the lifting of the interdict. But by 1338 negotiations had failed and
the excommunication and interdict against Ludwig were renewed. Lud-
wig nevertheless remained defiant and won support from the German
princes and nobility for his decree Licet iuris that election alone was suf-
ficient to bestow the imperial title on him. The German clergy’s reaction
was more divided, though many bishops supported his defence of impe-
rial rights, as Kaufhold further argues.4* Ludwig and his princely allies
thus resumed persecution of pro-papal clergy (notably Dominicans) and
opposition to the interdict, which they saw as damaging imperial rights.
Clergy were once again coerced to violate the interdict and resume
church services, notably at Constance and Strasbourg, and Ludwig even
secured episcopal support for this as at Wiirzburg in 1339. Most mendi-
cants still resisted this pressure and other clergy refused to violate the
interdict. Although Ludwig ran a successful campaign against the inter-
dict, Clement VI continued to call for its strict observance, denied the va-
lidity of Ludwig’s imperial title, and declared his rulership of Germany
null without papal consent. Following Ludwig’s death and twenty-three
years after it was first imposed, Clement agreed to lift the interdict only
once Ludwig’s supporters professed obedience to the pope, accepted
Charles IV as Emperor and recognised Ludwig’s attitude to the papacy as
heretical. This was hardly a clear victory for the papacy. The interdict
had not forced Ludwig’s submission, and it had provoked political oppo-
sition in Germany to the papacy that Ludwig exploited. It had even split
the German clergy; some obeyed the interdict but others defied it. Never-
theless, the papacy refused to back down and Ludwig’s death ended the
conflict; no subsequent medieval Emperor invaded Italy, and Charles IV’s
Golden Bull (1356) acknowledged that the election of Germany’s rulers
needed papal approval.

Haas’s narrative of the interdict’s declining efficacy in the later middle
ages is less supported by our final example, however. In March 1376
Gregory XI imposed an interdict on Florence. This conflict between the
city and the Church was prompted by papal military and diplomatic at-
tempts to recover the papal states in the mid-fourteenth century. The
popes had lost control of this territory in Italy during their residence at
Avignon (1305-77) and saw its recuperation as crucial to their eventual
return to Rome, where Gregory XI finally arrived in 1377 But the papa-
cy’s campaign of recuperation provoked opposition in the papal states,
and even caused political tensions in Florence by the 1370s, although it
was traditionally loyal to the papacy.#5 The city was especially fearful

44 Kaufhold, Gladius spiritualis, 229-28"7.
45 See Trexler, Spiritual Power, 20-43, on the background.
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that once this campaign was concluded, mercenaries in papal service
would disband and ravage Florence. The city’s need to buy off this threat
generated opposition to the Church, and its officials seized clerical
wealth to pay the mercenaries and incited revolts in the papal states.
Gregory reacted to this opposition to papal temporal power in Italy by
declaring not only the interdict but also an international trade ban
against Florence. Previous popes as far back as Innocent III had com-
bined interdicts with commercial sanctions against Italian cities;*6 as on
past occasions Gregory required powers across Europe to seize goods of
merchants from this interdicted city as well as refuse to trade with them.
Florence’s financial dependence on the papacy, mercantile activity and
church property in the city made it uniquely vulnerable to these sentenc-
es, as Trexler has observed.47

Florence’s reaction to the interdict was therefore less confrontational
than King John or Ludwig of Bavaria. Although anti-clericalism and an-
ti-papal feelings preceded the sentence, as Trexler remarked, a more con-
ciliatory attitude followed it.#8 Florence’s commune initially decided to
observe the interdict in the hope of pacifying the pope. The city’s coun-
cillors were also wary of violating the interdict for fear of a clerical and
popular backlash, and even decided against requiring exposition of the
host during the interdict despite lay devotion to it. The commune, never-
theless, tolerated other expressions of popular piety that did not go
against the terms of the interdict, notably religious processions without
clerical participation and activities of lay confraternities. The proces-
sions apparently prayed for papal mercy and became increasingly peni-
tential acts to atone for sins, reinforcing the commune’s policy of ap-
peasement towards the papacy. The commune, however, struggled to con-
trol such collective religious activities, especially once flagellants became
involved, and by 1377 the Fraticelli were allegely active in Florence. The
Fraticelli’s opposition to clerical wealth and identification of papal wars
in Italy with the end of the world made them a useful propaganda tool
for the commune during the interdict, as did their view that minimum
participation in the sacraments was enough for salvation. Nevertheless,
their presence in the city exposed its councillors to papal accusations of
harbouring heretics and even of being heretical themselves.

46 Clarke, Interdict, 183, 185-187; see also Stantchev, Spiritual Rationality,
98 s., 118, 129-132.

47 Trexler, Spiritual Power, 157-162; see also ibid., 44-108, on enforcement of
the Florentine embargo.

48 Tbid., 109-143.



40 Peter D. Clarke

As Trexler noted, this called the commune’s submissive attitude to the
papacy into question, and in late 1377 it decided to oppose the interdict
with popular support.49 But the commune’s decision backfired. Many
clergy refused to violate the interdict, even when coerced to do so by con-
fiscation of their goods, though friars and other clergy collaborated in
the commune’s defiance of the pope. The laity were similarly divided, and
many of them also still complied with the interdict. The papacy reacted
by instructing clergy to leave Florence, as it had done during interdicts
on other Italian cities, though it is doubtful whether many Florentine
clergy obeyed.50 Despite the commune’s continued defiance Gregory XI’s
death on 27 March 1378 occasioned another volte-face. The commune de-
cided to ‘placate’ his successor by resuming observance of the interdict in
May. The conflict ended with the city’s submission and fall of its govern-
ment, and the interdict was lifted in July 1378.

Trexler judged the papacy’s actions against Florence successful, al-
though he admitted that it was hard to separate the effects of papal eco-
nomic and religious sanctions in determining the interdict’s efficacy. The
embargo damaged the city’s economy, he claimed, but the interdict’s ef-
fect on the populace further weakened the commune’s position. The in-
terdict had negative effects on local clergy too, in his view, in that it ena-
bled the commune to gain greater control of the Florentine church, in-
cluding its property, and popular religious observances continued without
need for clergy, and heresy had grown during the interdict. Although
Trexler deemed later papal interdicts against Florence less effective dur-
ing the Great Schism (1378-1417) and conciliar period, he argued that
the revival of the papacy’s power in the mid-fifteenth century made its
interdicts against Florence and other Italian cities more successful, and
certainly the papacy made increasing use of them against Florence in the
late fifteenth and early sixteenth centuries, as late as 1512.5!

The interdict was presumably too important for the papacy to abandon
despite its divisive and negative side-effects including political defiance.
Interdicts could provoke not only retaliation from lay rulers but also a
war of words between church and state. Such polemical controversy in
the context of interdicts has attracted increasing scholarly attention,
which is deepening our knowledge of how interdicts worked and of wid-
er relations between ecclesiastical and secular power, as the next section
will show.

49 Tbid., 144-1517.

50 Clarke, Interdict, 189 (thirteenth-century examples).

51 Trexler, Spiritual Power, 163-190. On interdicts generally in this period: Got-
wald, Ecclesiastical Censure, esp. 12-18 on Pius II’s interdict against Duke Sigis-
mund of Austria and his supporters.
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IV. Contemporary polemic surrounding medieval
and early modern interdicts

As stated above historians have long recognised that interdicts which
made subjects suffer for their government’s disobedience to the Church
were meant to turn public opinion against that government and so com-
pel it to submit. Contemporaries also recognised this intent. As Paolo
Sarpi, legal and theological advisor to the Venetian state, observed in
1606, Pope Paul V then excommunicated Venice’s Senate to force it ‘to
back down’ and interdicted the city so that its ‘people move to make the
Senate back down’52 Since at least the early thirteenth century, the
church and state authorities had, therefore, sought to influence popular
reactions to interdicts, each to draw public opinion to their side against
the other. Both sides used written and verbal communication and propa-
ganda to this end.

Even before Pope Innocent III proclaimed the interdict on King John’s
England, for example, his letters to English bishops and magnates called
for their support against John. These letters warned them to fear and
obey God more than the king, especially since John opposed God.?3 After
the interdict was published, English clergy were instructed to preach a
similar message to their parishioners, that they should not fear those
who had the power to kill them, i.e. John, but obey God before man.
These instructions in the so-called Forma interdicti emanated not from
the pope himself but probably from a local ecclesiastical authority. Jen-
nifer Jahner and Paul Webster have found similar evidence of a remark-
ably co-ordinated attempt by the pope and local church authorities to
‘manage the message’ of the English interdict.5*

Jahner, for example, has drawn attention to the poem known as the
Planctus Super Episcopis which draws ‘from the same bank of imagery
deployed by Innocent [III] himself in letters to John’ and arguably consti-
tuted part of ‘the larger rhetorical defence of [the] interdict staged over
the course of 1207-8’ by Innocent and Stephen Langton. Indeed Jahner
suggests that the poem’s author might have been a member of Langton’s
household, exiled in France owing to John’s refusal to accept Langton as
archbishop of Canterbury, the cause of the interdict itself. The poem in-
deed began by lamenting Langton’s exclusion from Canterbury. It then
turned to other English bishops, attacking those who failed to defend

52 As quoted and translated by De Vivo, Information and Communication, 157.
53 Clarke, Interdict, 170.

54 Jahner, Verse Diplomacy; the phrase quoted is Jahner’s. Webster, Crown ver-
sus Church.
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Canterbury and remained loyal to John and praising those who opposed
them and the king, notably the three who publicised the interdict. The
poem’s purpose was clearly to remind English clergy of their duty of obe-
dience to the pope above the king, in common with Innocent’s letters.
Stephen Langton had similarly written from exile a letter to the English
people in c. 1207-8 entreating them not to consent to John’s persecution
of the English Church otherwise they might be punished along with him,
a justification of the imminent interdict as collective suffering for con-
sent to another’s sin.

Webster has likewise observed that both Innocent and Langton used
similar rhetorical devices and biblical references in their letters to per-
suade King John to cease persecuting the English Church, especially
clergy who observed the interdict. In particular, both invoked the memo-
ry of St Thomas Becket, the archbishop of Canterbury murdered in 1170
in his own cathedral on the alleged orders of John’s father Henry II. This
suggested parallels with Langton as another victim of Angevin oppres-
sion of the English Church. Innocent and Langton further compared
John with Old Testament kings who incurred divine retribution for their
disobedience to God, notably referring to Belshazzar’s Feast in Daniel 5.
Their letters hence sought to warn John to avoid this fate by stopping his
persecution. Incidentally, Jahner notes, the Planctus also cited the Bel-
shazzar episode as a warning for John’s kingdom and described Langton
as ‘another Thomas’.5% Jahner and Webster also suspect that Langton’s
decision to stay at the abbey of Pontigny was deliberately symbolic as
Becket had also resided there during his French exile.

Similar messages were probably communicated to John’s subjects, for
the Forma interdicti instructed English priests to warn their parishion-
ers that those obedient to the Church might be saved but the disobedient
should fear divine retribution.56 They were likewise to lead the faithful
in prayers for the peace of the Church and for John, that God would
guide him to do His will and towards salvation. The king, however, also
sought to sway public opinion in his favour through propaganda.5” In the
week before the interdict was proclaimed (on 23 March 1208) he sent
agents to English counties with letters telling his side of the story, in-
cluding the ‘injury’ done to him by the pope. This propaganda campaign
was apparently successful if the Margam annalist’s claim is to be be-
lieved, that all laity, almost all clergy and many religious initially backed

55 Jahner, Verse diplomacy, 109-110; Webster, Crown versus Church, 157 s.,
162 s., 166 s.

56 Clarke, Interdict, 170.

57 Ibid., 169, 171; Webster, Crown versus Church, 156 s.
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the king in his conflict with the pope. As the dispute wore on and John
faced papal excommunication in 1209, however, he became anxious to
maintain public support and ordered that assemblies be held across the
realm, where all English freemen were required to swear fealty and give
homage to himself and his heir Henry. Nevertheless, this did not create
‘lasting loyalty’, as Webster observes and the subsequent baronial rebel-
lion that precipitated John’s submission to the papacy illustrates.

Four centuries later, the Venetian State could use more sophisticated
and diverse propaganda methods to counter another papal interdict.?8 In
particular, both sides in this conflict deployed the relatively new medium
of print to promote their cause. Pope Paul V issued a monitorio to the
Venetian clergy proclaiming the interdict in 1606, which was printed and
posted in public places so that it reached all the faithful. The Venetian
Senate issued a formal response written by Paolo Sarpi, known as the
protesto, that forbade publication of the monitorio and declared the
pope’s sentences against Venice invalid; this too was printed in both Ital-
ian and Latin and circulated widely. The Venetian state also engaged in
diplomacy to justify its stand to secular powers abroad and sought to
rally support at home by staging public processions in the city.? Local
clergy loyal to the papacy, however, preached sermons to justify the
pope’s position to the populace, though the Venetian state tried to stop
them and enjoyed some clerical support.

Most remarkably the clash resulted in an outpouring of polemical
writings in support of either Venice or the papacy in manuscripts and
print. Among the city’s intellectual adversaries were the cardinals Baro-
nius and Bellarmine, and its chief polemicist was Sarpi. Their war of
words became a debate about the pope’s authority over the Catholic
Church and states loyal to it. In William Bouwsma’s view the central pa-
palist argument was the idea of social order as a fixed and universal hi-
erarchy, in which all Catholics, even secular rulers, were subordinate to
papal supremacy, and Venice’s fault was to rebel against this natural or-
der instituted by God.80 But Sarpi rejected the idea that Venice was part
of a wider order presided over by the papacy, and advocated a different
conception of order which depended on the state’s liberty, and where its

58 On what follows, see De Vivo, Information and Communication, ch. 5 (‘The
system challenged: the interdict of 1606-7’).

59 Civic authorities had likewise encouraged ritual processions during the Flor-
entine interdict but to appease not oppose the papacy; Trexler, Spiritual Power,
130-135.

60 Bouwsma, Venetian Interdict.
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sovereignty meant freedom from external interference. Sarpi thus saw
the pope’s censures on Venice as an attack on its sovereignty.

This debate was rooted in the causes of the Venetian interdict. Paul V
had interdicted Venice because its government sought both to limit the
church’s acquisition of property and exercise criminal jurisdiction over
local clergy; essentially the issue was whether clergy were citizens sub-
ject to the state, the Venetian view, or a privileged order separate from it,
the papal view. This issue lay at the heart of later medieval conflicts be-
tween church and state, especially the clashes between Pope Boniface VIII
and Philip IV of France in 1296-98 and 1301-3. Indeed, the ideological
positions adopted during the Venetian interdict were based on different
views of church history, as Charles Keenan has argued.®! Baronius in his
Annales ecclesiastici saw papal supremacy as fundamental to church
unity and traced it back to Christ’s commission to St Peter; in his view
lay rulers were, historically, not only subject to it but also acquired their
power from God through the papacy. Sarpi opposed this idea of a univer-
sal church subject to papal supremacy and instead viewed Catholic
Christendom as a collection of local or national churches united through
general councils; in his view these churches were closely associated with
local secular government, though church and state retained separate
spheres of authority. These opposed ecclesiological positions underlie the
conflicting responses of Baronius (along with fellow papalists) and Sarpi
to the Venetian interdict, Keenan concluded.

Baronius essentially advocated a hierocratic view rooted in the ex-
treme papalist doctrine of the early fourteenth century, especially Boni-
face VIII's Unam Sanctam and Giles of Rome’s De potestate ecclesias-
tica, while Sarpi reflected a dualist viewpoint expressed in thirteenth-
century canonistic doctrine and was influenced by conciliarism. Even
more radically, Sarpi echoed ideas of the early fourteenth-century pa-
pacy’s chief intellectual adversary Marsilius of Padua, as Jaska Kainu-
lainen has observed. In his Defensor Pacis (1324) Marsilius had not only
denied that the papacy exercised legitimate authority in secular affairs
but also and more pertinently argued that coercive power belonged ex-
clusively to the state.82 Marsilius had thus concluded that the power to
impose excommunication and interdict properly belonged to the politi-
cal community and consequently clergy might only exercise this on its
authority (or that of a general church council acting for the body of the

61 Keenan, Paolo Sarpi.
62 Kainulainen, Paolo Sarpi, ch. 6 and 7, which contextualise Sarpi’s polemic
more broadly in later medieval and early modern political thought.
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faithful).63 Marsilius hence denied that the papacy might do so by the
‘power of the keys’ and condemned its use of these sanctions against lay
rulers as damaging to secular rulers and a source of civil strife in his
native Italy.

Although his polemic against spiritual sanctions was based on his
broader rejection of papal claims to temporal power and its exercise of
such power in Italy, a position with which Sarpi could identify, this po-
lemic became more resonant in the context of John XXII's interdict and
excommunication against Ludwig of Bavaria in 1324. Fearing that the
Defensor pacis would expose him to heresy charges, Marsilius had sought
refuge at Ludwig’s court in Munich and increasingly identified with his
cause, as Marsilius’s pro-imperial Defensor minor (c. 1339) illustrates. It
affirmed that power to use spiritual sanctions and correct lay rulers be-
longed to the political community and asserted that clergy had verbal
not coercive power of correction. It also disputed that scripture justified
clerical use of coercion, noting that excommunication had a biblical ba-
sis, but clergy exceeded scriptural authority by investing it with political
and social consequences, and the Bible did not sanction interdicting
communities at all. Marsilius concluded that clergy even sinned by with-
drawing the sacraments under these sanctions since this went against
their duty to lead the faithful towards salvation.64

Polemic in the service of the state against interdicts was, therefore, not
entirely new in Sarpi’s day, but by then it was potentially more damaging
to the Catholic church in the context of the ongoing Protestant challenge
to its authority and post-Tridentine debate about church reform. Fur-
thermore, printing communicated this polemic to a wide international
audience, including Protestant rulers and communities. Arguably, there-
fore, Pope Paul V relaxed the interdict on Venice in 1607 partly as an ex-
ercise in damage-limitation, and it is telling that his successors were re-
luctant to deploy interdicts against other states. Further research on the
ecclesiastical and anti-clerical rhetoric arising in the context of inter-
dicts, notably in the period between the English and Venetian interdicts,
is thus essential to assessing the sanction’s effectiveness and importance
in medieval and early modern relations between church and state.

63 Defensor Pacis, Discourse 2, chapters vi, xviii, xxi-xxiii. English translation:
Marsilius of Padua, Defender of Peace, vol. 2, 147-152, 272, 293, 300, 315, 318 s.

64 See above n. 8.
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V. New perspectives on the interdict

Recent research has suggested other fruitful approaches to the inter-
dict. These have included perspectives from disciplines other than histo-
ry, and indeed pre-modern historians have long recognised that interdis-
ciplinarity can enhance their understanding of the past. For example,65
the literature scholar Jennifer Jahner has examined literary responses to
the English interdict, notably the Planctus Super Episcopis discussed
above, that historians have tended to neglect. Her work shows how po-
etry served as political commentary, both critical and supportive, on In-
nocent IIT’s use of the interdict against England and on clerical conduct
during the interdict. The musicologist John Harper has also recently sug-
gested that the history of liturgy can shed new light on the English inter-
dict.66 He argues that the widely adopted Sarum liturgy was not intro-
duced at the new cathedral of Salisbury (New Sarum) by its bishop Rich-
ard Poore (1217-28) as generally supposed, but that it originated at Old
Sarum cathedral in the twelfth century and the interdict’s closure of
churches in 1208-14 had interrupted its use. Poore had to revive the Sar-
um rite following the interdict, therefore, when he relocated the see in
1220. Harper’s discovery hence makes a useful contribution to scholarly
debate on how strictly this interdict was observed, supporting Cheney’s
view that it generally stopped church services.

Other recent research by historians has also suggested fresh perspec-
tives. The case-studies of interdicts discussed above understandably
viewed the sanction from the level of high politics and a papal perspec-
tive. Frederik Keygnaert acknowledges that the papacy played a key role
in differentiating the interdict from excommunication and regularising
its usage in the twelfth century, but he argues that, before popes adopted
the sanction, it was largely an instrument of local episcopal authority, es-
pecially in northern France, where bishops used it to defend their juris-
dictional and territorial interests by the early twelfth century.6” And in-
terdicts continued to be imposed in the later middle ages at not only di-
ocesan but even parish level. Canon law, for instance, ruled that when a
church was ‘polluted’ by violent bloodshed, worship was to be suspended
there until the church was re-consecrated or ‘reconciled’ by the local

65 Jahner, Verse diplomacy. Jahner is an Assistant Professor of English in the
California Institute of Technology.

66 In a paper presented in March 2017 by Professor Harper (School of Music,
Bangor University) to the History of the Liturgy Seminar at the Institute of His-
torical Research (London); I am grateful to him for sharing the text of his unpub-
lished paper with me via email.

67 See above n. 14.
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bishop; and burial was likewise to be suspended in ‘polluted’ church-
yards. Canonists interpreted this as a kind of interdict, or at least com-
pared it to one. Although it appears an obscure phenomenon, Daniel
Thiery has demonstrated from bishops’ registers and secular court re-
cords that it was a far from uncommon occurrence in late medieval Eng-
lish parishes.%8 He argues that the church authorities thereby encouraged
parishioners to avoid violence in sacred places and sees this as part of
what sociologist Norbert Elias has called the ‘civilising process’ allegedly
marking the transition from medieval to early modern society (though
this paradigm has been increasingly contested, especially by mediev-
alists).69 Arguably later medieval and early modern Catholics encoun-
tered interdicts at local level as often, if not more often than in the con-
text of conflicts between their national rulers and the papacy. More re-
gional studies of the kind developed by Keygnaert and Thiery are needed
if we are to appreciate more fully how interdicts were used and affected
people on the ground; local sources illustrative of this will be indicated
below.

Paul Webster has also provided a novel perspective on interdicts aimed
at secular powers.” Historians have discussed lay rulers’ reactions to
these largely in terms of antagonism. King John’s response to the English
interdict is a case in point, and while Webster considers how John perse-
cuted clergy observing this interdict, he mainly focusses on John’s per-
sonal piety. John has a reputation for impiety, and Webster regards this
image as largely the creation of prejudiced and unreliable chroniclers,
who were reacting to John’s quarrel with Innocent III, the interdict and
its aftermath. These clerical views, Webster argues, obscure other evi-
dence which indicates John’s serious concern to perform the religious
duties of kingship, especially charity, endowment of religious houses, de-
votion to the saints and mass attendance, which he maintained even dur-
ing the interdict. But Webster stresses that this did not necessarily mean
that John still received the Eucharist under the interdict and after he
was excommunicated, as Richardson and Sayles supposed.”l In other
words John did not violate the interdict himself. Webster further empha-
sizes that the chroniclers’ negative accounts overlook clerical and lay
support for the king during his clash with the pope, when John consist-
ently asserted his claim to customary royal rights over the English
Church. Webster hence indicates a more nuanced approach to under-

68 Thiery, Polluting the Sacred, esp. 48-54, 131-136, 169-172.
69 Elias, Civilizing Process.

70 Webster, King John and Religion, ch. 6-7.

71 See above n. 39 on their views.
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standing interdicts from a ruler’s perspective, one based on new evi-
dence.

Other recent research has also indicated new sources on interdicts. The
late Thomas Mayer, for example, demonstrated that the recent opening of
the Roman inquisition archive has made available new evidence relevant
to the Venetian interdict.” These records shed light upon the inquisition’s
persecution of Sarpi and other Venetian clergy who wrote and preached
against the papal interdict, culminating in the execution of one of them,
Manfredi, for heresy at Rome in 1610. Inquisitors also tried to counter
anti-papal propaganda in the wake of the interdict by burning suspect
literature and banning its publication in Venice. Despite Venice’s defiance
of the interdict, such records further show that the city authorities in-
creasingly had to co-operate with the papacy and its inquisitors in the
aftermath of the interdict for the sake of peace. Pope Paul V’s lifting of
the interdict in 1607, in light of this evidence, thus appears less of a
climb-down.

My own research also exploited for the first time canonistic doctrine
on the interdict between the mid-twelfth and mid-fourteenth centuries,
but further work remains to be done on relevant jurisprudence from the
late middle ages, especially consilia.”® In common with other historio-
graphy on interdicts, my monograph focussed mainly on general inter-
dicts, sanctions laid on whole regions or communities, partly since these
are the main kind of interdict represented in the papal registers, which
were the book’s main source for evidence of practice. Although the inter-
dict is generally regarded as a collective sanction as distinct from excom-
munication, the interdict might be imposed on a single church and, like
excommunication, even on individual persons. Ecclesiastical court re-
cords illustrate the use of these other kinds of interdict.” This includes
the interdict ab ingressu ecclesie, which excluded laity from church and
clergy from celebrating there. Later medieval English church courts of-
ten imposed this on individuals for ‘contumacy’ (disobedience to court
orders), usually to compel their attendance at court when they ignored
citations there. Records of these courts also provide further evidence re-
garding the ‘pollution’ of churches by violent bloodshed, which was often
but not always committed against clergy. This evidence refers to the
courts’ prosecution of its perpetrators, and shows how the consequent

72 Mayer, Roman Inquisition, ch. 3 (‘Venice in the Wake of the Interdict’).

73 Clarke, Interdict. For examples of juristic sources not treated there, including
a consilium of Oldradus da Ponte (d.1335) relevant to John XXII's interdict
against Ludwig of Bavaria, see Clarke, Reflections.

4 See Clarke, Reflections.
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suspension of worship in polluted churches was designed to instil greater
respect for these sacred places and clergy, violated by such bloodshed,
not only among the penitent perpetrators but also the parish communi-
ties thereby affected. Micro-history of this kind can arguably be just as
illuminating about relations between Catholic laity and clergy as more
celebrated cases of interdict occasioned by clashes between church and
state.

Conclusion

Interdicts mattered to Catholics in medieval and early modern Europe.
For clergy and laity they were disruptive events and their consequences
were wide-ranging. Secular rulers might defy them but could not long
ignore them. The polemic surrounding interdicts illustrates how divisive
they could be. If they were significant to people in the past who lived
through them, interdicts should also be important to historians. Although
the historiography surveyed above shows a long interest in the subject, it
has been somewhat intermittent and limited compared with the other
major sanction of the medieval Church, excommunication, which has at-
tracted more extensive and constant scholarly attention.” The interdict
is a historical subject ripe for fuller assessment; this volume will hope-
fully act as a stimulus to this.
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Das Interdikt im spéiteren Mittelalter!

Von Johannes Helmrath

Am Anfang stehe ein Bild. Sein Titel: ,L'interdit’, das Interdikt. Gemalt
1875 von Jean-Paul Laurens, hingt es im Museum von Le Havre. Singu-
lar wie sein Gegenstand ist es zugleich Vorlage fiir das Titelbild dieses
Tagungsbandes (Abb. 1).2 In schrigem Licht befindet sich ein Kirchvor-
platz ohne Leben. Mumienhaft umwickelte Gebilde liegen im Vorder-
grund herum: es sind Leichen. Die Tore zu Kirche und Friedhof (rechts)
sind mit Gestriipp verbarrikadiert, Tympanon und Torkreuz mit schwar-
zem Tuch verhingt. Neben dem Portal ist, riesig, eine Urkunde angehef-
tet. Ein grausiges Stillleben. Es kompiliert und iiberspitzt sehr tiberlegt
eine Reihe signifikanter ritueller Destruktions- und Prohibitivakte, die
ein Interdikt nach sich zog.

Jean-Paul Laurens, geboren 1838 in Toulouse, gestorben 1921 in Paris,
Zeitgenosse von Renoir und Manet, war einer der letzten gefeierten fran-
zb6sischen Historienmaler (er malte immerhin im Panthéon das Fresko
,Tod der hl. Genevieve‘), ehe der Impressionismus und seine Folgen die-
sen technisch iiberaus brillanten Maltypus vom Salon ins Depot verwie-

1 Der Beitrag stiitzt sich auf ausgedehnte altere Quellenforschungen zum Inter-
dikt, die aber nie publiziert wurden und nun fiir die Forschung fruchtbar gemacht
werden kénnen. Zum Thema ,Bann und Interdikt als Alltagswirklichkeit im Mit-
telalter’ wurden zwischen 1997 und 2002 viermal verschiedene Vortrage gehalten.
Eine Kurzfassung dieses Beitrags ist vor kurzem in der Gedachtnisschrift fiir
Dietrich Kurze erschienen: Helmrath, Interdikt. — Die Basisliteratur zum Inter-
dikt wurde in der Einleitung dieses Bandes groBteils genannt und wird hier nicht
en bloc neu aufgefiihrt. Sowohl an Begriffsschirfe wie an Materialreichtum zur
kirchlichen Strafgewalt bislang uniibertroffen: Hinschius, Kirchenrecht.

2 Jean-Paul Laurens, L'Interdit, Ol auf Leinwand, 116x191 cm. Le Havre, Musée
des Beaux Arts André Malraux (s. die Abbildung auf dem Vorsatzblatt dieses Ban-
des). Auf das Bild wies mich vor langer Zeit Werner Paravicini hin. Thm sei spat
und herzlich gedankt. Frau Francoise Cohen, Konservatorin am Musée des Beaux-
Arts in Le Havre sei fir Photographie und Publikationserlaubnis vielmals ge-
dankt. Beschreibung im Katalog: Durey/Klepper (Hrsg.), Moyen-Age et les pein-
tres francais, 24£., Nr. 5, hier auch eine Vorstudie zum Bild: ebd., Nt. 6. Ein Zyklus
weiterer Laurens-Bilder ebd., 17-41. Zur Pariser Ausstellung von 1997 siehe den
Catalogue d’exposition: Margerie (Hrsg.), Jean-Paul Laurens. Dazu Gaethgens,
Geschichte als inszenierter Schauer.
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sen. Uberzeugt antiklerikal gibt sich der Maler, man hért férmlich ein
kaltes ,écrasez l'infame!” spilirt aber auch, wie in vielen seiner Bilder,
eine Art angewiderte Faszination vom Mittelalter. Und man glaubt Jules
Michelet, den totalen Geschichtsschreiber, den Laurens gelesen hat, zu
vernehmen: ,,ich habe das Blut der Toten getrunken“. Laurens iberschritt
dabei in seinen Sujets die Grenzen des damals Ublichen. Kein anderer
hatte bislang die Leichensynode Papst Stephans VI. von 897 real gemalt
(1870), geschweige denn ein Symbolbild des Interdikts, oder ,die Exkom-
munikation Kénig Roberts des Frommen‘ 998 — man sieht die erstarrte
Einsamkeit des (zu eng verwandten) Konigspaars nach dem Exkommuni-
kationsakt, dessen Symbol, die ausgeldschte, zu Boden geworfene Kerze,
noch raucht, wihrend im Hintergrund der Klerus sich nach getaner Ar-
beit in die Kirche verzieht. Geschichte packt hier als Drama, als krasse
Korperlichkeit, als Emotion, hier herrscht ein ,inszenierter Schauder*
(Gaethgens) und zugleich im Malstil eine distanzierte Messerkiihle.3 Wie
auch immer: Auf der Hell-Dunkel-Skala mdglicher Mittelalterbilder lag
dasjenige des Meisters Laurens am Anschlag der finsteren Seite.

Zur Visualisierung des Interdikts hatte den pictor doctus freilich ein
Text aus dem Mittelalter inspiriert, der &hnlichen Schauder mit rhetori-
schen Mitteln zeichnete: Der Zisterzienser Radulph von Coggeshall schil-
dert in seiner Chronik das Interdikt, das Innozenz III. durch Peter von
Capua im Jahr 1200 iiber Frankreich wegen einer Eheaffire des Konigs
verhéngt hatte, mit folgenden Worten:4 | O welch (...) bejammernswertes
Schauspiel bot sich in den Stadten. Die Kirchtiiren waren verriegelt; wie
Hunden versperrte man den Christen den Eintritt; Gottesdienste hielt
man nicht, das Altarssakrament wurde nicht zelebriert, das Volk kam
nicht wie Ublich an den groBen Heiligenfesten zusammen, (...), kein
christliches Begrébnis gab man den Toten, deren Gestank die Luft ver-
pestete und deren Anblick die Lebenden mit Schrecken schlug’ Es ist

3 Weitere typische Laurens-Sujets etwa: Papst Sixtus IV. und Torquemada (sc.
der GroBinquisitor), das Begrabnis Wilhelms des Eroberers, die Herren des Heili-
gen Offiziums etc.

4 Radulphi de Coggeshall Chronicon Anglicanum, 112f.: O quam horrificum,
immo quam miserabile in singulis civitatibus per id temporis erat spectaculum:
valvas basilicarum obseratas cernere, et ab ingressu earum christianos velut canes
arcere, ab officiis divinis cessare, sacramenta corporis et sanguinis domini non
conficere, ad praeclaras sanctorum solemnitates ex more plebem non confluere,
defunctorum cadavera ritu christiano sepulturae non tradere, quorum foetor ae-
rem inficiebat et horribilis visio vivorum mentibus horrorem incutiebat. Zitiert
schon bei Kober, Interdikt, 27. Zum Interdikt von 1208 s. Krehbiel, Interdict, 110-
125, Nr. 57; Cartellieri, Philipp August IV 1, 24-33; Cheney, Innocent III and Eng-
land, 298-356; Clarke, Interdict, 161£., 179 (auch tiber Coggeshall), 288 s.v. ,France,
interdict on‘.
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das groBle Nicht (mehr). Was bei Coggeshall fehlt, ist die riesige Urkunde
an der Kirchentiire, offenbar eine Zutat von Laurens, wenngleich in ihrer
diplomatischen Form ganz unhistorisch.

Durch Laurens konnte man zum einen sehen, dass Themen wie Ex-
kommunikation und Interdikt in einer langen, auch bereits mittelalterli-
chen Tradition der Kirchenkritik stehen, ja geradezu deren Arsenal geho-
ren. Zum anderen wurde deutlich, wie die Kirchenstrafen neben den ju-
ristischen Kontexten auch in solchen der religiosen Praktiken, der
Affekte und Emotionen, der Mentalitdten zu verorten sind. Und Cog-
geshall nennt nicht zufallig die civitates als Schauplatz. In der Tat: das
Interdikt ist zwar kein spezifisch urbanes, aber doch in seinen Praktiken
und Auswirkungen (und deren Erforschbarkeit) vor allem ein Phanomen
der stadtischen Lebenswelt.

In ganz anderer Weise als Coggeshall und sein spéter Interpret Lau-
rens visualisierte und bewertete das Interdikt ein mittelalterlicher Zeit-
genosse, Uiber den seit ca. 25 Jahren aus hochst unterschiedlichen Inter-
essen intensiv geforscht wird. Dabei war sein kartographisch-mystisches
Oeuvre durch Richard Salomon schon 1936 im 1. Band der an der exilier-
ten Warburg-Bibliothek neugegriindeten ,Studies of the Warburg Institu-
te’ erschlossen, aber lange wenig beachtet worden: Es ist der Paveser
Kleriker, Ponitentiarieskriptor der Kurie in Avignon und manische
Zeichner Opicinus de Canistris (1296-ca. 1353). Man ist fasziniert von
ihm als eigenwegigem Kartographen, der bereits die Portulankarten
kennt, als spirituellem Visionir, als — in diesem seltenen Fall wohl tat-
séchlich diagnostizierbaren — Geisteskranken und man gewinnt ihn we-
gen der zahlreichen sexuellen und kérperlichen Anspielungen und Bilder
(Europa mit Erektion) als Objekt fiir Psychohistorie und ,,queer studies*
lieb. Um 1336, nach seiner pathologischen Lebenswende zum homo spiri-
tualis, gab er auf einer der ca. 50 Karten des vatikanischen Palatinus La-
tinus 1993 eine singuldre Deutung des Interdikts. Die Karte zeigt, wie so
oft bei ihm, ein anthropomorph geformtes Europa, das hier in Gestalt
von vergroflerten Teilen einer Mannerfigur figuriert. Auf der Hohe der
Lombardei mit Opicinus’ Heimatstadt Pavia, wo deutlich der siindfa-
higste Korperteil (inguen) des Europamannes angesiedelt ist, steht eine
Bestie, wohl eine aus dem Alten Testament bekannte, hier erschreckend
damonisierte locusta, eine Riesenheuschrecke. Sie scheint hier Symbol
fiir die Stinden der Lombarden zu sein, vor allem solcher gegen den
Papst.5 Das runde Gebilde, auf dem sie steht und das dem Mann aufge-

5 Zu Opicinus bleibt nach wie vor grundlegend Salomon, Opicinus; siehe auch
Becker, Canistris. Aus der breiten jlingeren Literatur am besten: Whittington, Bo-
dy-worlds. Vgl. auch den Katalog Bibliotheca Palatina I, 322f., Nr. E19,1; Arent-
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klebt ist, bedeutet, - da folge ich Salomon -, das Interdikt, vom Papst
verhéngt und buchstéblich Medizinalstrafe; denn, so lesen wir am Rand:
,Diesem heilsamen Zugpflaster (saluberrimo emplastro), das durch einen
wahren und gerechten Arzt (den Papst) aufgelegt ist, widersteht nie-
mand, bis die inguinaria pestis, die eindeutig sexuell konnotierte Siin-
denpest ,,ganz verschwunden ist“.6 Gemeint ist sicherlich das 1318 von
Papst Johannes XXII. {iber Opicinus’ Stadt Pavia verhingte Interdikt, er
hat also massiv eigene Schreckensreminiszenzen, die ihn zeitlebens trau-
matisch prégen sollten. Das Interdikt ist fiir ihn um jeden Preis einzuhal-
ten: Qui autem noluerit obedire, sagt er an anderer Stelle, iam ligatus est
in corpore universitatis carnalium hominum/Wer nicht gehorcht, (und
das taten offenbar die Pavesen; JH) ist bereits gefesselt an den Korper
der Gemeinschaft der fleischlichen Menschen, die Gott verdammt.? Opi-
cinus verteidigt also das Interdikt als poena medicinalis. Er wird uns,
Inbegriff selbstquélerischer Gewissensskrupulanz, noch einmal begeg-
nen, in der Situation, als er wegen Simonie zeitweise personlich exkom-
muniziert war.

Pavia gehort aus einem anderen Grund zu den nicht wenigen Skurril-
fallen unseres Themas, es wurde angeblich 166 Jahre nicht absolviert.
Hatte man das Interdikt vergessen? Die Absolution geschah jedenfalls
erst unter Innozenz VIII. im Jahr 1484, und zwar durchaus ernsthaft.8

Mit Pavia stand eine Stadt im Mittelpunkt. Und in der Tat: Bann und
Interdikt gehoren zentral in die Kirchlichkeit des Hoch- und Spatmittel-

zen, Imago mundi, 301-318, Abb. 69-74; Hiie, Trace, écart, 129-158; Harding, Ope-
ning to God. Skepsis ist bei den psychologisierenden Biichern von Guy Roux ge-
boten, etwa Roux, Opicinius de Canistris.

6 Salomon, Opicinus de Canistris I, 164: Nemo resistat huic saluberrimo emplas-
tro per medicum verum et iustum imposito, donec inguinaria pestis fuerit totaliter
effugata. Der medizinale Aspekt kommt auch in der darauf folgenden Passage
zum Vorschein: hoc emplastrum nostro morbo salubre ministerio consumato pro-
icietur in stercora; vgl. zum Bild II, Tafel 4 (aus BAV, Pal. lat. 1993,f. 3).

7 Le Journal singulier d’Opicinus I, 210 (zu f. 21v-22r). Vgl. den ganzen Zitat-
kontext: Sententia sacramentalis in universitate sine acceptione persone iustificat
populum christianum in virtute obedientie sicut sententia interdicti. Qui autem
noluerit obedire — sicit maior pars Papiensium laicorum ex parte sua nunquam
servavit tempore meo sententiam interdicti, sepeliendo mortuos suos in cimeteriis
cum sollempnitate qua possunt sine clericis — iam ligatus est in corpore universi-
tatis carnalium hominum. — Et ideo sententia excommunicationis non promulga-
tur in universum, sed potius in personas et sine nomine speciali in plurimis. Qui-
cumaque hiis excommunicatis servaverit obedientiam toto posse in animo contrito
iam connumeratus est inter membra spiritualis Ecclesie apud deum; apud autem
sacramentalem Ecclesiam non habet locum nisi prius fuerit absolutum.

8 Majocchi, Assoluzione di Pavia. Zum Interdikt tiber Pavia und zu Opicinus
siehe auch Storia di Pavia III 1, hrsg. v. Bossaglia, 323-330.
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alters, insbesondere in den Komplex ,Stadt und Kirche‘ hinein. Und da-
mit komme ich zu meinem engeren Thema: Ich erlaube mir, etwas allge-
meiner auszuholen; einige der Beitrage dieses Bandes wéren dann als
Fallstudien zu verstehen, die die entscheidenden Feinanalysen bringen:
zu Venedig (Israel), Kéln (Jaser), Reims (Keyngaert), Florenz (Daniels).

In der Stadtforschung finden die Zensuren, ihre Praktiken, ihre vielfal-
tigen Auswirkungen auf die Lebenspraxis bislang immer noch nicht die
Aufmerksamkeit, die sie verdienen, bzw. man hat deren Potenzial wohl
noch nicht hinreichend erkannt.? Eine Stadt unter dem Interdikt ist zwar
gelegentlich in lokalgeschichtlichen Studien zum Thema ,Stadt und Kir-
che‘ und in einigen Aufsdtzen behandelt wordenl?, monographisch hat
man das Thema bislang nur einmal gewagt — und dies modellhaft: Ri-
chard Trexlers ,Spiritual Power’ handelt von Papst Gregors XI. Kampf
gegen Florenz und dem Interdikt von 1376/77. Es wurden unter dem
Brennglas des Interdikts wesentliche Ziige der Religions- und Gesell-
schaftsgeschichte von Florenz deutlich, wie es aber vielleicht in dieser
Weise auch nur hier, wegen der iiberragenden Quelleniiberlieferung,
moglich war.1l Das sollte nicht entmutigen. Man kénnte beispielsweise
auch eine diachrone Interdiktsgeschichte grofier Stiadte schreiben, also
vom ersten Interdikt im 12. bis zum letzten fassbaren meist im frithen
16. Jahrhundert.12 Hier konnten eventuell auch Wandlungen der Inter-

9 Martin Bertrams bereits vor dreilig Jahren in einer Rezension formulierter
Appell sei dick unterstrichen: ,Die Praxis der geistlichen Gerichtsbarkeit (...), die
alltagliche Verwirklichung kanonischer Normen — von der Testierpraxis bis zu den
Kirchenstrafen — bleibt eine vordringliche und (...) vielversprechende Aufgabe“;
siehe Bertram, Rezension, 363.

10 Zum Beispiel Celi, Tra comunita, Chiesa e Stato; Clarke, San Gimignano;
dazu auch Ders., Interdict, 204-218; zu Wittenberg 1500-1533: Krentz, Ritualwan-
del; und die oben genannten Lokalstudien in diesem Band, sowie kiinftig der ana-
lytische Uberblicksversuch in der Géttinger Habilitationsschrift von Katharina
Mersch. Meistens wurden Aspekte einzelner Lokalinterdikte thematisiert. Siehe
auch die Arbeiten von Keygnaert, Meaning; Ders., De vroegste toepassing. Ein
frithes Beispiel: Knothe, Bautzen im Banne, oder Elte, Interdict te Zwolle. Das In-
terdikt als Teil einer Studie zu Stadt und Kirche finden sich etwa in den Modell-
studien von Kieflling, Bilirgerliche Gesellschaft, bes. 83-94, und Dérner, Kirche,
hier 185-196.

11 Es kamen seither Funde von Quellen hinzu, die Trexler unbekannt geblieben
waren: Seine Starke lag ohnehin mehr im sozialgeschichtlichen als im kanonis-
tisch-juristischen Bereich. Dazu gehort das Protokoll der Verteidigung vor der
Kurie in Avignon am 31. Mérz 1376 und ein Pergamentoriginal der umfangreichen
Interdiktsbulle Gregors XI. gleichen Datums, die bislang nur in stark gekiirzten
alten Drucken vorlag; siehe Williman/Corsano, Interdict, 447-481, Edition, 432
Anm. 21 Kritik an Trexler.

12 So etwa die Beitrage von Uwe Israel und Christian Jaser in diesem Band.
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diktspraxis und der Reaktionsstrategien der Betroffenen deutlich wer-
den.

Es wire verfiihrerisch, weiter in die Forschungsgeschichte einzustei-
gen. Genannt sei aber nur ein Beispiel aus der Frithzeit moderner Stadt-
forschung, wo man freilich das Interdikt durchaus im Auge hatte: Es ist
Karl Dietrich Hillmann, Verfasser eines vierbiandigen Werks ,,Das Staed-
tewesen des Mittelalters”. Er schreibt: ,,DalBl die Pfeile des (...) Kirchen-
banns im spiteren Mittelalter stumpf wurden, ist einer von den Fort-
schritten zum Bessern, die Europa den Biirgerschaften verdankt. Dieser
widersinnigen, gottlosen MaBregel, einem Volke alle heiligen Handlungen
zu entziehen, — Landesherrn mussten ihr weichen, wenn sich die Unter-
tanen abwendig machen liessen, aber eine selbstindige Birgerschaft
konnte ihr trotzen13 Pathos der Kirchenkritik und Pathos der mittelal-
terlichen Birgerfreiheit gehen hier zeittypisch in eins.

Im Folgenden werden 1. einige allgemeine Uberlegungen zum Interdikt,
insbesondere 2. zu Interdikt und Stadt sowie zu stadtischen Interdikts-
konstellationen angestellt, 3. eine Ph&nomenologie von Praktiken, Reak-
tionen und Ersatzhandlungen der vom Interdikt Betroffenen vorgefiihrt,
die auch fiir die Deutung der Frommigkeit im Mittelalter zentral sind.
Dazu gehoren auch mentale Aspekte, etwa das Gewissen.1* Ich mochte
daher von einer Phanomenologie des Interdikts sprechen, der Begriff Ty-
pologie griffe beim derzeitigen Stand zu weit. 4. folgen, ankniipfend an
das Zitat von Hiillmann, Positionierungspriifungen in einer wichtigen
Frage: Kann man tatsidchlich von einer ,Abnutzung‘ des gladius spiritua-
lis, vom ,Stumpfwerden‘ der Zensuren Bann und Interdikt im Spatmittel-
alter sprechen, wie es die Literatur lange Zeit fast unisono affirmiert hat?

I. Zum Interdikt
1. Grundsdtzliches

Das sogenannte Lokalinterdikt entstand méglicherweise Ende des 10.,
Anfang des 11. Jahrhunderts in Frankreich!®, wurde aber erst gegen Ende

13 Hiillmann, Staedtewesen des Mittelalters IV, 130. Der Historiker Karl Diet-
rich Hilllmann (1765-1846) war 1818/19 der erste Rektor der neugegriindeten
Universitat Bonn, zuvor Professor fiir Geschichte in Frankfurt (O.) und Konigs-
berg.

14 Schon Dix, Interdikt, 69, wollte versuchen, die ,,Gefiihle“ zu charakterisieren,
,die durch die Interdiktsverhédngung in ihnen (sc. den Laien) ausgelést wurden

15 Zur Entstehung des Interdikts die wichtige Textsammlung von Richter, De
origine interdicti (mit Frithdatierung in Spéatantike und Karolingerzeit); Head/
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des 12.Jahrhunderts kanonistisch integriert. Es unterscheidet sich von
den anderen Zensuren (d.h. Beugestrafen, poenae medicinales — im Ge-
gensatz zu Sithnestrafen, poenae vindicativae), ndmlich der Exkommuni-
kation sowie der — nur Kleriker betreffenden — Suspension (Deposition
und Degradation sind keine Beugestrafen) dadurch, dass es nicht perso-
nall6 sondern als Sakralboykott des Klerus nach entsprechender Mah-
nung (monitio) territorial verhéngt wird. Der zweite groBe Unterschied,
der zugleich aber wieder eine Personalisierung bedeutet: Das Interdikt
ist eine Kollektivstrafe. So werden etwa alle Stadtbewohner als Kollektiv
(universitas) unter Druck gesetzt (gebeugt), damit sie ihrerseits den ei-
gentlich Schuldigen, beispielsweise den Stadtherrn, unter Druck setzen,
dessen Politik dem Verhinger der Strafe missfillt und den er zum Ein-
lenken, zur Siihne, oft genug zur Siihnezahlung nétigen will.

Kanonistisch war die — au fond ungerechte — Kollektivstrafe nicht
leicht zu begriinden und immer wieder Gegenstand der Kritik.17 In der
Gesamttendenz erlief3 die péapstliche Gesetzgebung seit dem 11. Jahrhun-
dert zu den Modalitdten der Zensuren sukzessiv Milderungen, so fiir das
Interdikt die wichtige Dekretale Bonifaz‘ VIII. ,Alma mater (VI 5.11.24),
die bei Interdikt den Gottesdienst zumindest an den vier Hochfesten er-
laubte.

Landes (Hg.), The Peace of God; zuletzt, mit Versuch der originiren Differenzie-
rung von (kollektiver) Exkommunikation, Anathem und Interdikt im 11. und frii-
hen 12. Jahrhundert: Keygnaert, Meaning; Ders., De vroegste toepassing. Eine ei-
gene Studie ist in Planung.

16 Zum Personalinterdikt und seinen Problemen siehe die Bemerkungen von
Daniels/Jaser/Woelki in der Einleitung dieses Bandes. Entscheidend wére eine
Differenzierung — genetische Herleitung (?) — von nachweislich &lteren, etwa durch
Hinkmar von Reims 869 iliber die Ditzese Laon verhingten flichendeckenden
Kollektiv-Exkommunikationen. Siehe Keygnaert, Excommuniation collective,
hier 84f. verhaltener Ausblick auf die Entstehung des Interdikts.

17 Zum Problem siehe Hinschius, Kirchenrecht V, 518, 588, 916-919; Ullmann,
Delictal responsibility; Eschmann, Studies, 21-24; Michaud-Quantin, Universitas,
327-339; Piergiovanni, Punibilita degli innocenti, zum Interdikt, II, 91-135; Zu-
rowski, Erstreckung der Strafsanktion; Clarke, Question of Collective Guilt; Mai-
hold, Strafe. — Wichtig zur Milderung ist die Dekretale ,Ut animarum periculis’
(VI 1.2.2, Corpus Iuris Canonici IT 636 f.). Innozenz IV. hatte die kollektive Exkom-
munikation von Universitates in der Dekretale ,Romana‘ ganz verboten, um Ge-
fahren fiir das Seelenheil zu vermeiden (VI 5.11.5; Corpus Iuris Canonici II, 1095):
In universitatem vel communitatem proferri excommunicacionis sententiam peni-
tus prohibemus, volentes animarum periculum evitare.
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2. Das spatiale Element

Das Interdikt wird also, gleichsam flichendeckend, iiber ein Gebiet
verhéngt. Die GroBen dieses Gebiets sind verschieden und abstufbar: ein
ganzes Reich (England 1208-1213, das Reich unter Kaiser Ludwig dem
Bayern), ein Land (wie die Mark Brandenburg 1334), eine Stadt mit oder
ohne suburbial®, ein Pfarrsprengel, eine einzelne Kirche, gar ein einzel-
ner Altar. Eindeutig aber ist: Das Interdikt definiert Raum, es schafft
Strafrdume, Zonen der Stigmatisierung. Und mag ihr Paradigmencha-
rakter auch in die Jahre gekommen zu sein, — hier lasst sich die Raum-
theorie sinnvoll heranziehen:19 Raum wird gemacht, er wird virtuell de-
finiert. Und in eben diesem Sinne entsteht eine imaginire, aber sehr
wichtige Grenze zwischen interdiziertem und nichtinterdiziertem Gebiet,
oft entlang bestehender Sprengel- und Herrschaftsgrenzen, die nun tem-
porar sozusagen eine bellizistische Zusatzfunktion erhalten. Nicht im-
mer ist die spaziale Reichweite eindeutig definiert. So hatte Bischof Pet-
rus von Coimbra bei Papst Innozenz III. angefragt, welche Unterschiede
zwischen einem interdictum generale und einem interdictum particulare
hinsichtlich der rdumlichen Reichweite (terra) bestiinden, und welche
Folgen das fiir die Boykottpraxis des Klerus habe. Die Antwort des Paps-
tes besagt: Mit terra miisse nicht ein regnum oder eine provincia gemeint,
sein, es konne auch eine villa oder ein castrum sein. Entscheidend sei die
Definition (die forma) im jeweiligen Verhdngungsdekret.20 Es geht also
tatsdchlich um die pépstliche ,Definitionsmacht“ (N. Krentz) tiber den
sakralen Raum und dessen Behauptung, auch und gerade im Interdikt.
Die zeitliche Begrenztheit des Interdikts, seine Temporalitdt, ist eine
zweite, noch durch Beispiele zu erlauternde, basale Eigenschaft. Das In-
terdikt ist ein raum-zeitliches, mithin ein chronotopisches Phénomen.

18 Zu den juristischen Problemen um die In- bzw. Exklusion der Vorstadte/
Suburbia bei Interdikt siehe die Dekretale ,Si civitas‘ (VI 5.11.17; Corpus Iuris
Canonici II, 1104), die versuchte Klarheit zu schaffen, indem sie die Suburbia und
angrenzenden Gebidude generell einbezog, erreichte aber wohl das Gegenteil.
Grundlegend Chiodi, Tra la civitas.

19 Siehe etwa Léw, Raumsoziologie; Dies., Vom Raum aus; Giinzel, Raum. Zum
Encadrement des kirchlichen Raums Schmidt, Kirche-Staat-Nation.

20 Register Innozenz’ III. I, Nr. 551, 797f. Z. 4-8 ([1199] Febr. 7): quod, cum in
privilegiis de regno vel provincia nichil expresse dicatur, nomine terre non solum
regnum vel provinciam intellegi volumus, verum etiam villam et castrum, ut et in
his locum habeat, quod de generali dicitur interdicto: videlicet ut, cum villa et
castrum generali subicitur interdicto, prescripta privilegii forma debet observari,
erwahnt bei Schmidt, Kirche-Staat-Nation, 105, aber nicht préazise. Die Stelle
warnt vor pauschaler Wahrnehmung. Die Verh&dngungsbullen konnten sehr indivi-
duelle Raume und Verbote/Gebote benennen.
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Der spatiale Aspekt, und zugleich die Unsicherheit bei herrscherlicher,
kaufméannischer und religioser Mobilitat, zeigt sich auch in den ,Passier-
scheinen’, die Hochgestellte, Bischofe, Laienadlige, Stadtrate, Kaufleute,
Pilger beflissen und zahlungswillig in Massen an der Kurie als teure Dis-
pense impetrierten. Mit ihnen war es erlaubt, im Strafraum interdizierter
Gebiete wo auch immer private Messe zu feiern, oft in Verbindung mit
dem Privileg eines mobilen Klappaltars.2l Derartige Indulte waren of-
fenbar Teile einer praventiven geistlichen Reiseapotheke.

Ein weiteres Problem, das man systematischer angehen sollte, sind In-
terdiktsfolgen, die rdumlich tber das interdizierte Territorium hinausge-
hen, sozusagen Globalisierungen. Sie machten gerade Stadte verwund-
bar. Ganz wesentlich trifft das etwa auf das allgemeine Handels- und
Dienstleistungsverbot sowie auf die Beschlagnahme der Waren von Kauf-
leuten interdizierter Kommunen an auswéartigen Handelspldtzen zu. So
geschah es etwa beim Interdikt Giber Florenz 1376-78, als Waren der Flo-
rentiner in Stidten wie London und Marseille weithin beschlagnahmt
wurden.2? Thre auswirtigen Kontore wurden vielerorts von den lokalen

21 Belege unter anderem im Repertorium Poenitentiariae Germanicum IV; be-
sonders Supplikenregister aus der papstlichen Ponitentiarie, 125-132. Es finden
sich 27 Suppliken, die Messe bei Interdikt zu horen, davon 26 von Laien, davon
die Héalfte Frauen; dazu kommen vier Geistliche mit Supplik fiir Messelesen bei
Interdikt, 17 weitere wegen Messelesens in Anwesenheit von Exkommunizierten;
siehe auch Salonen, Penitenciary, 145-147. — Auf die weite Verbreitung von papst-
lichen Interdiktdispensen fiir Kloster, Orden, Diozesen etc. schon im Hochmittel-
alter macht aufmerksam: Falkenstein, Papauté, 183, ebd. 179-184 zum Interdikt;
ebenso Miiller, Rouen gegen Rouen, zum stddtischen Konflikt in Rouen im Jahr
1193 und zu stadtischen Interdiktsprivilegien, hier 86-90. Weitere Beispiele schon
bei Hinschius, KirchenrechtV, 25 Anm. 4, 28f., 322, Anm. 3, 330-334, 971-974; Ko-
ber, Interdikt, 42—44; Dix, Interdikt, 50f., 73f.; Anker, Bann und Interdikt, 16-18;
Hiifner, Rechtsinstitut, 77, 270-284, 599-639.

22 In der von Williman/Corsano, Interdict, edierten Interdiktsbulle Gregors XI.
vom 31. Méarz 1376 wird in § Q (472f.) das Handelsverbot verfiigt (commercium
quorumlibet Christifidelium [...] ex nunc interdicimus et prohibemus omnino, |[...]
videlicet, quod nullus eis pecunias, bladum, vinum, carnes, lanas, pannos, ligna
vel/quascumque alias res vel merces deferre, portare, vendere, concedere [...] sive
per mare sive per terram per se vel alium audeat, vel emere ab eisdem [...]). Spe-
ziell wird der Kauf von in und um Florenz hergestellten Produkten (v.a. Tuche
und Waffen), also die Haupthandelswaren von Florenz, zu kaufen verboten sowie
Umgang mit Florentinern zu haben, auch unter Bruch bestehender Vertriage. Es
wird auBlerdem fiir Kommunen ein Biindnis- bzw. Politikverbot verlassen (ne qui
societates, confederationes, colligationes, pactiones, conventiones et ligas cum
eisdem Florentinis iniant vel contrahant nex initas vel contractas [...] observent).
Konfiszierungen werden ausdriicklich nur fiir die Waren verfiigt, die — unter Um-
gehung des Interdikts — dennoch gehandelt werden wiirden (si mobilia sint expo-
nimus quibuscumaque fidelibus occupanda et si immobilia essent illa confiscamus
per presentes).
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Konkurrenten konfisziert; ihr europaweiter Handel kam fast zum Erlie-
gen.23 Ahnliches geschah der Hanse- und Salzstadt Liineburg im langan-
haltenden ,Pralatenkrieg’ als Folge der sogenannten ,Repressalienbulle’
Papst Calixts III., vom 16. August 145724 Mitglieder und Anhénger des
alten Rats der Stadt und ihr Besitz wurden fiir repraesaliae, etwa seitens
der Hansestddte, freigegeben. Auch der umliegende Adel befolgte gern
den Befehl — und pliinderte ,legal‘ Liineburger Transporte. Die Gefahr-
dung des Landfriedens wurde in Kauf genommen. Bislang noch als Quel-
le singulér erscheint eine Rechnung aus der siidfranzoésischen Gemeinde
Barjols (Département Var); sie listet die materiellen Verluste auf, die der
Stadt in den Jahren 1489/90 durch ein Interdikt des Bischofs von Digne
entstanden waren.25

Es ist nicht klar, ob die geschilderten Repressalien grundsitzlich zum
Repertoire der Interdiktsfolgen gehorten oder — wahrscheinlicher — nur in
besonderen Fillen vom Verhédnger explizit als Strafeskalierung angeord-
net wurden. Vergleichsstudien fehlen.26 Es besteht also Forschungsbedarf.

3. Das (anti-)akustische Element

Die Dialektik des Interdikts bestand darin, ,Frommigkeit‘ (als Gehor-
sam) zu erzwingen, indem man deren normale Ausiibung verhinderte.
Interdikt ist Riickzug und Entzug. Der Klerus zog sich zuriick, er ver-

23 Auch wenn nur ein Teil der européischen Staats- und Stadtefithrungen mit-
machten, der Handelsboykott gegen Florenz in den einzelnen europiischen Staa-
ten ist ein Kernstiick bei Trexler, Spiritual Power, 44-108, 158, 189. Siehe auch
Anker, Bann und Interdikt, 69f.; Vodola, Excommunication, 154 f. Vgl. jetzt Stant-
chev, Spiritual Rationality, zur pépstlichen Embargopolitik im Mittelalter, hier
129-132 iiber das 1282 von Martin IV. nach der ,Sizilianschen Vesper* {iber Sizilien
verhingte Interdikt.

24 Dazu Hergemoller, Pfaffenkriege im Hanseraum I, 173-180, Text der Bulle:
ebd. II, 128-131, Nr. 50. Zum Liineburger Prédlatenkrieg ebd. I, 112-193, II, 80-154,
und passim; vgl. Brosius, Rolle der rémischen Kurie.

25 Draguignan, Archives Départementales du Var, Comptes municipales de Bar-
jols, CC 105 (1489/1490),f. 100-105. Hinweis bei Sources de 1’histoire économique
de moyen age I, 1027, Anm. 3. Die Auswertung des Stlicks steht noch aus. Das glei-
che gilt fiir gewisse Kollateralschdden des Interdikts wie die SchlieBung der Uni-
versitaten, bzw. den Exodus von Professoren und Studenten, um Vorlesungen und
Disputationen vor der Stadt, auch auBlerhalb der suburbia, abzuhalten.

26 Siehe jetzt aber Stanchev, Spiritual Rationality, der der Frage, inwieweit Inter-
dikte die Ursachen péapstlicher Embargopolitik waren (zunéchst nur gegen Handel
mit militarisch relevantem Handelsgut mit Muslimen), nur randhaft nachgeht, siehe
ebd. 98f., 129-132, 235 s. v. — Konfiskation des Besitzes war unabhéngig vom Inter-
dikt kanonisch bei Ketzerei, T6tung oder Gefangennahme eines Prélaten, Besetzung
kirchlichen Besitzes; Hinschius, Kirchenrecht, 551; Trexler, Spiritual power, 13 f.
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hiillte bei Interdikt das Schone und Heilige (Bilder, Kreuze) und brach-
te das Klingende zum Verstummen, — das erinnert an die Kargheitslitur-
gie an Karfreitag. Es geht bei den Klangtrigern um die Glocken (sine
campanarum pulsatione) und Gléckchen??, um die Orgel, wenn es denn
eine gab, und vor allem um das, was den Leuten fiir die Messe typisch
war: das Singen. Es war den Geistlichen ja bei Interdikt nur mehr unter
sich erlaubt, mit leiser Stimme (voce submissa), bei geschlossenen Tiiren
(ianuis clausis) und ohne Glockenlduten Messe zu lesen. In Kéln war
daher Interdiktsverhéngung synonym mit dem Satz: do ward der sank
gelaicht zo Collen?8 — da wurde der Gesang in Koln eingestellt. Schwei-
gen ist vieldeutig. Adémar de Chabannes dramatisiert das frithe Inter-
dikt iiber Limoges 1032 gar als das Schweigen im Himmel nach Off-
nung des 7. apokalyptischen Siegels (Apoc. 8,1).29

Studien zur Akustik, zu Gerduschen und Stimmen im Mittelalter, zur
Horbarkeit des Vergangenen, sind derzeit en vogue.3? Bei Kartierung des
Klangspektrums (soundscape) einer Stadt spielen Glocken als sogenann-
te Signalgerdusche eine zentrale Rolle.31 Sie waren das wichtigste 6ffent-
liche Kommunikationsmittel in der Stadt. Soweit ihr Klangraum reichte,
signalisierten sie Stunden, Gottesdienste, Alarm, Tod. Wohl der Stadt, die
auch Uber profane Glocken oder Schlaguhren verfiigte, etwa auf dem
Rathaus, denn die durften auch bei Interdikt weiter zur Zeitmarkierung
geldutet werden.32 Das Schweigen der zahlreichen Kirchenglocken war
eine besonders ohrenfillige Folge des Interdikts, eine der durch die Zen-
sur bedingten Storungen des stiadtischen Alltags. Freilich lief} sich folge-

27 Beispiele bei Dix, Interdikt 68f.; Clarke, San Gimignano; Ders., Interdict,
284, s.v. ,bells, ringing of‘; siehe die Bemerkungen von Daniels/Jaser/Woelki in der
Einleitung und den Beitrag von Giovanni Chiodi in diesem Band.

28 Chroniken deutscher Stadte XIII, 41 Z. 8. Gottfried von Trani (f 1245) wurde
einmal gefragt, wie sehr submissa die Stimme in dieser stillen Messe denn sein
miisse; Gottfried von Trani, Summa perutilis, Venedig 1491, 466; zit. nach Kauf-
hold, Gladius spiritualis, 25.

29 Landes, Between Aristocracy and Heresy, 197, nach Paris, BN, ms. Lat.
2469,f. 97r. Vgl. Apoc. 8,1: Et cum aperuisset sigillum, factum est silentium in celo,
quasi media hora.

30 Genannt seien lediglich Kolesch/Krdmer (Hrsg.), Stimme; Schmitt, Rhyth-
mes; Missfelder, Der ferne Klang; Ders., Perspektiven einer Klanggeschichte. Dazu
demnichst auch der Verfasser.

31 Ich verweise nur auf die Studie von Corbin, Sprache der Glocken, die sich
freilich mit dem 19.Jahrhundert beschéftigt. Zur AuBerkraftsetzung der stadti-
schen Glockenrhythmik wéahrend eines Interdikts Schmitt, Rhythmes, 659-669.

32 Siehe die Agenda fiir Kleriker bei Interdikt Basel, UB, A X 43f. 154v, Teil C
§ 18: Laici tamen suas campanas possunt pulsare pro horis notificandis. Zu Text
und Handschrift siehe unten bei Anm. 62.
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richtig dann auch deren Aufhebung akustisch vermerken; die Glocken
lauten wieder.33

4. Exkommunikation und Interdikt

Sich auf Interdikte zu konzentrieren, wie es dieser Band und die vor-
angegangene Tagung erstmals tut, ist sinnvoll und nétig. In der Prozes-
spraxis wird man ein Interdikt aber selten ohne diverse Kopplungen an
die Exkommunikation34, den Kirchenbann, die alltdglichste und ubiqui-
tarste kirchliche Zensur finden. Rdumliche und personelle Stigmatisie-
rung von Widerstindigen sind eng miteinander verbunden. Es beginnt a)
mit den Analogien der personalen Verhdngung, vor allem der Abgrenzung
von Personalinterdikt und Exkommunikation. Aulerdem war das Inter-
dikt oft b) mit der Exkommunikation konsekutiv im Prozessverlauf ver-
bunden. Modellfall: Die Exkommunikation gegen Einzelne wird ange-
droht, bei Weigerung publiziert und darauf mit festen Fristen (,wenn
nicht binnen 7 Tagen ...“) verschirft. Oft begegnet in den Texten stereo-
typ eine Staffelung von aggravatio und reaggravatio, um schlieBlich im
interdictum fir Pfarrei oder Kommune zu gipfeln. In Offizialats- und
Prozessakten finden sich Exempla recht zahlreich.3® Ein sicherlich typi-
sches Beispiel aus dem Offizialat von Marseille um 1300: Es geht um die
Exkommunikation von Schuldnern und anderen Delinquenten, verhar-
ren sie ,verstockt’ (contumax), ohne nachzugeben, in der Exkommunika-
tion mehr als einen Tag oder auch drei Tage, dann wird das Interdikt ver-
hangt, erst iber die ortsnahe Pfarrei, in anderen Fallen iiber einen Stadt-
teil oder die ganze Stadt Marseille und ihr Umland. Er habe, so der

33 Siehe die Glockenbilder bei Matthaeus Parisiensis, Chronica maiora: Cam-
bridge, Corpus Christi College, MS 16,f. 31v; Ders.: Historia Anglorum; London,
British Library, Royal MS 14 CVIL{. 90r und 94r; siehe auch Schmitt, Rhythmes,
665 Abb. 118f. Relativierend ist zu sagen, dass sich das Verstummen nur auf das
Messléduten, nicht auf das Stundenlduten bezog und iiberdies nicht die nichtkirch-
lichen Glocken einer Stadt umfasst. Die handschriftlich tiberlieferte Agenda fiir
Kleriker zum Verhalten bei Interdikt (siehe unten bei Anm. 62), trennt ganz klar.
Erlaubt ist: (Teil A § 6) Per laicos potest campana (sc. die Rathausglocke?) pulsari
ad horas, ut hore dici sciantur. Nicht erlaubt ist (Teil B § 1): Non debet pulsare
aliqua capanula pro officio divino ad congregacionem clericorum (also fir die stil-
le Priestermesse); Basel, UB, A X 43,f. 151rv.

34 Die Literatur zur Exkommunikation ist hier nicht aufzufiihren. Siehe, vor al-
lem zu den Ritualen grundlegend Jaser, Ecclesia maledicens; Ders., Usurping the
Spriritual Sword; ferner Elsener, Exkommunikation als prozessuales Vollstre-
ckungsmittel; Vodola, Excommunication; Kloek, De pauselijke banvloek; Beau-
lande, Le malheur d’étre exclu; Wejwoda, Exkommunikation; Bihrer-Thierry/
Gioanni (Hrsg.), Exclure de la communauté chrétienne.

35 Zur Problematik bisher Hageneder, Peccatum ariolandi.
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Offizial, nun eben kein anderes Mittel (cum non habeamus aliud juris
remedium).?6 Es gibt aber auch umgekehrte Fille, dass das Interdikt am
Anfang steht und die Exkommunikation folgt.37 Freilich: die Sequenzen
der Strafverschirfungen, auch die konkrete rechtspraktische Bedeutung
von aggravatio und reaggravatio, dazu diejenige von Kontumazerklarun-
gen, Zitationen, Appellationen, Sistierungen, kurz: des ganzen Arsenals
des kanonischen Prozesses, ist noch nicht hinreichend aufgearbeitet. —
Der junge Lucien Febvre war schwer erschiittert, als er im Jahr 1910 bei
Studien zum geistlichen Gericht von Besancon im 16.Jahrhundert das
AusmaB sah, welches die weit verbreitete und vertraglich etablierte Pra-
xis angenommen hatte, siumige Schuldner serienweise mit der Exkom-
munikation als prozessualem Vollstreckungsmittel zu traktieren, und die
Einnahmen aus den Absolutionsgebiihren als finanziellen Etatsposten zu
betrachten.38

c¢) Die eine Zensur ist oft die implizite Folge der anderen. Die Moglich-
keit, als stadtischer Kleriker bei Interdikt eine Exkommunikation oder
Irregularitit zu incurrieren, war hoch, etwa indem sie trotz Interdikt 6f-
fentlich Messe mit Laienpublikum feierten oder auch Messe feierten, ob-

36 Aubenas (Hrsg.), Contribution & I’histoire des Officialités, Fasc. II, 69, Nr. 58:
(Ostern 1300): Der Offizial an einen Pfarrer: et si hujusmodi excomunicacionis
sentenciam per tres alios dies prefatos tres dies inmediate sequentes sustinuerit
animo indurato (...) ecclesiam ipsius loci parrochialem propter ejusdem vicarii
culpam ecclesiastico subponimus interdicto; ebd. 83, Nr. 70: si (...) excomunicati
dictam excommunicacionis sentenciam sustin(u)erint animo indurato per unum
diem tantum, locum de Albanea in his scriptis ecclesiastico supponimus interdic-
to; S.101f, Nr.90: Uberschrift: Alia forma interdicti. (...) fecimus per ecclesias
parrochiales dicte civitatis excomunicatos publice nunciari; subsequenter, quia in
sua malicia perseverant, ipsos et hujusmodi sentenciam fecimus agravari, ... cum
non habeamus aliud juris remedium quo alterius procedamus, civitatem ipsam
Massiliensem et eius suburbia ecclesiastico, hiis scriptis, sedentes pro tribunali,
supponimus interdicto (...) mandantes vobis, ut dictum interdictum tam diu et
continue observetis donec a nobis aliud receperitis in mandatis. Die Briefe des Of-
fizials werden als litterae monitoriae, eccommunicatoriae, aggravatoriae (Nr. 102—
104) und absolitoriae typisiert. — Ein Beispiel aus dem Prozess des Domkapitels
gegen die Stadt Hamburg: Der Dompropst aggraviert die Exkommunkation ein-
zelner Ratsherren wegen contumacia am 1. April 1338: Cum igitur crescente con-
tumacia crescere debeat et pena, ut in quibus maius est culpa, gravior exerceatur
vindicta ... ut potius ex eorum pena ceteri terreantur, memoratas sententias (sc.
excommunicationis) merito aggravantes civitatem vel opidum Hamborch, que vel
quod per ipsos conules regitur (...) Deo nomine in hiis scriptis auctoritate ordina-
ria ecclesiastico supponimus interdicto; Rat und Domkapitel von Hamburg II, 76.

37 Vgl. dazu Hinschius, Kirchenrecht V, 140-143, sowie den Beitrag von Thomas
Woelki in diesem Band.

38 Febure, Application; Lange, Excommunication. Siehe auch Elsener, Exkom-
munikation.
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wohl sie exkommuniziert waren.39 Die unbehelligte Prasenz von Exkom-
munizierten bzw. der Kontakt mit ihnen konnte wiederum Grund fiir
Verhéngung des Interdikts sein. Es geht also um kumulative Effekte! In
interdizierten Gebieten war in der Regel auch der Anteil an wissend oder
unwissend Exkommunizierten hoher. Gerade unter den Priestern konn-
ten viele irregulér, suspendiert oder exkommuniziert sein.40

5. Dauer und Frequenz: Das temporale Element

Werfen wir einen Blick auf das temporale Element des chronotopi-
schen Phinomens Interdikt. Die Strategien und Aushandlungslogiken
der Betroffenen zielten ja, wenn nicht ohnehin auf Vermeidung von Inter-
dikten, so doch auf deren temporale Begrenzung, auf ihre moglichst
schnelle Aufhebung. Von seinem Charakter als Beugestrafe war das In-
terdikt nicht auf Dauer gestellt. Aber de facto konnte es dauern, manch-
mal kurz, oft sehr lang, von einem Tag bis zu mehreren Jahrzehnten. Ei-
nige Beispiele: 33 Jahre Dauer zdhlt man fiir Mantua, 23 fir StraBburg,
und — bereits als Kuriosum bekannt — 166 Jahre fiir Pavia!4! Fiir Kéln
dauerte das langste acht Jahre, 1290 bis 1298, eine Folge der Schlacht
von Worringen, wo die Stadt auf Seiten Jiilichs gegen den Erzbischof ge-
siegt hatte.#2 Insgesamt zéhle ich fiir das heilige K6ln zwischen 1119 und
1520 mindestens 19 Interdikte.43 Florenz war zwischen 1100 und 1512
siebzehnmal interdiziert, Basel allein im 14.Jahrhundert siebenmal,
Wiirzburg zwischen 1250 und 1400 ebenfalls siebenmal. Was heifit hier
wviel? Krehbiel zahlt allein fiir den Pontifikat Innozenz’ III. 90 Inter-
dikte (darunter 57 landerumgreifende), davon aber 34 bloB angedrohte
(,,threats*).44 Jean Marie Cauchies zihlt in seinen Studien tiber den bur-
gundischen Hennegau 30 Interdikte, verhéngt iiber Stadte wie Mons etc.

39 Einige Beispiele aus Suppliken an die Kurie: Supplikenregister der papst-
lichen Ponitentiarie, 128-131. Vgl. Anm. 21.

40 Klarheit bestand hier kaum. Zumal es so manche verwirrende Bestimmungen
gab: Ordensleute, die ein Interdikt missachteten, das in der Pfarrkirche (ecclesia
matrix) oder der Domkirche beachtet wurde, waren auch dann exkommuniziert,
wenn das Interdikt an sich ungiiltig war (Clem. 5.10.1; Corpus Iuris Canonici II,
1191).

41 Siehe oben Anm. 8. Zahlreiche Daten finden sich bei Krehbiehl, Interdict,
etwa 44-46; Dix, Interdikt; Clarke, Interdict, sowie in der Interdiktskartei des Ver-
fassers.

42 Regesten der Erzbischofe von Koln (REK) III, Nr. 3184, 3209, 3228, 3265,
3288, 3306, 3569 usw.

43 Siehe zu Koln vor allem den Beitrag von Christian Jaser in diesem Band.

44 Krehbiel, Interdict, 86-163.
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in den Jahren 1429 bis 1503.45 Paul Kirn identifizerte 14 verschiedenar-
tige Interdikte im Herzogtum Sachsen unter Friedrich dem Weisen in den
Jahren 1486-1525, darunter drei Interdikte tiber Wittenberg. Verhénger
war jeweils der Bischof von Brandenburg.46

Ist eine Art européische Interdiktsliste oder gar Interdiktskarte mog-
lich, etwa in Zeitschnitten von 10 Jahren, in denen die jeweils interdi-
zierten Territorien farbig markiert sind? Nach heutigem Forschungsstand
ist sie es nicht. Es wére allenfalls Sache eines Forschungsverbundes. Bei
Stadten konnte man sich maximal eine chronologische Liste mit jeweili-
gen Interdiktszeiten vorstellen, die natiirlich immer unvollstindig sein
wird. So bleibt die 1913 von Hans Dix bei Goswin van der Ropp verfass-
te Marburger Dissertation die einzige flaichendeckend und statistisch
vorgehende Studie*” mit dem etwas merkwiirdig definierten Untersu-
chungsgebiet des ,,ostelbischen Deutschlands* fiir den Zeitraum 1215 bis
1512 aus gedruckten Quellen: er kam auf 135 Interdikte, deren spaziale
Reichweite von ganzen Territorien (Brandenburg) bis zu einzelnen Dor-
fern und Pfarrkirchen variiert, mit dem Héhepunkt (39 Interdikte) in der
ersten Halfte des 14. Jahrhunderts,*8 aber auch noch in die Zeit 1500 bis
1520 fielen zehn Fille. Dix triagt allerdings auch bereits Belege fiir eine
systematischere Phinomenologie der Interdiktspraktiken, -folgen und
-bewiltigungen bei. Kiinftig werden ungleich gréfere Datenmengen zu-
sammengebracht und aufbereitet werden miissen.4®9 Dann wird auch ein

45 Cauchies, Menaces et pratiques, 67.

46 Kirn, Friedrich der Weise, hier zu Bann und Interdikt 48-63, Liste der Inter-
dikte 198f.; siehe auch Dix, Interdikt 118f., Nr. 130. Wichtig zu den Interdikten
iber Wittenberg Krentz, Ritualwandel, zum Interdikt 1512-1515: 32-47, 50-53,
127-130. Der Vorgang in Wittenberg 1512 war unspektakuldr: Exkommunikation
des Klerus durch den Bischof von Brandenburg wegen Nichtbesuchs einer Di6ze-
sansynode und Verweigerung der BuBlizahlung, Das Interdikt folgte dann wegen
Gefangennahme eines Klerikers, also wegen Bruchs des privilegium fori durch die
weltliche Obrigkeit.

47 Dix, Interdikt, 94-121 (Tabellen). Am Anfang von Dix’ Liste steht die Stadt
Breslau fiir 1079-1082 als Teil des interdizierten Polens. Der frithe Fall wére neu
zu priifen.

48 Das 14. Jahrhundert ist folgerichtig auch die Hochzeit der kanonistischen In-
terdikttraktate; sieche den Beitrag von Thomas Woelki in diesem Band.

49 Statistisches Material zur Frequenz von lokalen Kleininterdikten lasst sich
aus Prozess- und Visitationsakten ermitteln. Ein Beispiel; das Einnahmeregister
der Visitationen des Mainzer Instituts der Generalkommissare um 1500, ediert bei
Hannappel, Mainzer Kommissare: zu 1498 De penis excommunicatorum ob non
paritionem iudicati et communitatum interdictarum et inhibitionibus (ebd., 1851.)
nennt sechs interdizierte Orte, wie zum Beispiel: (Die) Lune 1. Jan(uarii) commu-
nitas interdicta ad instantiam plebani in Krolip d(edi)t 1 s(olidum), und dazu ein
vielfaches an Exkommunizierten. Ebenso zu 1501/02: (ebd., 198-201: vier Inter-
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interregionaler Vergleich mdéglich, den es bisher nicht gibt, zumal etwa
fiir Spanien und Osteuropa fast keine Forschungen zu existieren schei-
nen.%0

II. Interdikt und Stadt: der Kontext

Stadtische Interdikte sind ohne die komplexen Rahmenbedingungen
nicht zu verstehen. Klerus und Laien lebten hier einerseits als ,,Sakral-
gemeinschaft“ (Bernd Moeller) bzw. in einer ,geistlichen Leistungsge-
meinschaft“ zusammen5l. In einer Art do ut des-Verhéltnis durch Gebet
und Gottesdienst gegen Opfergaben befriedigte der Klerus die existen-
ziellen religiésen Bediirfnisse aller, bediente die zahlreichen auf Dauer
gestellten Stiftungen etc. Viele Mitglieder des Sékular- und Ordensklerus
waren in dieser ,face to face“-Gesellschaft personell mit den fithrenden
Familien der Stadt, die im Rat Politik machten, eng verbunden, oft ver-
wandt. Pfarrkirchen, Stifte, Kloster, zum Teil exemt, pragten vielgestaltig
und pluralistisch (man denke an grofle Stidte wie Augsburg oder Koln)
die Sakraltopographie, sie bildeten die sakrale Grundausstattung und
zugleich potenzielle ,stakeholder® fiir den Fall Interdikt. Daher: je sak-
ralpluralistischer eine Stadt konfiguriert war, desto schwerer durchfiihr-
bar war ein Interdikt. Freilich war dieses synergetische stadtische Equi-
librium potenziell konflikttrachtig. Der Klerus bildete zugleich eine Par-
allelgesellschaft. Sie war institutionell, —vor allem durch das geistliche
Gericht des Bischofs, das forum externumd2, mit seinen weitreichenden
Kompetenzen, auch fiir die Laienwelt (Ehe, Testamente, Vertriage) — und
durch mannigfache Privilegien von den Laien abgehoben. Der Klerus
zahlte in der Regel keine Steuern (privilegium immunitatis), leistete kei-
nen Militar- und Wachdienst, konnte von stéadtischen Gerichten nicht be-
langt werden (privilegium fori), betrachtliche Teile des Grundbesitzes

dikte und eine vielfach hohere Zahl von Exkommunizierten; zu 1510/11 (ebd.,
207f.) 1 Interdikt und zahlreiche Exkommunikationen. — Zu den kurialen Poni-
tentiarieregistern als Quelle: Clarke, Records.

50 Cerny, Interdikt. Kanonistisch: Myrcha, Interdykt,

51 Statt einer Fiille von Literatur sei nur verwiesen auf den magistralen Uber-
blick von Isenmann, Deutsche Stadt im Mittelalter, 605-669 mit Bibliographie
1056-1063, hier auch zu stadtischen Interdikten 613-616, 644-649, 1111 s.v.

52 Das geistliche Gericht mit dem Offizialat bedarf hinichtlich der Kirchenstra-
fen einer vergleichenden Untersuchung. Wichtig die Publikationen von Trusen,
Anfiange, 34-62, zum geistlichen Gericht; Ders., Gelehrte Gerichtsbarkeit; Ders.,
Bedeutung. Siehe bereits den regionalen Uberblick (Rheinland) von Hashagen,
Charakteristik; ferner Albert, Der gemeine Mann. Als Beispiel einer institutionel-
len Lokalstudie: Murauer, Geistliche Gerichtsbarkeit; Paarhammer, Rechtspre-
chung, zum Interdikt 130-133; Wejwoda, Exkommunikation.
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unterlagen der toten Hand (manus mortua), waren also dem Markt wie
dem Zugriff des Stadtregiments entzogen, das Asylrecht perforierte des-
sen Polizeigewalt. Insofern war es auch eine prekire Konkurrenzgemein-
schaft mit zahlreichen strukturellen Konfliktfeldern, mit langen Prozes-
sen, mit stetigen Gravamina®3, die uns in den Quellen auf Schritt und
Tritt begegnen. Kam es durch Verletzung der Privilegien zum Eklat —,
setzte der Bischof als geistlicher Richter, oft genug just die geistlichen
Waffen ein. Was auch sonst. Man kann also Synergie, eingespieltes Ne-
beneinander ebenso wie Konkurrenz beobachten. Dabei sind pragmati-
sche Zugestdndnisse und Assimilationen durch die Kirche bzw. Erzwin-
gungen von Partizipation durch die Stadt (Steuer, Wachdienst) im
15. Jahrhundert — bei Historikern gern unter dem Schlagwort ,Kleriker
als Biirger (B. Moeller) gesehen — durchaus bemerkbar.

Das Interdikt nun bedeutete in dieser komplexen Situation den Riick-
zug des Klerus aus der Leistungsgemeinschaft, mithin eine krisenhafte
Storung des Gewohnten, genau das war ja das Kalkiil dieser Kollektiv-
strafe. Sie 16ste Krisenstimmung und Routinepraktiken zugleich aus. Das
gilt mehr oder weniger auch fiir kurze lokale Mikrointerdikte, die etwa
der Offizial immer wieder einmal verhidngte, und wo man sich in routi-
niertem Krisenmanagement nach ein paar Tagen oder Wochen einigte:
Die Stadt Wittenberg schickte zum Beispiel im Konfliktfall die iibliche
Gesandtschaft nach Ziesar, an die Residenz des Bischofs von Branden-
burg.?* Und diese Interdikte mittlerer und geringer Reichweite, betref-
fend Kleinstddte und Dorfer, etwa bei Zehntverweigerung oder wegen
Gewalt gegen Kleriker etc., machen einen Grofiteil der — oft schlecht do-
kumentierten - Interdikte aus. Fiir Jilich-Berg weist Redlich sieben der-
artige Interdikte aus, davon sechs zwischen 1492 und 1502.55 Etwas an-
deres waren massive GroBinterdikte mit internationaler Ausstrahlung,
seien es indigen generierte ,Pfaffenkriege‘ (wie in Liineburg oder Braun-
schweig), seien es exogen entstandene Konflikte: zwischen Papst und

53 Als Beispiel der dlteren Forschung zur ,Vorreformation‘: Stérmann, Die stad-
tischen Gravamina, 191-222 zum geistlichen Gericht als Konfliktfaktor. Niitzlich
auch Eberhard, Klerus- und Kirchenkritik, 368-370 zum Interdikt.

54 Krentz, Ritualwandel, 33-65.

55 Die folgende Aufzdhlung ermittelt nicht die detaillierten Kontexte und Be-
teiligten, nur die interdizierten Rdume. Redlich, Jilich-bergische Kirchenpolitik I,
26f. Nr. 20; 1437, interdiziert: Dekanat Jilich; 89-92, Nr. 102: 1402; Dekanat Gei-
lenkirchen. Anlass: Verletzung des Pfarrers Gotfridus de Aer OPraem in einer
Wirtshausschlagerei; 93f.,, Nr. 104; 1492, Pfarrei Ziilpich und benachbarte Pfarrei;
104f., Nr. 118: 1493, Pfarrkirche Binsfeld und Kapelle in Frauwiillesheim); 113f.,
Nr. 131: 1494, Orte Diiren, Birkesdorf und Umgebung (s.u. Anm. 130); 138-140,
Nr. 156 (1499; Stadt Diisseldorf; 171 Nr. 177: 1502, Stift Gerresheim, mit Beschlag-
nahme von Stiftsgilitern.
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Kaiser mit massiven Interdiktsfolgen unter Friedrich II. und Ludwig dem
Bayern, zwischen Papst und Koénig (etwa Innozenz III. gegen den engli-
schen Konig Johann Ohneland, mit Interdikt iber England 1208-1213),
zwischen Bischof und Landesherr (etwa der Streit des Brixener Bischofs
Nikolaus von Kues gegen Herzog Sigismund von Osterreich-Tirol 1460-
1464). Derartige Konflikte schlugen auf die Stidte zuriick und konnten
eine Stadtgesellschaft iiber Jahre zerreiflen. In der Regel versuchten die
Stadte, diesen Storfall préaventiv gar nicht erst eintreten zu lassen und,
wenn er doch eingetreten war, der rdumlichen Stigmatisation moglichst
rasch wieder zu entkommen.

Es ist nach dem Gesagten aber auch nachvollziehbar, dass man in der
Forschung bisweilen vom Interdikt als Indikator, Katalysator, Testfall
oder Sollbruchstelle etc. der Probleme des Systems spricht.

Die Anlisse, ein Interdikt zu verhidngen, bilden eine breite Palette. Es
waére falsch, sie ausschlieBlich auf Konflikte zwischen ,Staat und Kirche,
geistlich und weltlich, zu konzentrieren. Zum einen wurden Zensuren
auch bei innerkirchlichen Konflikten verhéngt, zum anderen bildeten sie
erst spate Akzidenzien bei den vielen politisch generierten Konflikten
der stddtischen Eliten und Parteien, die irgendwann kirchliche Instanzen
involvierten oder in Mitleidenschaft zogen und sie mit der Waffe der Zen-
suren reagieren liefen.

War das Interdikt einmal verhingt, bedeutete es aber gerade fiir ,den’
Klerus selbst eine Zerreilprobe. Befolgen oder Nichtbefolgen eines Inter-
dikts war ja zunéchst sein Problem als allein zum Sakralboykott fdhige
Instanz. Ein Pfarrer z.B. sall zwischen zwei Feuern: Einerseits musste er
seinen Dienstherren gehorchen, also einen Loyalitétstest bestehen, und
bei Interdiktsbruch zog er sich automatisch Exkommunikation, Irregula-
ritdt oder Amtsverlust zu. Andererseits, wenn er das Interdikt befolgte
und verweigerte, wozu er eigentlich berufen war, nahm er Leiden der
Glaubigen, und - die Belege sind zahlreich — Hass und Repressalien
durch sie und ihre politischen Vertreter in Kauf. Man kann daher in der
Tat sagen, dass der Bischof, wenn er ein Interdikt verhéngte, in gewisser
Hinsicht eine verschirfte Kontrolle iiber die Rituale (sc. Sakramente), die
geistlichen Rdume und sein Personal gewann®6 — auf die Gefahr, sie im
Kriaftemessen dann zu verlieren.

Von Fall zu Fall ist hier genau zu differenzieren: es kam zu den ver-
schiedensten Spaltungen, etwa dergestalt, dass die groflenteils nicht ein-
heimischen adligen Domherren und der Grofteil der Weltpriester das In-

56 In diesem Sinn mochte Krentz, Ritualwandel, 35, das seinerseits rituell ver-
hingte Interdikt als ,,Meta-Ritual“ bezeichnen.
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terdikt einhielten, die oft ,volksndheren‘ Mendikanten aber weiter Messe
sangen. Letzteres kam, soweit man bislang sagen kann, besonders oft bei
den Franziskanern vor. Ob aber nun die Dominikaner eher das Interdikt
hielten und deshalb auch ,exodusfreudiger‘ waren, lasst sich ohne breite
Vergleichsstudien ber das Verhalten der Kloster kaum sagen.5?

Neben dem Bischof und dem vielteiligen Klerus stand auch der Rat
vor schweren taktischen Entscheidungen beim ,Lackmustest’ des Inter-
dikts®8: Was war das kleinere Ubel? Sollte man, wenn Unterwerfung
schon nicht in Frage kam, wenigstens das Interdikt mit zusammengebis-
senen Zihnen legalistisch ertragen oder seinen gesteigert strafbewehrten
Bruch erzwingen? Zog da die Stadtgemeinde mit? Als man in Florenz
1377 nach einem Jahr eisernen Haltens dem Klerus, sofern er noch nicht
mit dem Bischof ausgewandert war, den Bruch des pépstlichen Interdikts
befahl, geschah das Frappierende: Als die Kirchen getffnet wurden und
zum Interdiktsbruch bereite Priester zelebrieren wollten, kam - aus
Angst — zuerst kaum jemand hin, was zugleich ein Zeichen dafiir war,
dass das Stadtregiment Kontrolle und Vertrauen der Biirger verloren hat-
te.59

Der sog. Liineburger Prilatenkrieg in den 50er Jahren des 15.Jahr-
hunderts, der schon oben begegnete, war iber einen Konflikt um die lu-
krativen, im Besitz des Klerus befindlichen Salzpfannen entstanden. Es
kam zum Interdikt — der Klerus spaltete sich vollig. Ein abgesetzter alter
Rat agierte neben einem neuen Stadtrat. Alsbald waren der Papst, der
pépstliche Legat Nikolaus von Kues sowie auch Kaiser Friedrich III. und
die welfischen Landesherren involviert. Hier wurde das Interdikt zum
Zundstoff fiir eine kommunale Revolution, den Sturz der Ratselite. Unter
den Griinden der Revolte, die den alten Rat stiirzte, lesen wir: ze wolden
nenen (= keinen) ban lengh liden®?, also die Kirchenstrafen nicht langer
ertragen, die eben jener alte Rat der Stadt eingebrockt hatte.

Fazit: Es gibt bei der Vielzahl der Falle und der je individuellen Kom-
plexitat der geistlichen und weltlichen Institutionen und Akteure kein

57 Als Beispiel: Ulpts, Rolle der Mendikanten, aus Material der groen Hanse-
stadte. Vgl. auch Hergemdoller, Pfaffenkriege.

58 Exzeptionell dazu das StraBburger Memorandum von 1324, in der Frage der
Publikation der papstlichen Prozesse gegen Ludwig den Bayern (MGH, Const.V,
Nr. 8891.); siehe Kaufhold, Gladius spiritualis, 136 f. Jiingere Lokalstudien zu in-
terdiktspolitischen Vermeidungs- und Begrenzungstaktik stddtischer Akteure:
Keygnaert, Interdict; de Smet/Trio, Verhouding.

59 Trexler, Spiritual Power, 149: ,The magnitude of this humiliation of the
government is hard to overestimate

60 Hergemoller, Pfaffenkriege I, 145. Sturz des Rats wihrend eines Interdikts
auch in Konstanz 1342.
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durchgehendes Schema: Das bestéitigen die Studien Kaufholds und an-
derer zu den deutschen Stadten im Langzeitinterdikt unter Ludwig dem
Bayern. Esslingen zum Beispiel war, als Ausnahmefall, deshalb konflikt-
frei, weil dort gar keiner das Interdikt befolgte.1 Hergemoller hat zwar
in einem guten Ansatz vier ,Pfaffenkriege’ fiir Liineburg, Braunschweig,
Libeck und Rostock vergleichend untersucht, analysiert aber nicht sys-
tematisch die jeweiligen Interdiktspraktiken. Fiir die Forschung heif3t
das: so sehr wir beim Vergleich stadtischer Konfliktkontexte auf Muster
von Interdiktskonstellationen stoBlen, so individuell laufen die Félle an-
dererseits allein schon anhand der divergenten lokalen Rahmenbedin-
gungen ab. Was kann da als Vergleichsparameter systematisiert werden?
Allein schon die schlichten Spalten in den Listen von Hans Dix: Dauer
(von Verhdngung bis Aufhebung), Gebiet, der Verhénger (Bischof, Papst),
die Ursache (Mord an Geistlichen), die Quellen, auszufiillen ist oft schon
in der schieren Datenermittlung schwierig. Die komplexen juristisch-
prozessualen Aushandlungsprozesse (mit Appellationen, Verschirfungen,
Vermittlungen etc.) eines langen Interdiktfalls, werden dabei ohnehin
nicht kenntlich.

III. Ein neuer Quellentyp:
Agendalisten zum Interdikt. Ein Exkurs

Mit Routine, mit professioneller Vorausschau dessen, was immer ein-
treten kann, hat eine bestimmte, bisher nicht beachtete Textgruppe zu
tun, deren Funktion wohl als eine Agenda-, bzw. Non-Agenda-Liste fiir
Kleriker zu verstehen ist. Was tun bei Interdikt?‘ Als Beispiel nehmen
wir die Liste in einer Basler Handschrift des 15. Jahrhunderts.62 Sie teilt
die Agenda in drei Gruppen, die ich in Buchstaben und Unterparagra-
phen gliedere. Teil A nennt Praktiken, die gem&B dem — offenbar kanoni-
schen - Johannes Andreae (noch) erlaubt sind (14 Casus concessi tempore
interdicti secundum Johannem Andree). Teil B listet Praktiken auf, die
gemil Andreae nicht mehr erlaubt sind (9 Casus prohibiti secundum Jo-
hannem [Andree]). Es folgt eine groBe aus casus concessi und non con-
cessi gemischter Teil C von 40 alii casus secundum alios doctores. Die
casus sind meist nicht ldnger als eine Textzeile. § 1 der erlaubten Fille
(A) sagt: taufen darf man/Conferri potest babtismus. Als § 1 der uner-
laubten (B) liest man: kein Glockenlduten zur Messe mehr /Non debet

61 Dazu Bauer, Kampf Ludwigs des Bayern.

62 Basel, UB, A X 43,f. 151r-155r. Ein weiteres, etwas weniger lakonisches Bei-
spiel: Rein, Stiftsbibl., Ms. 76,f. 3a-6b (14. Jh.). Inc.: Nota articulos observandos in
tempore interdicti.
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pulsari aliquis campanulam, und als § 2: Extrema unctio non potest dari
nec laicis nec clericis. Die Liste differenziert kasuistische Zwinge. Man
konnte viel falsch machen! Die Serie der insgesamt 63 casus umfasst ein
breites Spektrum katholischer Sakramenten-, Liturgie und Frémmig-
keitspraktiken. Bei Interdikt werden sie konditioniert. Derartige Listen
scheinen handschriftlich recht verbreitet gewesen, untersucht sind sie
bisher nicht. Ihre Quelle waren wohl die seit dem 13.Jahrhundert aus
den kanonistischen GroBcorpora bedarfsbedingt destillierten Spezial-
traktate, aus denen dann wiederum je nach Bedarf geradezu in einem
trickle-down-Effekt solche Listen gestrickt wurden. Im Fall der vorlie-
genden Basler Liste ist es offenbar explizit der relativ kurze Traktat ,De
interdicto‘, bzw. ,De modo observandi interdictum‘ oder andere Texte und
Kommentare des Johannes Andreae, die als Rohstoff dienten.

Der zum Thema mit Abstand am weitesten handschriftlich verbreitete
Interdiktstraktat war freilich der des in Bologna lehrenden Andreae-
Schiilers Johannes Calderinus (} 1365), der ,Tractatus de ecclesiastico in-
terdicto’ mit dem Incipit Quamuvis dubia plura. Schon erste Sondierun-
gen stieBen auf 70 Handschriften.83 Kaum zufallig steht Calderinus sogar
auf einer Liste der Biicher, die viel spéter der bekannte Dominikaner
Heinrich Toke auf dem Basler Konzil in der Bibliothek der Dominikaner
eingesehen hat.64

IV. Phinomenologie des Interdikts

Nach einem Uberblick iiber die (stidtischen) Rahmenbedingungen
nun zu einigen Praktiken der Reaktion durch die Betroffenen, wobei
Praktiken der Interdiktsbewiltigung sich unweigerlich mit denen der
Exkommunikationsbewailtigung tiberlappen. Ich unterscheide 1. Vorbeu-
ge- und Abwehrmafinahmen, 2. Repressionen und 3. Kompensationsmaf3-
nahmen:

63 Zu Johannes Calderini Bartocci, Giovanni Calderini; Clarke, Interdict, 292
s.v. Am besten erreichbar ist der Druck seines Interdikttraktats in: Tractatus uni-
versi iuris XIV,f. 325ra-333rb.

64 Heinrich Tocke, Rapularius, Wolfenbiittel Herzog-August-Bibliothek, ms.
139b Helmst.,f. 100r: jacet in libraria predicatorum ... Iohannes Calderinus, de in-
terdicto; zitiert bei Lehmann, Rapularius, 189; ebenso Miethke, Konzilien, 760f.
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1. Vorbeuge- und Abwehrmafinahmen
a) Prophylaxe durch Dispens und Schutzprivileg

Neben zahlreichen Einzelkirchen und den exemten Orden und Ditze-
sen verschafften sich auch Firsten fiir ihre Territorien und andere Ein-
zelpersonen vom Papst buchstédblich ,prophylaktische‘ Interdiktsprivile-
gien, die Eingriffe des Geistlichen Gerichts bzw. die Verhdngung von
Zensuren gegen den Privilegierten und sein Territorium verboten oder
einschréankten.®® Spezielle Dispense konnte man fiir die Reise erwirken.
Sie wurden oben bei Analyse des spatialen Aspekts des Lokalinterdikts
schon angesprochen.¢ Der Erwerb dieser teuren Privilegien geschah zur
Absicherung, eben weil man die Zensuren und ihre unkalkulierbaren,
aber leicht das Seelenheil gefidhrdenden Umstidnde vor Ort durchaus
fiirchtete.

b) Offentlichkeits-/bzw. Veréffentlichungspolitik

Hier geht es um o6ffentliche Inszenierung der Strafverhdngung bzw. de-
ren Sabotage oder Verzogerung. Es begegnet ein breites Repertoire. Man
konnte warnend bei potenziellen Verhdngern, etwa dem Bischof, interve-
nieren oder auf der unteren Ebene Repressalien gegen Boten und andere
mediale Verbreiter des Interdikts ausiiben, etwa indem man sie ins Was-
ser warf, was haufig vorkam, bzw. tatlich verhinderte, dass Bullen 6ffent-
lich verlesen und, wie es iiblich war, an die Kirchtiiren, quasi die Litfal3-
sdulen Alteuropas, genagelt wurden. IThre mediale Prasenz durch Abrei-
Ben zu beenden, lag natiirlich nahe. So gab es Fille von akustischen
Machtkdmpfen mittels performativer Gegenverlesungen, etwa in einem
Kolner Beispiel vom September 1274.67 Voraussetzung war der hohe

65 Dazu Wejwoda, Exkommunikation, 211-213, bes. 211, dem es v.a. um die po-
litischen Folgen von Bann und Interdikt fiir laikale Landesherren im Konflikt mit
geistlichen Institutionen geht; dabei Hinweis auf das Fehlen systematischer Auf-
arbeitung.

66 Siehe oben bei Anm. 21.

67 Als der Domdekan in Koln 1274 in Vertretung des pépstlichen Legaten Bern-
hard de Castaneto vor vielen Menschen die Interdiktsbulle verlesen will, tiber-
schreit ihn ein Vertreter der Stadt, Gottfried Hagen, mit dem Text einer Gegen-
schrift, einer Appellation gegen die Verhiangung des Interdikts. Erst dann kann
der Dekan mit duBerster Miihe lesen, worauf nochmals — um gleichsam das letzte
Wort zu haben — die Appellation wiederholt wird; REK II, Nr. 2424. Zur akusti-
schen Konkurrenz siehe oben Anm. 30. Zur Verhinderung von 6ffentlicher Publi-
kation von Bann- und Interdiktserkldrungen auch Wejwoda, Exkommunikation,
2071.
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Grad an rechtsritueller Performativitdt derartiger Verfahren in der Of-
fentlichkeit.

¢) Rechtsmittel einlegen

Das war sozusagen legaler ,Widerstand’. An die Kurie reisen, durch
fristgerechte, das heillt vor Verhdngung des Interdikts ergangene Appel-
lation%® eine Aussetzung des Verfahrens — und der Zensuren — in Gang
setzen, rechtsgelehrte Gutachter einschalten.? So tat es beispielsweise
Markgraf Albrecht Achilles von Brandenburg-Ansbach: Er schert sich
nicht um den Bann und wehrt sich mit einer Appellation.”0 Das ist die
rechtsformale Seite, der kanonische Prozess, mit oft groBem Quellennie-
derschlag. Er ist iiberdies ein Faktor der Vernetzung von Lokalkirchen
mit der romischen Kurie. Die meisten groBen Interdiktsfdlle darf man
sich nicht ohne dicke Aktenbiindel vorstellen, auch wenn sie, zumindest
in Deutschland, selten erhalten sind.” Dazu traten die juristischen Fach-

68 Weitere Materialien zur Bedeutung und prozessualen Funktion der Appella-
tion etwa bei Murauer, Priusquam litteris aperiret; zur Appellation Venedigs bei
Interdikt von 1609 siehe die Beitrdge von Dalla Santa/Morosini Bailo, Appella-
zioni.

69 Fir Skrupulante wie etwa den Abt von Rosazzo und Prasidenten des Konzils
von Pavia/Siena, Pietro (d’Emili) Colonna, der zum Unwillen vieler Teilnehmer
den pépstlichen Befehl zur SchlieBung des Konzils ausgefiihrt hatte, gab es die
Absolution ,fiir alle Falle' (ad cautelam); es konnte ja sein, dass man irgendwo,
womoglich unwissend, eine Zensur inkurriert hatte. Martin V. gewéhrte sie 1424
(abgedr. in Brandmiiller, Pavia-Siena II, 3, Nr. 46, 25. Marz 1424): timeasque pro-
pterea ex talibus practicis et exerciciis in aliquas penas et censuras ecclesiasticas
forsitan incidisse, a quibus cupis absolvi, nos saluti et paci anime tue more pii pa-
tris opportune providere volentes (...) te ab omnibus et singulis excommunicacio-
nis, suspensionis et interdicti sententiis absolvimus ac iuramenta quelibet (...) per
te in ipso concilio prestita (...) relaxamus. Zur Rolle Colonnas auf dem Konzil sie-
he Brandmiiller, Konzil von Pavia-Siena (Neubearb.), 354 s. v. ,Emili‘.

70 Politische Correspondenz des Kurfiirsten Albrecht Achilles III, 14f.: Im bey-
rischen krieg wider die bischof (wohl im Grofen Fiirstenkrieg 1461-1463), da alle,
die ihm (Albrecht) geholfen haben, sind inn pan getan gewesen. wir kereten uns
aber nichts daran und wereten uns mit unser appellacion.

71 Von den selten umfanglich erhaltenen und (zumindest in Teilen) gedruckten
Prozessakten seien genannt: a) diejenigen des Hamburger Stadtarchivs (,Avignio-
nesische Akten‘) zum langen Streit zwischen Domkapitel und Stadt Hamburg
1337-1356. Der Bestand wurde von dem Hamburger Gelehrten Richard Salomon
bearbeitet, der oben schon als Opicinus-Forscher begegnete (siehe Anm. 5), und
von Erwin Reetz vollendet. Salomon war als Jude 1937 in die Emigration gewun-
gen worden und lehrte in den USA; er widmete sich der schon damals begonnenen
Arbeit an den Prozessakten dann nach seiner Emeritierung bis zu seinem Tod im
Jahr 1966 in Gambier (Ohio); siehe die Einleitung von Jiirgen Bolland, in: Rat und
Dombkapitel I, V-XV. Die Auswahledition der Briefe und Akten erfolgte in zwei
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leute der Stadt, ggf. auch der stadtischen Universitat (Koéln, Wittenberg)
und ihre Consilia, analog zur Juridifizierung der Gesellschaft in steigen-
der Tendenz.”? Der kanonistisch-prozessrechliche Aspekt bleibt wichtig.

2. Repressionen und Gewalt

Hier gab es viele Methoden mit variablem Gewaltpegel; er begegnete
schon als Gewalt gegen Boten, traf aber vor allem oft den Klerus. Noch
harmlos ging es 1328 in Gotha zu: Als die Pfaffen seit drei Jahren weder
leuten noch singen, lasst Landgraf Friedrich ihnen die Nahrung entzie-
hen und droht, sie ins Predigerkloster zu sperren. Ergebnis: Da sungen
sie wider.”® Oft aber endete es schlimmer: Der Propst Nikolaus von Ber-
nau wurde am 16. August 1324, als er den Bann gegen Ludwig den Bay-
ern verkiinden und das Volk aufbringen wollte, in Berlin-Colln schwerst
misshandelt, ermordet und dann verbrannt!7 Dietrich Kurze hat die
malBgebliche Studie zu diesem spektakuldren ,Propstmord‘ verfasst. Bi-
schof Ludwig von Brandenburg verhingte zur Strafe das erste nachweis-
bare Interdikt iber Berlin. Erst elf Jahre spiter kam es zum Siithnever-
trag”™ zwischen der Doppelstadt und dem Bischof. Neben 750 Silber-
mark BuBigeld an den Bischof musste Berlin zur Siihne ein Steinkreuz
am Ort der Untat sowie einen Altar in der Marienkirche errichten, an
dem mit einem Saldr von 10 Goldstiicken Messen fiir das Seelenheil von
Probst Nikolaus gelesen werden konnten. Das Kreuz steht heute links
neben dem Eingang von St. Marien im Zentrum Berlins. Das Interdikt
selbst wurde erst 1345 oder 1347 von Bischof Ludwig aufgehoben.

Ein wichtiges stddtisches Phdnomen mit Systematisierungsbedarf ist
die Auswanderung bzw. Austreibung von Teilen des stddtischen Klerus
bei Interdikt. Es konnte ein freiwilliger Exodus sein, einer auf Befehl der

Bianden: Rat und Domkapitel Hamburg I-1I, bes. II, 69-96. Das zweite Beispiel ist
der mehrfach erwidhnte Liineburger Prilatenkrieg (siehe Hergemdller, Pfaffen-
kriege I-II).

72 Die zeitweilige Suspension des Interdikts wurde auch vom Papst freiwillig
(z.B. 1331/1332) zur Druckentlastung des Klerus eingeschoben.

73 Gothaer Chronicon ad a. 1328, in: Sagittarius/Tentzel, Historia Gothana, 93:
Die Pfaffen wollten (...) in drey Jaren weder beuten noch singen. Da verboth
Landgraf Friderich, dass man thnen nichts zufiihren und ragen musste und wolte
ste im Prediger kloster verppalen. Do sungen sie wider.

74 Vatikanische Akten, Nr. 557; Dix, Interdikt, 9f., 41, 104; Anker, Bann und In-
terdikt, 22, 93; Schultze, Mark Brandenburg II, 36-38; Kaufhold, Gladius spiritu-
alis, 86; Helmrath, Interdikt, 270f. Grundlegend Kurze, Propstmord zu Berlin, der
den Mord, aber nicht mehr die Verhangung des Interdikts, behandelt.

75 Sein Text bildet die Hauptquelle fir das Ereignis.
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Vorgesetzten (Bischof, Ordensleitung) oder echte Gewaltaustreibung (das
sogenannte ,Pfaffenstiirmen‘) durch die Stiadter.”6 Das StraBburger Do-
minikanerkloster stand einmal zehn Jahre leer! Nicht zufillig gerade in
jener Zeit, die das Hochstmall an Dauer, Gewalt und Politisierung eines
Interdikts in der deutschen Geschichte brachte: Im Kampf Kaiser Lud-
wigs des Bayern mit dem Papsttum in Avignon 1324-1347.77 Deutschland
war damals eine zerkliiftete Interdiktslandschaft mit all ihren vertrack-
ten Abhéingigkeiten von geistlich und weltlich.

Der gebannte Kaiser ldsst den Klerus der Reichsstiddte mit drakoni-
schen Aktionen (Konfiskation und Vertreibung) und Gesetzen (,Fidem ca-
tholicam‘ 1338) zum Bruch des Interdikts, sprich: zum Messelesen, zwin-
gen. Es waren die Methoden, die schon ein Konig Johann Ohneland 1208-
1213 in England, die ein Kaiser Friedrich II. und andere angewandt
hatten. Singen oder Nichtsingen, ist hier Priifstein der Loyalitdt zum
Souveran, funktional vergleichbar fast dem Priestereid in der Franzosi-
schen Revolution. Wer das Interdikt befolgt, ist ein Majestédtsverbrecher.

3. Ersatzmafinahmen und Formen der Selbsthilfe
im sakralen Vakuum'8

a) Neues Personal

Wenn der eigene Klerus sich verweigerte, kam es vor, dass man in der
Stadt fremde ,arbeitslose‘ Mietlinge oder soll man sagen: Schwarzarbei-
ter oder Streikbrecher (Kaufhold: , Interdiktsreserve®) auch zweifelhaf-
ten Rufs gegen Bezahlung engagierte, die durch den Interdiktsbruch
nichts zu verlieren glaubten. In Kéln geschah das 1290. Auf Seiten der
klerikalen Gegner kolportierte man, als Ersatzpriester seien angeblich
apostatas, excommunicatos, interdictos, vagos et ignotos, eingestellt

76 Die Beispiele sind abundant, z.B. in den Chroniken der deutschen Stédte;
siehe Uberblick bei Hinschius, Kirchenrecht V, 26 Anm. 1; Dix, Interdikt, 61; An-
ker, Bann und Interdikt, 50-55. Beispiele Liibeck 1277, Breslau 1284 und 1339,
Brandenburg, Havelberg 1302, Worms 1330 und 1338, Glogau 1332, Ulm 1327 und
1338, Frankfurt/M. (Franziskaner, Dominikaner, Karmeliten, Deutscher Orden),
Zirich, Konstanz, Esslingen, Rottweil, Villingen, Lebus 1338, StraBburg, Kolmar
1339. Vor allem nach dem Mandat ,Fidem catholicam‘ von 1338 verscharfte sich
die Situation noch einmal, sieche Becker, Mandat ,Fidem catholicam®.

77 Im Hinblick auf Interdiktskonstellationen in der Zeit Ludwigs des Bayern
grundlegend Kaufhold, Gladius spiritualis, mit der dlteren Literatur; siehe auch
Auer, Verschollene Denkschrift; Wirz, Zirich und Konstanz; Bauer, Stellung;
Ders., Kampf Ludwigs des Bayern.

78 Beispiele bei Frolich, Kirche, 266-268; Trexler, Spiritual Power, 109-157;
Hergemdller, Pfaffenkriege; Duffy, Stripping of the Altars, 15-27, 136-139.
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worden, de quorum personis, an sacerdotes sint an non, minime cons-
tat.”

b) Begribniserzwingung

Das Verbot des christlichen Begridbnisses war vielleicht die krasseste
Folge des Interdikts, der Sinn fiir das Makabre wird hier am meisten be-
friedigt. Das Begrébnisverbot in geweihter Erde verhinderte die korrekte
Ritualvorsorge fiir die Seele des Toten. Unertraglich fiir eine Gesellschaft,
in der die Angst vor dem Wiedergingers? (Ertrunkene, Selbstmoérder, Ex-
kommunizierte, ungetaufte Kinder) noch virulent war, in der sich zahl-
reiche Bruderschaften mit Totengedéchtnis fiir die Seelen im Fegefeuer
beschiftigten. Der Kleriker, das Kloster, die angesichts dieser Verhaltnis-
se trotz Interdikts im katholischen Ritus in geweihter Erde begruben,
konnten mit besonders reicher Dotierung rechnen.8l Kein Wunder, dass
man als Laie Hilfe durch willige Priester suchte oder eben selbst Hand
anlegte. Interdiktsbruch konnte sich fiir Kleriker lohnen, Interdikthalten
starke EinbuBlen bringen! Fiir die tausenden Stiftungen, die Seelenmes-
sen und Jahrtage, musste es eine Katastrophe bedeuten, wenn niemand
mehr da war, der mit diesem Kapital die Arbeit der Lebenden fiir die
Seelen der Toten tat, und zugleich die Hilfe der Heiligen beschwor.82

79 REK III, Nr. 3306. Vgl. entsprechende Verbote in Synodalstatuten von 1300,
c. 3 (REK III, Nr. 3719; oder von 1330, c. 3 (REK IV, Nr. 1209). Vgl. die Dekretale
,Gravis ad nos‘ (Clem. 5.10.2; Corpus Iuris Canonici II, 1191£.). Der schweizerische
Ort KiiBnacht stellt einen fremden Geistlichen ein, als die Pfarre interdiziert ist
und der Leutpriester alle Gottesdienste einstellt, ein Beispiel fiir viele andere.
Blickle, Rechtsautonomie, 102; Ders., Antiklerikalismus, 118, siehe auch 116-119;
Stocker, Die altesten kirchlichen Verhiltnisse, 253-270. Weitere Beispiele bei Dix,
Interdikt, 66 f.

80 Dazu im Zusammenhang mit Exkommunizierten Jaser, Ecclesia maledicens,
352-356.

81 Das ist allerdings durch das Dekret ,Episcoporum‘ (VI 5.7.8; Corpus Iuris Ca-
nonici II, 1087£.), und ,Eos qui propriae‘ (Clem. 3.7.1; Corpus Iuris Canonici II,
1161) unter Androhung der Suspension bzw. Exkommunikation verboten.

82 Unter Kanonisten des 14.Jahrhunderts war umstritten, ob kirchliche Be-
grabnisse fiir Laien bei Interdikt wenigstens an den vier Hochfesten erlaubt wa-
ren, an denen nach der Dekretale Bonifaz’ VIII. ,Alma mater‘ (VI 5.11.24; Corpus
Turis Canonici II, 1106£.) 6ffentliche Messen stattfinden durften. Johannes And-
reae argumentierte gegen diese, offenbar hiufig praktizierte Regelung, sein Schii-
ler Johannes Calderinus dafiir. (Freundlicher Hinweis von Thomas Woelki). Die
,Basler Liste‘ folgt natiirlich Andreae, Basel UB A X 43,f. 152v, Teil B § 4: In qua-
tuor festis privilegiatis non potest fieri officium circa funera publice nec clericis
nec laicis, nec debent laici in cimiterio sepeliri.
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Nach der spatialen und akustischen ist dies, wenn man will, die olfak-
torische Dimension des Interdikts. Alle Toten mussten irgendwo proviso-
risch verscharrt oder zwischengelagert werden, bis die Zensur aufgeho-
ben war.83 Innozenz II1. empfahl 1208 bei der Interdiktsverhdngung tiber
England die temporére Bestattung verstorbener Geistlicher in Bleisdrgen
oder Kisten, die sozusagen liminal auf Badumen des Friedhofs oder dessen
Mauern zu deponieren seien.8¢ Ein Bericht von 1334 aus dem interdizier-
ten Liibeck: ,,Manchmal liegen zwanzig, dreilig Leichen bis zehn Tage
unbeerdigt in einer Kirche. (...) Der Gestank ist so unertréglich (tanti fe-
toris horror), daB nicht wenige, zumal im Sommer, daran (!) (...) gestor-
ben sind“85 Markgraf Albrecht Achilles berichtet 1481 von Sebastian
von Seckendorff in Kulmbach: Der lie den Pfarrern beim Interdikt die
unbegrabenen Leichen ins Haus tragen: wolt er den gestanck nit leiden
(...) er musst sie wol begraben lassen.86

Nach Ende des Interdikts begann mit dem Singen auch das Graben. In
einer groBen Exhumierungswelle bettete man die Toten in die Friedhofe
um. In Frankfurt am Main hatte man wahrend des im Kontext der Main-
zer Stiftsfehde verhingten Interdikts im Jahre 1463 viele Leichen in den
(ungeweihten) Grinflichen des Kreuzgangs (in das graf3 mitten in dem
crucegang) der Dreifaltigkeitskirche verscharrt. Nach der Aufhebung
grabt man manche aus und bestattet sie in der Kirche. Andere liel man

83 Selbst der Kolner Ebf. Engelbert von Berg kann 1274 wegen Interdikts nicht
im Dom zu Koln, sondern muss im Bonner Stift St. Cassius und Florentius beer-
digt werden; REK III, Nr. 2587.

84 In der sog. Forma interdicti heiBt es: Clerici defuncti bene possunt reponi in
truncis signatis, vel plumbeis vasis super arbores cimiterii, vel super murum; The-
saurus novus anecdotorum I, 813. Siehe dazu Jaser, Ecclesia maledicens, 348, mit
Beispielen aus Synodalstatuten.

85 Urkundenbuch der Stadt Liibeck II, 529: Contingit, quod viginti vel trigin-
ta corpora defunctorum per octo vel undecim dies jacent in aliqua ejusdem ci-
vitatis ecclesia insepulta, (...) tanti fetoris horror aliquando existit in ecclesiis,
ubi jacent corpora prelibata, quod nullus in eis pre nimietate ipsius fetoris re-
manere potest et quamplures ex tali fetore, presertim estivali tempore, moriun-
tur. Der Bericht ging offenbar in einen Brief Papst Johannes XXII. ein, nach
dem hier zitiert ist. Dix, Interdikt, 67f., Anm. 10; Anker, Bann und Interdikt, 71.
Vgl. Krehbiel, Interdict, 51, 59-62. Vgl. Arnold von Liibeck, Chronicon Slavorum
V 22, 199.

86 Politische Correspondenz des Kurfiirsten Albrecht Achilles III, 14: Wir woll-
ten nit lang ymands unbegraben lassen steen. man findt wol leut, die sie begraben.
(...) wie thet Sebastian von Seckendorff, do es im sterben was zu Culmach und der
bischof interdict darleget auch mit semlichen beswerungen. er (sc. Seckendorf)
lief} dem pfarrer in das haufi tragen, wolt er den gestanck nit leiden und die nach-
volgenden besorgnus des brechen, er mufit sie wol begraben lassen.
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liegen und weihte erst fiinf Jahre spiter jene Grasfliche rationell als
Friedhof ein.87

c) Rituelle Mimesis und Devianz

Besonders interessant in der Grenzsituation des Interdikts sind Fille
ritueller Mimesis, wenn in einer Art grenziiberschreitender Saturnalien
Laien das tun, was sonst nur Kleriker diirfen. Da klagt 1299 der Bischof
von Liibeck, die Biirger wagten beim Interdikt, ihnen verbotene ,Lita-
neien und (...) Prozessionen mit Kreuzen, Fahnen, Reliquien (...) absque
clericis88 zu veranstalten®8? Ahnliches, nidmlich von der Profangewalt
organisierte Prozessionen, findet man 1377 in Florenz. Erst nach dem of-
fiziellen Bruch des Interdikts organisierte die Signoria mit dem verblie-
benen Restklerus eine groBe Prozession mit den gewohnten Heiligenbil-
dern und Reliquien - als Demonstration der stiddtischen Solidaritdt in
diesem Existenzkampf. Freilich gab es auch Formen sakraler Autogesti-
on, die den Laien erlaubt waren. Die oben vorgestellten Agendalisten
enthalten solche Bestimmungen iiber Laien. So wird ihnen hier das Sin-
gen von Litaneien und Laudes (ohne Kleriker) ausdriicklich erlaubt.90

87 Bernhard Rohrbach’s Stirps Rohrbach, in: Quellen zur Frankfurter Geschich-
te I, 173£.: I was dozumol (sc. 1463) ein generale interdictum hie, daz man nie-
manden uf den kirchoffe noch in die kirchen begrube, und man begrube sie in daz
grafi mitten in dem crucegang, daz was do noch nit gewihet, und in dem selbigen
jare 1463 uf den VIII. tag novembris grube man sie widder ufl und leget sie in daz
grap in der kirchen gegen der heiligen Dreifaltikeit altar uber (...) wan uf Montag
und aller helgen dag (1463 Nov. 1) worden die II bischoffe zu Meinz gesuonet, also
daz denselbigen dag daz interdict ufhoret und man glich nach mittage widder of-
felich sang und taufte etc, und uf Samstag daz waf; der XII. tag novembris, do lu-
det man ir mit allen gloicken und beging sie uffelich in dem choro. — Anno 1468
annunciacionis Marie da wihet man daz graf3 in dem crucegank auch wan is
lagent noch vil ander mentschen darin, die des interdictes halp darin begraben
worden.Vgl. zur Quelle Monnet, Rohrbach de Francfort. Zur Begribnisverweige-
rung bei Exkommunikation und Interdikt auch Lex, Begrédbnisrecht, 241-283;
Thiimmel, Versagung; Scheler, In ungeweihter Erde; Clarke, Interdict, 160-168. —
Nach Aufhebung eines ldngeren Interdikts tiber Schwyz und andere eidgenossi-
sche Orte mussten zwolf Kirchen mit ihren Altiren und Friedhéfen wegen Pro-
phanierung neu konsekriert werden; Blickle, Rechtsautonomie, 101{.

88 Urkundenbuch der Stadt Liibeck I, 643f.: Quod contra interdictum campa-
nas pulsari faciant; item quod lethanias et processiones fecerunt absque clericis.

89 Concilia Germaniae, 695: Etiam laici processiones eis vetitas cum crucibus,
vexillis et reliquiis facere presumunt.

90 Basel UB, A X 43,f. 154r, Teil C § 8: Possunt laici publice cantare letanias et
laudes tempore interdicti. Oder ebd. § 11 zur Kreuzverehrung am Griindonners-
tag: Possunt laici in die Parasceves accedere ad crucem et orare; aber dann sofort
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Dem Interdikt fielen aber in der Regel Herzstiicke der allgemeinen
Frommigkeit zum Opfer, etwa die Prozessionen, das Weihwasser, der Se-
gen fiir Reisende, fiir schwangere Frauen. Zu besonderen Entzugserschei-
nungen kam es in jenen Zeiten exzessiver eucharistischer Frommigkeit
bei der Hostie. Mehr als auf das Kommunizieren kam es vielen Glaubi-
gen darauf an, beim Gottesdienst die Elevation der Hostie zu sehen. Wer
es bei Interdikt nicht aushielt, ohne die Hostie zu leben, war zwar unge-
horsam, aber eigentlich doch besonders fromm. In Sitten (1370) brachen
Glaubige ein Loch durch die Kirchwand, und schauten von drauBlen bei
der stillen, nach Vorschrift submissa voce gehaltenen Priestermesse zu.91
Ja, das ist ,Heilskonkretismus‘. Und es war sicherlich kein Einzelfall. Das
Konzil von Vienne hatte den Franziskanern just das Bohren solcher Lo-
cher bei Interdikt verboten.92

Das Loch in der Kirchmauer, es ist geradezu das brachiale Ventil jenes
beriihmten ,,immense appetit du divin“, durch den Lucien Febvre den
Européer angetrieben sah. Vergleichbare Sehlocher, um Messe und Eleva-
tion zu folgen, entdeckte zum Beispiel Eamon Duffy in englischen Kir-
chen, sogenannte ,elevation squints“ in holzernen Lettnern, d.h. bemal-
ten Holzwéanden, die den Priesterchor abtrennten.93 So konnte man Vo-
yeur der Messe werden. Ursichlich mit dem Interdikt verbunden scheinen
diese squints nicht. Wo solche Ersatzméglichkeiten nicht bestanden,
konnte Entfremdung eintreten. Fiir das Phianomen einer Entwohnung
vom Sakralen durch lange Interdikte gibt Johannes Andreae eine drasti-
sche Anekdote: Es gebe einen Ort in den Marken, wo nach 40 Jahren In-
terdikt die Leute liber die merkwiirdigen Zeremonien der Priester lach-
ten; sie hatten es schlicht nicht mehr erlebt, wie die Liturgie ablauft.94

Das Vakuum konnten auch andere fiillen: Tempore interdicti exultant
heretici, ,,zu Interdiktszeiten freuen sich die Waldenser”, sagte Mitte des

die Einschrankung: sed officium, quod ea die fit propter crucem, fieri non potest
nisi ianuis clausis.

91 Browe, Verehrung, 62; Meyer, Elevation, 192f., im Kap. ,,Ubertreibungen und
MiBstédnde“. Trexler, Spiritual Power, 126, hilt die fehlende Begegnung mit der
Hostie fiir den ,,most devastating cultic loss of the city“ infolge des Interdikts.Vgl.
Kaufhold, Gladius spiritualis, 253-255. — Die Tricks von Zelebranten waren frei-
lich zahlreich, zum Beispiel: Man hilt Messe, aber bricht vor der Wandlung ab.

92 Clem. 5.10.1; Corpus Iuris Canonici II, 1191.

93 Duffy, Stripping of the Altars, 97f., und Abb. Nr. 44f., auch Nr. 53.

94 Johannes Andreae, Glossa ordinaria, ad VI 5.11.24 (Alma mater),f. 153ra: Au-
divi de quodam loco in Marchia, quod tanto tempore steterat interdictum, quod
facta relaxatione homines illius loci triginta et quadraginta annorum, qui nun-
quam audiverant, deridebant presbyteros celebrantes. Ein Teil der dlteren Litera-
tur bezog Marchia falschlich auf die Mark Brandenburg; so auch Dix, Interdikt 82
Anm. 3.
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13. Jahrhundert schon der Passauer Anonymus.% Die Standard-Formu-
lierung pullulant haereses in papstlichen Dekretalen ist bekannt, um die
geistlich verwahrlosenden Folgen allzu exzessiver Bann- und Interdikts-
verhdngung zu verbalisieren. Im interdizierten Florenz bekamen nicht
nur die systemkonform asketischen Bettelorden groBen Zulauf, sondern
auch die Fraticellen, Haretiker, die man fiir ausgerottet gehalten hatte!96
Massenhaft schossen Geilelbruderschaften — typische Krisenprodukte —
aus dem Boden, deren Anhénger zu Tausenden durch die Stralen zogen.
In Ko6ln bildete sich wihrend des Interdikts von 1268 ff. die Trinitatisbru-
derschaft, alsbald geférdert von der Kommune, beim Interdikt von 1321
entstand die Petersbruderschaft.9” Es sind dies Phdnomene der sakralen
Kommunalisierung. Sie sind noch systematischer zu untersuchen. Der
yhunger for solemnities“ (de Smet) in den Stidten war hoch, die Feier-
freude nach der oft ihrerseits rituell inszenierten Aufhebung eines Inter-
dikts in der Regel groB.98

4. , Goéttlich legitimierter Eigensinn“: Gewissen und Kritik99

Das intime Tagebuch eines ,Lebens unter dem Interdikt‘ gibt es leider
nicht. Doch Texte wie die ,Offenbarungen‘ der Margaretha Ebner kom-
men dem recht nahe.100 Es gibt jedenfalls deutliche Indizien fiir Gewis-
sensprobleme: 1. Wenn unser Opicinus de Canistris — wahnsinnig oder
nicht - schreibt, er habe beim Interdikt sogar auf die stille Messe ver-
zichtet, die ihm als Priester gestattet war (abstinuimus totaliter a licentia
nobis in secreto concessa), splirt man in dieser Ubererfiillung qualvolle
Skrupulanz.101

95 Patschovsky, Passauer Anonymus, 46 (in allen drei Versionen), schon erwiahnt
bei Haupt, Waldenserthum I, 294 f£.

96 Trexler, Spiritual Power, 135-143.

97 Néheres dazu im Beitrag von Christian Jaser in diesem Band.

98 Bisher gezielt nur bei Clarke, Interdict, 235-259, analysiert.

99 Im Zusammenhang mit dem Interdikt bislang wesentlich nur von Kaufhold,
Gladius spiritualis, bes. 248-263, sowie Mersch, Gottlich legitimierter Eigensinn,
thematisiert. Vgl. oben Anm. 14. Zum Problem des Gewissens Krieger, Gewissen,
Murray, Conscience and Authority, 117, zum Interdikt, 163-198: ,,Excommunica-
tion and Conscience in the Middle Ages®, und vor allem der Beitrag von Kerstin
Hitzbleck in diesem Band.

100 Sjehe Anm. 103. Aber auch ein Texttyp wie das wihrend eines langjahrigen
Prozesses der Stadt Worms gegen Bischof und Klerus der Stadt (mit Interdikt
1499) fiir die Jahre 1493 bis 1509 geschriebene Tagebuch des Biirgermeisters Rein-
hard Noltz (ca. 1450-1518) ist intensiv zu priifen; Monumenta Wormatiensia, 371-
543.
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2. Wenn die eben genannte Dominikanermystikerin Margaretha Ebner
(1291-1351) im Kloster Maria-Medingen bei Dillingen ihrem geistlichen
Freund mitteilt, beim Interdikt (sc. unter Ludwig dem Bayern) habe sie
keine Probleme (irsal), denn ihr Konvent192 lasse die Nonnen immer nach
unser selbes gewissent handeln. West ich, daz ich wider im (Gott) tet dar
an, daz ich in enphieng oder zuo der messe ging, e wolt ich sterben. Aber
Christus selbst habe ihr, Margarete, gesagt: du solt zuo mir gan, — das
heilt auch: trotz Interdikt kommunizieren!03, denn, so Jesus weiter: wan
ich will dich nimmer gelaussen weder hie noch dort. Man darf in diesen
Worten ein seltenes Zeugnis von Entscheidungsfreiheit und Glaubens-
verinnerlichung sehen, das intime Verhiltnis des ,inneren Menschen‘ zu
Christus ist entscheidend und 16st das Dilemma. Unverkennbar ist aber
auch die latente — weibliche — Kritik an den pépstlichen Zensuren und
den Zwéngen der Politik im Kampf der Avignonpépste gegen Ludwig IV,
dessen Seelenheil als Exkommunizierter ihr am Herzen liegt.104 Schon
die Mystikerin Gertrud von Helfta (1256-1301) hatte einst bildstark ge-
sagt, das ihrem Kloster drohende Interdikt ,,schneide nur wie ein holzer-
nes Messer*“.105

3. Mehr um Praktiken und Taktiken geht es beim dritten Beispiel: Da
bittet 1461 — noch Papst Calixt III. hatte im November 1457 iiber Tirol
das Interdikt gelegt — ein Monch der Kartause Schnals einen Hoherge-

101 Salomon, Opicinus de Canistris I, 210 zu Bd. II, Tafel 20: Ad cautelam inter
pristinum interdictum abstinuimus totaliter a licentia nobis in secreto concessa,
donec aliter decerneretur.

102 Der Konvent hatte freilich schon 1246 das Privileg erhalten, im Interdikts-
fall bei geschlossenen Tiiren und leiser Stimme etc. Messe zu feieren; Mersch,
Gottlich legitimierter Eigensinn, 223.

103 Das vollstandige Zitat bei Strauch, Ebner, 36 Z. 1-11: Unser covent wart nie
uz geriht anders, wan daz man uns lies hincz nach unser selbes gewissent. ich het
das alle zit in minem hertzen. west ich, daz ich wider im (Gott) tet dar an, daz ich
in enphieng oder zuo der messe gieng, — e wolt ich sterben -, so gab ich ez denne
der triwe unsers herren. Und Gott habe ihr gesagt: du solt zuo mir gan, wan ich
will dich nimmer gelaussen weder hie noch dort. wan wer min in rehter minne be-
gert, dem wil ich mich in rehter minne nimmer verzihen. Sie habe dann den (Leib
des) Herrn empfangen an folgenden Festen: Pfingsten, den Marienfesten und den
groBen Festen (aller grossen hailigen tag; Z. 15£.), am Johannistag, an Advent und
Weihnachten. Dazu Kaufhold, Gladius spiritualis, 249-252, und vor allem Mersch,
Gottlich legitimierter Eigensinn, v.a. 222-225, mit hochdeutscher Ubersetzung
und genauerer Textanalyse. Zu Margarete Ebner auch: Weitlauff, Ebner, Margare-
ta; Dinzelbacher, Ebner, Christine; Ders., Ebner, Margarete.

104 Mersch, Gottlich legitimierter Eigensinn, 228-236.

105 Siehe Angenendt, Geschichte der Religiositit, 644; nach Gertrud von Helfta,
Legatus divinae pietatis, 16,5.
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stellten um Rat.196 Der Abt sei schwer krank, die Briider, samtlich
schlicht und rechtsunkundig (simpliciani et iuris ignari), seien verwirrt
(perplexi). Man habe ein Gutachten der Wiener Universitdt angefordert.
Klar sei, wer das Interdikt halte, dem droht Schaden (iactura) vom Her-
zog. Wo aber kein Kloster und selbst der Bischof von Trient aus Furcht
vor diesem in Tirol das Interdikt nicht einhalte — was freilich so nicht
stimmtel07 — sollen sie, die schlichten Kartauser von Schnals, sich allein
(singulariter) exponieren? Ich kenne kaum einen Text, der unverfilschter
die prekire Lage des niederen Klerus im Interdikt ausdriickte, diese Mi-
schung aus Skrupeln, Zwéngen, Winkelzligen.

Als ein Grundgefiihl auszumachen scheint mir die Unsicherheit! Bann
und Interdikt zeigen hier ihre kulminierende Wirkung. ,,Hunderttausend
Seelen hitte man wohl vor der Holle bewahren kénnen“, schreibt der Do-
minikaner Johann von Dambach 1348 an Kaiser Karl IV, wenn wiahrend
des GroBen Interdikts, wo vielleicht einer von 1000 Priestern sich nicht
irgendeine Strafe zugezogen hitte, jeder von diesen genau iiber seinen
BuBstatus Bescheid gewusst hitte.108 Dass sie ndmlich, als (unwissent-
lich?) Exkommunizierte bzw. irreguldr Gewordene, nicht hatten Messe
feiern diirfen. So aber sagt irritiert Francesco Datini, der famose Kauf-
mannsarchivar aus Prato, als Florenz im Interdikt liegt: ,Ich wei} nicht,
wem ich noch unbedenklich Geld wechseln kann und ich fiirchte, dass
ich weder hier (sc. in Prato) noch anderswo Handel treiben kann und oh-
nehin mit keinem Florentiner109

Uber den exkommunizierten Frankfurter Biirger Bechtram von Vilbel
kann man im August 1420 nit genzlich gesagen wie viel und wie dief die
benne weren, in die er wihrend des Interdikts gefallen war.110 Bechtram

106 Wien, ONB, CVP 5497, f. 1r-4v. Diesen Text gab mir vor langer Zeit Erich
Meuthen (f 2018) zur Kenntnis. Vgl. Tabulae codicum, 136. Die Handschrift enth&lt
auff. 1-11r Material aus Schnals, darunter die auf das zitierte Stiick folgende In-
terdiktsverhdngungsbulle Pius’ II. vom 8. August 1460. Eine Edition ist vorgesehen.

107 Es gab auch Befolgung, z.B. durch die 1455 von Cusanus reformierten (Acta
Cusana II 4, Nr. 4468) Klarissen in Brixen. Vgl. zum Interdikt iiber Tirol Gotwald,
Ecclesiastical Censure, 12-17; Jiger, Streit I, 250-252 u. 6.; Baum, Cusanus in Ti-
rol, 366-372, 409-418; Pavlac, Curse of Cusanus, 209-213, und vor allem den Bei-
trag von Thomas Woelki in diesem Band sowie Acta Cusana II 6 und kiinftig III.

108 Auer (Hrsg.), Verschollene Denkschrift, hier 541-549 Edition des Briefs Jo-
hanns von Dambach von 1348 an Karl IV, nach Wien, ONB, CVP 5097,f. 98-101;
deutsche Ubersetzung bei Hofmann, Brief Johanns von Dambach, 392-396. Das
Zitat erinnert sehr an das oben Anm. 94 zitierte Wort von Johannes Andreae.

109 Prato, Archivio Datini, 798,f. 27 (1376 April 4); zit. nur in englischer Uber-
setzung, bei Trexler, Spiritual Power, 417.

110 Quellen zur Frankfurter Geschichte I, Beilagen, 1. Uber Fehden der Stadt
Frankfurt im XV. Jahrhundert, 318f. Vgl. die &hnliche Praxis oben bei Anm. 79.
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ist freilich schon tot (er wurde von der Stadt hingerichtet), aber, obwohl
gebannt, kirchlich begraben. Als die priestere darauf die Gottesdienste
einstellen und es auch misslingt, den Toten mit Geld aus dem Bann zu
kaufen, tet man in zu stunt in der nacht uzgraben und in den Gensegra-
ben — also, die Praxis ist uns bereits bekannt, in ungeweihter Erde — vur-
ter begraben. Erst der Witwe des Gebannten gelingt es, den Toten freizu-
kaufen (hette in nu aus dem banne gekauft) und in geweihter Erde (uf daz
gewihete zu legen) bei den Predigern zu begraben. — Die Unsicherheit
(grande errore) wegen des Interdikts sei es auch nach Ansicht eines Infor-
manten, der im Winter 1480 an Lorenzo de’ Medici schreibt, die das ein-
fache Volk sehr bedriicke: molto preme el semplice e divoto populazo.l11

Ein Urteil Giber Befolgung und Nichtbefolgung bzw. Respektierung der
Zensuren je nachdem durch Kleriker oder Laien und die jeweiligen Mo-
tive dafur, fallt also schwer. Zumal es fast immer auch einen finanziellen
Aspekt gab: Die Haltung eines Pfarrers zum Interdikt war sicher sehr
ambivalent, wenn dann die Oblationen ausblieben, von denen er zu
50 Prozent lebte. Wie ging es den Stiftungen, die ja auf Ewigkeit angelegt
waren, wenn der ,Storfall’ Interdikt einsetzte? Gab es automatisch Pra-
ventionsklauseln?

Fast scheinen sich die Befunde zu neutralisieren. Es ist kaum moglich,
die ,eigentlichen‘ Motive aufzudecken: bejahender Gehorsam oder nur
Angst, Dulden des Unvermeidlichen, Krisen-Management oder Opposi-
tion — weil man sich in diesem Fall ungerecht gestraft fiihlt, oder weil
man das ganze Gebanne fiir unsinnig halt?

Hiufige klerikale Klage tiber die Missachtungll2 der Kirchenstrafen
ist als toposhafter cantus firmus ebenso bedingt aussagekréftig wie die
stereotype Kritik an ihrem Missbrauch auf der Palette laikaler Klerus-
schelte. Mit Missbrauch ist einmal der gemessen am Anlass liberzogen
harte Einsatz, zum anderen ihr inflationdrer Gebrauch gemeint. Syste-
matische Missachtung des Interdikts kam, wie wir sahen, bisweilen vor.

111 Florenz, Archivio di Stato, Mediceo avanti il Principato, XXVII, 356; zit.
nach Trexler, Spiritual Power, 172. Es geht um das Interdikt, das Sixtus IV. wegen
der Exzesse nach Aufdeckung der Pazziverschworung im Juni 1478 verhiangt hat-
te; dazu auch Gotwald, Ecclesiastical Censure, 38-53.

112 Aus sehr vielen Beispielen etwa Pierre Ameilh (1309-1389) als Ebf. v. Neapel
1364/65, spater im Schisma Anhinger Clemens’ VII.: Er schreibt 1354 Jan. 23-25
an Kardinal Guido von Bologna: Interdictum, quod prius non servabatur unique,
jam publice violabatur et scio quod episcopus Treventinus (sc. Trivento) vel hac vel
alia occasione resumptis divinis, publice celebravit generales ordines ante festum
Nativitatis; Correspondance de Pierre Ameilh, 342f., 367f., Nr.218. Es geht also
um Interdiktsbruch eines Bischofs im14. Jh. Es ist zu priifen, ob derartige Klagen
im 15. Jahrhundert zunehmen und wie repriasentativ sie sind.
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Die Magdeburger sagen 1433 genau das Umgekehrte: sie hdtten mit dem
banne swerliken to lidene.l13 Wie ist es dann zu bewerten, wenn ein
Wiirzburger um 1400 angesichts des Interdikts dichtet: 0b niemmer Mes-
se gesungen wurde, das wdr mir gar ein lichte burde (...) wir essen und
trinken dennoch sat, ungesungen und ungelesen, wir wollen unseres sel-
bes wesenll4? Sicher, das ist ,Eigensinn“, aber kaum ein ,,géttlich inspi-
rierter wie bei Margarete Ebner. Wie soll man ihn nennen, mentale Ata-
raxie, fatalistische Abkehr von der Kirche oder nur Galgenhumor im
Schutz des Gedichts? (Volkssprachliche Vers- und Prosadichtung sind
wichtige Quellen!) Vielleicht bringt es einmal mehr Enea Silvio Picco-
lomini auf den Punkt: Quamvis spernit, sentitl15, sagt er iiber den ,typi-
schen Wiener', er ,,achtet die Zensur gering, aber er spiirt sie doch®. Und
wenn nicht als Bedrohung des Seelenheils, so doch als alltagspriagende
Last und Lastigkeit.

V. Abnutzung der kirchlichen Zensuren im Spitmittelalter?

Die Literatur, die dlteren wie der jlingere, hatte die Frage frith mit ei-
nem ,Ja‘ beantwortet und sich dabei nicht zu Unrecht auf die zahlrei-
chen Klagen des zeitgendssischen Klerus iiber die Nichtbeachtung ge-
stiitzt. So liest man immer wieder: Die Kirchenstrafen seien ,durch
haufigen Gebrauch im Spatmittelalter stumpf geworden“ und somit ein
Indiz fiir einen generellen langgestreckten ,,Erosions(prozess) kirchlicher
Macht“ (Ernst Schubert).116 So hatte sich ja bereits 1828 Karl Hiillmann,
ebenfalls unter Verwendung der Hiebwaffenmetapher, geauBert.!17 Es ist

113 Urkundenbuch der Stadt Magdeburg II, 376.

114 Die historischen Volkslieder der Deutschen I, Nr. 40, 487-489, 4921%.; vgl. Dix,
Interdikt, 69, Anm. 4.

115 1454 Juni 1 an Johannes Carvajal; Briefwechsel des Eneas Silvius Picco-
lomini IIT 1, 491, Nr. 290; oder wie es der florentinische Chronist Luca Landucci
sagte: ,,Gerecht oder ungerecht, die Exkommunikation ist zum Firchten®; zitiert
bei Aubenas/Ricard, Eglise et la Renaissance, 326.

116 Noch ein weiteres beliebig herausgegriffenes Beispiel: ,,Lingst zwar war
diese Waffe (sc. das Interdikt) stumpf geworden“ (gemeint ist die Zeit Ludwigs
des Bayern!); Uhland, Partei Ludwigs, 63. ,,Die Waffe der Exkommunikation war
langst stumpf geworden und wurde weitgehend ignoriert“; Baum, Habsburger,
426. ,,Mit dem 15. Jahrhundert horte die eigentliche Bedeutung des Interdikts auf;
die Volker kiimmerten sich wenig mehr um Bannfliiche und Interdikte“; Schulte,
Kirchenstrafen, 22; Anker, Bann und Interdikt, 56-74. Der heutigen Sicht nahe
kommen de Smet/Trio, Verhouding, 271: ,During the late Middle Ages, it may be
become slightly less effective because of abuses and because of the growth of
wordly government, but no town stoically underwent the censure. Apart from pu-
blic order and the flourishing of economic life, eternal salvation was at stake:

117 Siehe oben bei Anm. 13.
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sinnvoll, die Frage neu aufzurollen. Schon Richard Helmholtz!18 hatte
am Werk englischer Historikerkollegen festgestellt, dass bei ihnen das
Stumpfwerden jeweils just in dem Jahrhundert begann, in welchem der
jeweilige Gelehrte besonders forschte, also zwischen dem 13. und dem
18. Jahrhundert! Handelt es sich also nur um ein Wahrnehmungsproblem
spezialisierter Forschung oder um ein aufklarerisches Vorurteil?

Gerade die papstlichen Interdikte, insbesondere diejenigen Pius’ II.
Piccolomini (1458-1464) im Reich des 15. Jahrhunderts, sind bemerkens-
wert und geben zu denken. In der Tripelkrise um 1460 eskalierten erstens
mit der Mainzer Stiftsfehde, zweitens mit dem Streit in Tirol (Nikolaus
von Kues als Bischof von Brixen gegen Herzog Sigismund von Oster-
reich-Tirol), der das Haus Habsburg mit dem Kaiser, die kriegerischen
Schweizer, die oberitalienischen Staaten mit hineinsaugte, und drittens
mit dem Kampf gegen den Bohmenkoénig Georg Podiebrad, drei gefdhrli-
che Konflikte zugleich.119 Die beiden ersten sind von Interdikten gepragt,
der dritte von der GroBen Exkommunikation Podiebrads. Alle drei erreg-
ten hohes publizistisches Aufsehen. Man kann die Handhabung dieser
Konflikte, nach der Krise des Groflen Schismas und der Reformkonzilien,
als wechselseitige Exkommunikationen und Interdizierungen tatsichlich
Europa neutralisiert hatten, nun als einen Faktor der Restauration eines
selbstbewusst bellizistischen Papsttums ansehen.

Und die Interdikte zeigten durchaus Wirkung. Sie zeigten aber auch
unbestreitbar Grenzen ihrer Durchsetzbarkeit dann, wenn wie in Tirol
1460 ff. ein starker Landesherr iiber genligend Zwangsmittel gegen den
Klerus verfiigte, und wenn der Klerus selbst iiberwiegend landgebunden
denkt und das Interdikt mit all seinen Molesten ablehnt. Im Brief der
Monche aus Schnals kam manches davon indirekt schon zur Sprache.
Befolgung konnte hingegen ebenfalls noch erzwungen werden, beson-
ders, wo sich genug interessierte Gegner des Zensurierten fanden: so im
Fall des gebannten und dann weitgehend isolierten Bohmenkonigs Po-
diebrad, der erst kurz vor seinem Tod absolviert wurde.120

Fragen wir erneut nach den Meistererzdhlungen, dem Kampf um Sou-
verdnitit des ,Staates‘ gegen die Kirche, die Konkurrenz der beiden Jus-

118 Helmholtz, Excommunication, 203f. Vgl. zum Problem auch Wejwoda, Ex-
kommunikation, 184, Anm. 4.

119 Pastor, Geschichte der Papste II, 102-164, 165-183, widmet diesen Konflikt-
feldern, deren Verbindung er sieht, die Kapitel IV ,,Auflehnung gegen die pépstli-
che Autoritét in Frankreich und Deutschland“ und V ,Versuch der Wiedervereini-
gung Bohmens mit der Kirche“. Zum Fall Konig Georg Podiebrads auch Gotwald,
Ecclesiastical Censure, 29-317.

120 Schmidt, Podiebrad.
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tiz-Systeme. Holen die deutschen Landesfiirsten in puncto Landeskir-
chenherrschaft nur nach, was der englische und franzodsische Koénig
langst hatten? Schon 1430 sagte der Bailli von Hennegau, als sich der
Herzog von Burgund in einen Interdiktsfall der Kommune Mons und des
Bischofs von Cambrai einmischte: car il touchoit grandement a sa sou-
veraineté et signourie.121 Und man wird kaum bezweifeln, dass dhnliche
Prozesse (Kirchenregiment und Sikularisierung), denen nicht zuletzt die
Reformation einen Teil ihres Erfolges verdankt, unter dem Stichwort
Kommunalisierung (der Religion), auch auf der stidtischen Ebene ver-
gleichbar sind.

In den beiden westlichen Monarchien lie sich bereits im 14. Jahrhun-
dert kein Exkommunizierter ohne konigliche Zustimmung verfolgen, ge-
schweige denn ein péipstliches Interdikt durchsetzen. In Frankreich
machte der ,Appel comme d’abus‘122 das Parlement zur Kontrollinstanz,
es hat die Moglichkeit bei fiir ungerecht erachteten Zensuren, hohe
materielle Sanktionen gegen die betreffenden Prilaten zu verhéngen. In
England hatten schon die Statutes of Clarendon 1164 einen speziellen
Synergismus bestimmt: wenn die von einem Bischof verhidngte Exkom-
munikation 40 Tage ohne Wirkung bleibt, stellt der Monarch einen soge-
nannten writ de excommunicato capiendo aus, der konigliche Beamte
zur Verhaftung auffordert.123 Im Reich gab es Vergleichbares bis zu sei-
nem Ende nicht, wenngleich auch hier, gerade in den Stadten, versucht
wurde, etwa den Einfluss der geistlichen Gerichte einzudidmmen.124 Al-
lerdings hatten hier Landfriedens- und Ketzergesetze die weltlichen und
die geistlichen Strafen, Acht und Bann, konsekutiv zu einer geistlich-
weltlichen Synergie gekoppelt, ein Phinomen, das die jiingere Forschung
endlich ins Visier genommen hat.125

121 Cauchies, Menaces et pratiques, 68.

122 Genestal, Origines de l’appel comme d’abus.

123 Immer noch guter Uberblick iiber die drei Konfliktfelder Steuern, Stellenbe-
setzung und Gerichtsbarkeit in den westlichen Monarchien bei Thomson, Popes
and Princes.

124 Dazu explizit u.a. Blickle, Rechtsautonomie, am Beispiel der eidgenossi-
schen Orte.

125 Mufignug, Acht und Bann, zu den Verfahren unter Sigismund, Friedrich IIIL.
und Maximilian I.; Oestmann, Geistliche und weltliche Gerichte; Baumbach, Ko-
nigliche Gerichtsbarkeit; Wejwoda, Exkommunikation, 207£. Ein Beispiel fiir de-
ratigen Synergismus: Nikolaus von Kues erhielt von Herzog Sigmund von Tirol
die Zusicherung, Leute festzunehmen, die langer als sechs Monate in der Exkom-
munikation verharren; Acta Cusana II 4, Nr. 4535.
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Untersucht man hingegen deutsche und italienische Interdikte nach
1450126 auf regionaler Ebene, so ist als Zwischenbilanz eine eindeutige
Tendenz zur ,Abnutzung‘ ebenso wenig feststellbar wie ein rapides Ab-
nehmen der Frequenz, wenngleich die Interdiktspolitik wohl doch im
14. Jahrhundert ihren Zenit erreicht hatte.127 Das kirchliche Strafsystem
war noch keineswegs zum Popanz degeneriert, der sich wie Musils Kaka-
nien ,,nur noch irgendwie selbst mitmachte®. Es ist auch hier ein hetero-
genes Bild: In Italien konnte ein wiedererstarktes Papsttum, konnte ein
Julius II. weiterhin oft und meist wirksam Interdikte verhingen. Die
1483 wegen Konzilsappellation von Sixtus IV. und 1509 von Julius II. ge-
gen Venedig verhiéngten Interdikte wurden zwar nicht befolgt, der Patri-
arch weigerte sich, sie zu publizieren. Aber als 1511/12 Pisa wegen des
dort tagenden antipépstlichen Konzils der Franzosen unter Interdikt
fallt, wird dieses weitgehend befolgt, dhnlich in Florenz zur gleichen
Zeit.128 Das Kapitel versperrt den Dom, den (automatisch exkommuni-
zierten) anreisenden Teilnehmern des Konzils werden Kirchen und Knei-
pen verschlossen.129

Und lokal, sozusagen auf der Mikroebene, gelang dies in Deutschland
ebenso selbstverstiandlich dem Pfarrer von Birkesdorf bei Diiren, der
1494 bei einem Prozess die Pfarrkirchen Diiren und Birkesdorf zwei Jah-
re effektiv unter Interdikt stellen lieB3.130

Von 1512 bis 1516 war jene Stadt wegen lokaler Querelen mit dem Bi-
schof von Brandenburg interdiziert131, in der wenig spéter der sog. The-
sen-,Anschlag‘ stattfand: Wittenberg. Luthers Predigt ,Von dem Bann', so

126 Dazu immer noch am ausfiihrlichsten: Gotwald, Ecclesiastical Censure, Zur
Pazzi-Verschworung Trexler, Spiritual Power, 170-173, sowie auf der Basis neu-
entdeckter Quellen Daniels, Congiura di Pazzi.

127 In Koln setzt schon wihrend des 13.Jahrhunderts ein Riickgang der Inter-
dikte ein; siehe Christian Jaser in diesem Band.

128 Zu Florenz 1511/12 Trexler, Spiritual Power 178: ,The censures of 1511/12
struck a city, which could no longer defend itself against a determined pope, nor
keep its priests under control (...). The ecclesiastical interdict (was) as effective
and despised as it had been during the High Middle Ages*

129 Gotwald, Ecclesiastical Censure, 79 f; Jedin, Geschichte des Konzils von Tri-
ent I, 89. — Ende Juni 1465 exkommuniziert Papst Paul II. die Grafen von Anguil-
lara. Schon nach 11 Tagen ist die Macht des Geschlechts gebrochen, das ganze Ge-
biet ergibt sich militdrisch dem pépstlichen Legaten Niccolo Forteguerri; Pastor,
Geschichte der Papste 11, 412£.; Gotwald, Ecclesiastical Censures, 68{.

130 Redlich (Hrsg.), Julich-Bergische Kirchenpolitik I, 113f, Nr.131. Herzog
Wilhelm von Jiillich-Berg beauftragt seinen Beichtvater Mathys von Luxemburg
beim Pastor von Birkesdorf die Einstellung des Prozesses zu veranlassen; das In-
terdikt dauerte aber noch zwei Jahre bis 1496.

131 Siehe auch oben Anm. 46 und 54,
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wird vermutet, konnte von diesem Fall angeregt worden und das Inter-
dikt bei Luther auf die lange Liste der von ihm als ,Missstdnde‘ wahrge-
nommenen Praktiken der Kirche obenan geraten sein. Als dann der
pépstliche Bann tiber Luther selbst ruchbar wurde, holte der sichsische
Rat und Humanist Georg Spalatin im April 1520 eilig Gutachten iiber
die Folgen eines zu erwartenden Interdikts ein.132

Luther, der auch im Interdikt ein ,teuflisches Werk“133 sah, hatte je-
denfalls geglaubt, am Elstertor 1520 mit der Bannbulle und dem Corpus
juris canonici symbolisch eine insgesamt verfehlte Kirchlichkeit zu ver-
nichten. Doch er selbst zogerte nicht, am 2. August 1523 dem Wittenber-
ger Allerheiligenstift mit dem Bann zu drohen, wenn es seine katholi-
schen Praktiken nicht aufgebe.134 Intern wollten weder Luther noch die
Calvinisten auf den ,Bann‘ verzichten: als Stigmatisierungsmittel im
Rahmen der ,Kirchenzucht’ sowie gegen die innerkonfessionellen Riva-
len.135

Und wie war die Praxis im katholisch gebliebenen Europa im 16. und
17. Jahrhundert? Im franzosischen Blirgerkrieg? Das Interdikt, das Paul V.
1606 liber Venedig verhiangte, wurde wohl europaweit als Skandalon an-
gesehen und diskutiert, und es herrscht wohl die communis opinio, dass
es das letzte groBe Interdikt war, das iiber eine Kommune verhéngt wur-
de, also ein Peripetieereignis.136

Ein Lokalinterdiktchen tiber das Stddtchen Galatina aber findet man
noch 1913, kurz bevor der neue Codex Iuris Canonici von 1917 das Inter-
dikt dann ganz abschaffte. Hatte es auch Methode gehabt, war es den-
noch Wahnsinn gewesen.

132 Borth, Luthersache, 71.

133 Luther, An den christlichen Adel deutscher Nation, 445 mit Anm. 9. Das In-
terdikt sei ,ein teuflisches Werk*, das darin bestehe, ,,dal man eine Siinde bessern
mit vielen und gréBeren Siinden.

134 Krentz, Ritualwandel, 272-275.

135 Miihlmann, Luther und das Corpus Iuris Canonici; Hermann, Probleme der
Exkommunikation; Mentzer/Moreil/Chareyre (Hg.), Dire l'interdit. — Das heimli-
che Koélner Konsistorium exkommunizierte 1585 den Johan Hareng wegen seines
abfals vom christlichen glauben zum pabstumb (...) solemniter; Kolnische Konsis-
torial-Beschliisse 1572-1596, 270 f.

136 Ein spéates Interdikt in Lille (1662-63) verfolgt Bongert, Llinterdit.
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