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Vorwort

Die 8. Tagung des Dogmenhistorischen Ausschusses im Verein fiir Socialpoli-
tik war den Problemen der Konjunkturtheorie im ausgehenden 19. Jahrhundert
gewidmet. Speziell hatte sie zum Ziel, die Vorldufer der Konjunkturtheorien von
Schumpeter und der iibrigen Begriinder moderner Konjunkturtheorie in den
zwanziger Jahren dieses Jahrhunderts zu erforschen.

Jiirgen Kromphardt (Berlin) sprach iiber die Krisen- und Konjunkturtheorie
in der zweiten Halfte des 19.Jahrhunderts. Er belegte den eigentiimlich
empiristischen Charakter der Konjunkturtheorie von Juglar und zeigte, da von
einer eigentlichen Konjunkturtheorie in der kontinentaleuropdischen National-
okonomie im ausgehenden 19. Jahrhundert kaum gesprochen werden kann.

Hans Monissen (Wiirzburg) behandelte die Konjunkturtheorie von Irving
Fisher, die er einerseits modellmaBig entwickelte, die er andererseits in das sehr
umfassende Gesamtwerk von Fisher einordnete.

Franz Ritzmann (Ziirich) untersuchte die Theorie der Geldnachfrage bei A.
Marshall und ihren EinfluB auf Keynes. Referat und Diskussion machten
deutlich, daB die Grundgedanken des Keynesianischen Systems sich bei
Marshall zwar vorgebildet finden, daB Marshall jedoch nur Qualifikationen,
nicht eine systematische Alternative zur Quantititstheorie suchte.

Jirgen Backhaus (Limburg) wies in seinem Vortrag die Existenz einer
Konjunkturtheorie im Werk Werner Sombarts nach. Sie zeichnet sich vor allem
durch den Aufweis unterschiedlicher Konjunkturmechanismen in verschiede-
nen Epochen der wirtschaftlichen Entwicklung aus. In der Diskussion wurde die
Ansicht vertreten, daB das historische Verdienst Sombarts nicht in diesem
Bereich, sondern in seinen Beitrdgen zur Theorie wirtschaftlicher Systeme liege.

Karl-Heinz Schmidt (Paderborn) ging den Vorldufern und Anfangern von
Schumpeters Theorie der wirtschaftlichen Entwicklung nach. Er zeigte, wie
Vorldufer die zentralen Begriffe gepriagt haben. Dazu verwies er namentlich auf
die Beeinflussung durch die Bohm-Bawerksche Kapitaltheorie und auf Marx.
Die eigentiimliche Synthese bleibt aber Schumpeters Verdienst.

Alle Referate gaben zu lebhaften, kollegial gefithrten Diskussionen AnlaB.
Am Abend des 26. Mirz fand ein Empfang durch den Rektor der Universitit
Wiirzburg und Prisidenten der Westdeutschen Rektorenkonferenz, Herrn
Professor Dr. Berchem, statt. Hier schloB sich eine Rede von Fritz Neumark
iiber ,,Einige deutsche Okonomen des friithen 20. Jahrhunderts® an. Sie war von
personlichen Erinnerungen gepragt, beeindruckte durch die Vielfalt der Remi-
niszenzen und stieB auf anhaltenden Beifall.



6 Vorwort

Die Tagung selbst fand im Dekanatssitzungssaal der Universitit Wiirzburg
statt und war gut besucht. Der gemeinsame Abend wurde mit einem denkwiirdi-
gen historischen Essen verbunden. Als Vorlage diente die Speisenfolge, die
Fiirstbischof Adam Friedrich von Seinsheim am 7. August 1764 in der
Sommerresidenz Werneck serviert wurde. Herrn Monissen als Organisator des
Rahmens der Tagung wurde herzlich gedankt.

Alle Referate sind fiir den vorliegenden Band von den Verfassern unter
Beriicksichtigung der Diskussionsbeitrage — auf die jedoch nur in Einzelfallen
explizit Bezug genommen werden konnte — tiiberarbeitet worden. Zu meiner
Freude lieB sich Herr Neumark bereden, seinen geistreichen, groBenteils frei
vorgetragenen Ausfithrungen die schriftliche Form zu geben. Fiir ihre Koopera-
tion schulde ich allen Autoren Dank. Herrn Hermann Reich danke ich fiir seine
Hilfe bei der Redaktion des Bandes.

Der AusschuB beschloB, an seiner nichsten Sitzung die Behandlung der
Thematik bis zum ersten Drittel des Jahrhunderts fortzusetzen und besonders
die Anfdnge der modernen Nationalokonomie im deutschen Sprachraum
wiahrend der Zwischenkriegszeit zu behandeln.

Bertram Schefold
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Die Konjunktur- und Krisentheorie der 2. Hilfte des
19. Jahrhunderts*

Von Jiirgen Kromphardt, Berlin
1. Problemstellung

Die heute dominierenden, wenn auch nicht vollig unumstrittenen Vorstellun-
gen iiber das Konjunkturphdnomen und die damit verbundene Aufgabe der
Konjunkturtheorie bringt Vosgerau in seinem HdWW-Artikel ,,Kon-
junkturtheorie“! zum Ausdruck; er beschreibt dort die Aufgabe der Konjunk-
turtheorie vorsichtig als ,,die Erkldrung der kumulativen Prozesse nach oben
bzw. unten, der oberen und unteren Umkehrpunkte und ihrer Wiederkehr in
nicht vollig unregelméBigen Zeitabstinden®.

Auch wenn Vosgerau das Wort periodisch vermeidet, verdeutlicht diese
Formulierung, daB heute das Konjunkturphdnomen als eine Abfolge mehrerer
Konjunkturphasen (Aufschwung, Krise, Abschwung, Wiederbelebung) be-
trachtet wird, deren immer wiederkehrende Aufeinanderfolge ebenso erkla-
rungsbediirftig ist wie der Verlauf innerhalb der einzelnen Phasen selbst.

Nahert man sich mit dieser Vorstellung der 6konomischen Literatur der
2. Hilfte des 19. Jahrhunderts, erkennt man rasch, daB sie auf die Uberlegung
der Autoren jener Zeit nicht paBt. Vielmehr steht dort die Erklirung und
Betrachtung einer einzigen Phase, ndmlich der Krise, im Vordergrund, was auch
in den Titeln der einschldgigen Werke zum Ausdruck kommt.

Auch bei dieser Schwerpunktbildung ist den Nationalokonomen jener Zeit
die mehr oder weniger regelmaBige Wiederkehr solcher Krisen aufgefallen, und
es ist daher aufschluBreich zu verfolgen, ob und in welchem AusmaB die
Krisenerklirung sich in Richtung einer Erklidrung der Aufeinanderfolge der
einzelnen Phasen des Konjunkturzyklus weiterentwickelt hat.

2. Die Ausgangslage: Die krisentheoretische Hinterlassenschaft
der klassischen Nationalokonomie

Im reinen Modell der klassischen Nationalékonomie, die insbesondere in
GroBbritannien von Smith, Ricardo und Mill entwickelt und ausgebaut worden

* Uberarbeitete Fassung meines vor dem Dogmenbhistorischen AusschuB3 am 26. 3. 87
gehaltenen Referats. Ich danke den Diskutanten fiir wertvolle Anregungen und Ergénzun-
gen.

1 Handworterbuch der Wirtschaftswissenschaften (HdWW), Band 4, 1978, S. 478.
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war, ist fiir Krisen oder andere Konjunkturphasen kein Platz; denn das Say’sche
Gesetz macht eine allgemeine Uberproduktion und damit eine allgemeine
Absatzstockung unmoglich. Dieses Gesetz wurde trotz aller Angriffe und
Bemiihungen von Malthus vor allem aufgrund der Autoritdt Ricardos von den
klassischen Nationalokonomen anerkannt, obwohl die in der Realitdt nicht zu
leugnenden Krisen dagegen sprachen. Diese muBten daher als nur voriiberge-
hende Stérungen erkldrt werden.

Aus diesem Erkldrungsansatz begriindet F. Lutz in seiner Schrift ,,Das
Konjunkturproblem in der Nationalokonomie“? die Beschrinkung auf die
Krise. Da die Klassiker von einem Modell ausgingen, in dem die Wirtschaft zum
Gleichgewicht bei Vollauslastung aller Produktionsfaktoren tendiert, erscheint
diesen Autoren nur das Abweichen vom Zustand der Vollauslastung erklarungs-
bediirftig, nicht der Weg zu diesem Zustand zuriick.

Die Interpretation der Krise als ein Abweichen vom Normalzustand nach
unten ist jedoch nicht der einzige Erklarungsweg, wie die Lektiire von J. St. Mills
,Principles of Political Economy*“3 zeigt. Mills Krisenerkldrung ist dort in
Kapitel 14 (Of Excess of Supply) im 3. Buch (Exchange) versteckt. Dort hélt er
am Say’schen Gesetz fest und iibernimmt die Say’sche Argumentation. Er
konzediert zwar, ,,... diejenigen, die die Mittel haben, haben vielleicht keinen
Bedarf, und diejenigen, die Bedarf haben, keine Mittel“4, verwirft aber diesen
Einwand mit der Begriindung, daBl die Menschen nur dann arbeiten und
produzieren, wenn sie noch den Wunsch haben, Giiter zu erwerben. Und selbst
wenn es Leute gibt, die produzieren, um Reichtum und Ersparnisse anzuhéufen,
so stort das nicht:

,»Denn was machen diese Leute mit ihren Ersparnissen? Sie legen sie produktiv an: d. h.
sie geben sie in der Beschédftigung von Arbeit aus“S.

Da Mill auf diese Weise das Saysche Theorem verteidigt, muB8 er die Krisen in
einer Weise erkliren, die mit diesem Theorem vereinbar ist. Mill konzediert, daB
in einer Handelskrise ,,fast jeder” Verkéufer ist, und ,,Kéufer gibt es kaum*.
Aber, so fahrt er fort,

.. .»€s ist ein groBer Irrtum, wenn man mit Sismondi annimmt, eine Handelskrise sei
die Wirkung eines allgemeinen UbermaBes der Produktion. Sie ist lediglich die Folge
eines UbermaBes an Spekulationskiufen. Sie ist nicht ein allméhliches Herankommen
niedriger Preise, sondern ein plotzlicher Riickschlag nach auBerordentlich hohen

2 Jena 1932.

3 J. St. Mill (1871), Principles of Political Economy with Some of Their Applications to
Social Philosophy, London 1848, 7. Auflage, London 1871. Neue Ausgabe als Bd. IT und
III der ,,Collected Works of John Stuart Mill“, hrsg. von J. Robinson, Toronto, London
1965. Dt. Ausgabe nach der 7. Auflage: J. St. Mill, Grundsitze der politischen Okonomie
mit einigen ihrer Anwendungen auf die Sozialphilosophie, Jena 1921 (Bd. 2) bzw. 1924
(Bd. 1, 2. Auflage).

4 Mill, 2. Bd., S. 110.

S Mill,a.a.0., S.112.
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Preisen: ihre unmittelbare Ursache ist eine Einschrinkung des Kredits und das
Heilmittel hiergegen nicht eine Verringerung des Warenangebots, sondern die Wieder-
herstellung des Vertrauens“S.

Eine Steuerung des Abwechselns von Spekulationshausse und Handelskrise
kann durch eine gegenldufige Geldpolitik der Notenbank erfolgen. Diese erfolgt
bei einer Goldwahrung automatisch, weil dort die inldndische Geldmenge durch
den AbfluB von Gold (in der Hausse) und den ZufluB von Gold (in der Krise)
gesteuert wird. Mill sieht bei diesem System allerdings den Nachteil, daB z. B. in
der Krise das Gold erst tatsdchlich einstromt, nachdem die Krise auch an sich
gesunde Unternehmen zu Fall gebracht hat”. Er plddiert daher fiir eine Revision
des Peelschen Bankgesetzes von 1844, das den Notenumlauf an den Goldbe-
stand der Bank von England gebunden hatte.

Mills Krisenerkldrung iiberwindet also bereits die Beschrinkung der Kon-
junkturanalyse auf die Krise allein, da er die Krise aus der vorangegangenen
Hausse erklirt. Die beiden Phasen ,,Hausse* und ,,Krise“ bilden bei ihm eine
Einheit, die zusammengenommen jedoch ein isoliertes historisches Ereignis
bleiben; aus der Krise wird keine nachfolgende Hausse abgeleitet. Insofern
bemerkt Schumpeter in seiner ,,History of Economic Analysis“® zu Recht, daB
unter den klassischen Nationalokonomen nur einige AuBenseiter — er nennt
Tooke und Lord Overstone — erkannten, daB ,,Krisen“ und ,,aligemeine
Marktsittigung® (,,general gluts“) Phasen eines umfassenderen Prozesses sind.
Diese Einsicht war den klassischen Nationalokonomen durch das Say’sche
Gesetz versperrt; sie konnten die Krisen nur als Abweichungen vom stabilen
Gleichgewicht erkldren, die sich nicht aus dem System selbst ergeben (und
deshalb mehr oder weniger regelmaBig auftreten), sondern durch wiederholt
auftretende Sonderfaktoren hervorgerufen werden.

3. Systematisierung der Ansiitze der nachklassischen Krisentheorie
des 19. Jahrhunderts

Hauptziel der konjunkturtheoretischen Bemiihungen in der Zeit nach
J. St. Mill bleibt die Erkldrung der Krise, die offenbar stirker im Mittelpunkt des
Interesses stand als die vorangehende Hausse. Dies diirfte auf ihre unmittelbar
spiirbaren und haufig einschneidenden negativen Wirkungen auf Umsitze,
Gewinne, Lohne und Beschiftigung zuriickzufiihren sein.

Die Darstellung der verschiedenartigen Ansétze zur Krisenerkldrung in der
2. Hilfte des 19. Jahrhunderts erfordert ihre Systematisierung. Fiir die Beschrei-
bung der einzelnen Ansitze selbst konnte ich auf zeitgendssische und spatere

¢ Mill, a.a.0. S. 114.
7 Vgl. Mill, a.a.O., Buch III, Kap. 24, § 4.

8 London 1954. Zitiert nach der deutschen Ubersetzung: Geschichte der konomischen
Analyse, Gottingen 1965, S. 1123.
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Ubersichten zuriickgreifen, so vor allem auf die ausfiihrliche ,,Geschichte der
national6konomischen Krisentheorien“ von Eugen v. Bergmann aus dem Jahre
1895°, die von Schumpeter lobend erwahnt wird, auf die Artikel ,,Krisen“ von
Herkner in der 2. Auflage (1900) und der 3. Auflage (1910) des Handworter-
buchs der Staatswissenschaften, auf den Artikel , Krisen“ von W. Lexis im
»Worterbuch der Volkswirtschaft (2. Aufl. 1907)'° sowie auf die schon
genannte Monographie von Friedrich Lutz iiber ,,Das Konjunkturproblem in
der Nationalokonomie“ aus dem Jahre 1932.

Fiir die Systematisierung erwiesen sich diese Ubersichten jedoch als wenig
hilfreich, u.a. weil sie sich nicht auf die von mir zu betrachtende Zeitspanne
beschrianken. Bei Lutz!! kommt hinzu, daB er die Krisentheorie nach einem
MaBstab gliedert und miBt, der fiir die nachklassische Konjunkturtheorie
ginzlich ungeeignet ist, ndmlich daran, inwieweit sie den Ergebnissen der
allgemeinen statischen Theorie Rechnung trigt, die auf dem Gleichgewichtsge-
danken beruht, d. h. den Nachweis erbringt, daB3 die Wirtschaft notwendiger-
weise dem Gleichgewicht zustrebt, eine Notwendigkeit, die sich nicht eben gut
mit der periodischen Wiederkehr der Konjunkturbewegungen vertrégt.

Diese Notwendigkeit resultiert fiir die Klassiker aus dem Say’schen Gesetz,
dem J.St.Mill auf die bereits geschilderte Weise Rechnung zu tragen suchte.
Dieses Gesetz wird jedoch in der von mir betrachteten Zeitspanne immer
weniger akzeptiert. Eine deutliche, in der Schirfe sicher nicht von vielen geteilte
Meinung zu diesem Gesetz duBert Herkner!?:

,,Esist heute schwer zu verstehen, wie eine Lehre, welche ihr Urheber selbst zur fadesten
Tautologie herabgedriickt hat, dennoch in der Nationalokonomie so lange hindurch ein
groBes Ansehen behaupten konnte. Und doch stehen wir einer schier Zeit uniibersehba-
ren Reihe von Minnern gegeniiber, welche diese ,,théorie des débouchés* als eines der
wertvollsten Inventarstiicke der Volkswirtschaftslehre gefeiert haben. Sie beherrscht im
Vereine mit der Ableitung der Krisen aus der Verminderung des umlaufenden
Kapitales, also aus den Verhiltnissen der Geld- und Kreditorganisation, die ganze
optimistisch-freihdndlerische Richtung mit geringen Ausnahmen und hat in neuester
Zeit sogar in dem Marxisten v. Tugan-Baranowsky einen Anhinger gefunden®.

Die Frage, ob die Krise eine Riickkehr zu einem ,,Normalzustand“, der nicht
notwendigerweise einen Zustand der Vollbeschiftigung aller Ressourcen dar-
stellen muB3'3, bedeutet oder eine Abkehr von demselben, erweist sich dennoch
als ein wichtiges Gliederungsmerkmal. Ich halte es jedenfalls fiir zweckmaBig,
die Krisenerkldrungen der 2. Hilfte des 19. Jahrhunderts in drei Hauptgruppen

¢ Stuttgart.
10 Hrsg. von L. Elter, Jena.
1 Vel. Lutz, a.a.0., S. 35.

12 Art. ,Krisen“ in der 3. Aufl. des ,,Handworterbuchs der Staatswissenschaften®,
VI. Band, S. 267.

13 Auch bei Herkner (ebenda, S. 254f.) finden sich Uberlegungen dazu, was denn der
»Normalzustand* sei.
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einzuteilen. Die erste— und dominierende — erklirt die Krisen als Reaktion auf
die vorangehende Hausse, und mithin als Riickkehr zu einer ,,normalen*
Situation. Dabei tritt deren — bei Mill noch dominierende Pragung durch das
Say’sche Gesetz — in den Hintergrund der Analyse.

Eine zweite Gruppe bilden Theorien, welche die Krise isoliert, d. h. ohne
Riickgriff auf eine vorangehende Hausse und damit als eine Abweichung von
der ,,Normalsituation“ nach unten zu erkliren versuchen (Marshall, Jevons).
Die dritte Gruppe schlieBlich bilden Theorien, welche die Krisen aus dem
kapitalistischen Produktions- und Verteilungssystem und ihren inneren Wider-
spriichen zu erkldren versuchen. In diesen Theorien manifestieren sich langfristi-
ge Tendenzen, in periodisch wiederkehrenden Krisen (Marx, Rodbertus, Tugan-
Baranowsky). "

In der von Haberler in ,,Prosperitit und Depression‘!* gepragten Terminolo-
gie gehoren die Theorien der ersten Gruppe zu den Uberinvestitionstheorien,
sofern sie Haussen und Krisen nicht als reine Wellen von Spekulationskidufen
interpretieren. Haberler charakterisiert den ,,zentralen Gedanken dieser Theo-
rien“ als ,,die Uberentwicklung der Industrien, welche Produktionsmittel oder
Kapitalgiiter produzieren, im Vergleich zu den Konsumgiiterindustrien“!> mit
dem Zusatz, ,die Schwankungen der Investition (sind) die Ursache der
Konjunkturschwankungen ... Die Investitionsschwankungen erzeugen
Schwankungen der Konsumenteneinkommen, nicht umgekehrt“®. Dieser
Zusatz ist notwendig, weil sonst die Unterkonsumtionstheorien, die in die dritte
Gruppe einzuordnen sind, auch zu den Uberinvestitionstheorien gerechnet
werden konnten (bzw. miiBten).

4. Erklirung der Krisen und ihrer periodischen Wiederkehr
aus den vorangehenden Haussen

4.1 Erklirung der Krisen als Riickschlag nach Spekulationshaussen

Fiir J.St.Mill als klassischen Okonomen und Anhinger des Say’schen
Gesetzes bildeten die Spekulationshaussen, deren Ubertreibungen in der Krise
korrigiert wurden, einen willkommenen Ausweg aus dem Dilemma, daB das
Saysche Gesetz mit den zu Mills Zeit bereits mehrfach aufgetretenen allgemei-
nen Krisen des Handels, der Produktion und der Beschéftigung nicht vereinbar
ist.

Die Mill’sche Deutung der Krisen als Korrektur vorangegangener Spekula-

tionskdufe und ,,Ubertreibungen® ist in der 2. Hilfte des 19. Jahrhunderts in
England und Deutschland weit verbreitet.

4 Gottfried Haberler, Prosperitit und Depression. Eine theoretische Untersuchung
der Konjunkturbewegungen, Tiibingen, Ziirich 1955.

15 Ebenda, S. 38.
16 Ebenda, S. 39.
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In GroBbritannien sorgte dafiir die Autoritét der Mill’schen ,,Principles®, die
von Mark Blaug in seiner Geschichte der 6konomischen Theorien als ,,the
undisputed bible of economists*“!” der 2. Hélfte des 19. Jahrhunderts bezeichnet
wird. Auflerdem verweist Eugen von Bergmann auf die in seiner Zeit in England
erschienenen Arbeiten von Henry Fawcett (1863), Walter Bagehot (1873) und
Francis Walker (1883), bei denen die Kreditverhiltnisse im Vordergrund
gestanden hétten'®. Bei Marshall, dessen ,Principles“ am Ende des
19. Jahrhunderts die von Mill verdringten, findet man divergierende AuBerun-
gen zur Krisenerklirung. Auf der einen Seite argumentiert er in der Tradition
von Mill, so in seinem erst kurz vor seinem Tode verdffentlichten Buch ,,Money,
Credit and Commerce“!?, wo er im Abschnitt iiber die ,,Fluctuations of Industry
and Trade" die spekulativen, kreditfinanzierten Kéufe als Hausse-Erklirung in
den Vordergrund stellt. Auf der anderen Seite findet sich in seinen ,,Principles*
Hinweise auf eine Erklidrung der Krisen als Abweichung vom Normalzustand
nach unten?.

Auch in Deutschland dominiert die Erklidrung der Krise als Riickschlag auf
die vorangehende Hausse. Zu Beginn des betrachteten Zeitraums stehen dabei
die durch Spekulationskédufe hervorgerufenen Haussen im Vordergrund, auch
unter dem EinfluB von J. St. Mill, dessen ,,Principles* 1864 bereits in 2. Auflage
in deutscher Ubersetzung?! erschienen. So argumentiert Adolf Wagner im
Artikel ,Krisen“, den er fiir das 1866 erschienene ,,Handworterbuch der
Volkswirtschaftslehre*“?? verfaBt hat, auf der Linie von J.St.Mill: ,,Aber das
eigene Wesen der allgemeinen Krisen liegt darin, daf sie gewaltsame Riickschli-
ge von Perioden allgemeiner Uberspeculation auf fast allen Gebieten wirtschaft-
licher Tatigkeit sind“23.

Allerdings zeigt sich schon bei Wagner die deutliche Tendenz, neben der
,Uberspeculation* auch die ,,Uberproduktion* hervorzuheben. Diese leitet er
wie folgt ab: Einerseits hilt er — Mill und den Klassikern folgend — eine
allgemeine Uberproduktion fiir unméglich; andererseits meint er, spekulativ
bedingte Uberproduktion resultiere aus dem von Mill behaupteten (von
Ricardo iibernommenen) , Tendenz des Capitalgewinns, auf ein Minimum
sinken“%. Dadurch ndmlich

17 Mark Blaug, Economic Theory in Retrospect, 3. Auflage, London 1978, S. 187. Ins
Deutsche wurde leider nur ein Teil der 1. Auflage iibersetzt (Systematische Theoriege-
schichte der Okonomie, Binde 1-3), Miinchen 1971-1975.

18 Ebenda, Kap. IV.

19 London 1923.

20 Vgl. dazu Abschnitt 5.

21 (Jbersetzung von Soetbeer, Hamburg 1864.

22 Hrsg. von H. Rentzsch, erschienen in Leipzig 1866. Spiter (1894) hat Wagner seine
Krisenanalyse als ,,nicht unrichtig, aber einseitig* bezeichnet und fiir das Erkennen der
tieferen Ursachen® auf Rodbertus, Marx und Engels verwiesen (s. dazu Abschnitt 6.2).

23 Ebenda, S. 529.

2% Ebenda, S. 530.
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»erwacht dann bald ... das natiirliche Streben, eine Ausgleichung der EinbuBen durch
Aufsuchung neuer Unternehmungen, welche einen besseren Ertrag, wenn auch auf
Kosten eines groBeren Risicos versprechen, zu gewinnen2s.

Dies Streben fiihrt also doch zu einer allgemeinen Uberproduktion, wenn
auch in dem Sinne, daB die héhere Produktion zundchst noch abgesetzt werden
kann, aber nicht mehr dann, wenn die Spekulationshausse in eine Baisse
umschlagt.

Mit seiner ,,Umgehung” des Say’schen Gesetzes ging Wagner unter den
zeitgendssischen deutschen Nationalokonomen wohl kein groBes Risiko ein;
denn schon zuvor hatte Roscher dieses Gesetz fiir eine Geldwirtschaft in Bausch
und Bogen verworfen?s:

»Endlich ist schon durch die bloBe Einfithrung des Geldverkehrs der abstracten Theorie
gleichsam ein Strich durch die Rechnung gemacht. So lange noch der urspriingliche
rohe Tauschhandel vorherrschte, traten sich Angebot und Nachfrage auf der Stelle
gegeniiber. Durch die Vermittelung des Geldes aber wird der Verkaufer in den Stand
gesetzt, erst nach einiger Zeit zu kaufen, also die andere Hailfte des Tauschgeschiftes
beliebig zu verzégern. Hiermit wird folglich auf den Mirkten der Wirklichkeit das
Angebot nicht immer eine entsprechende Nachfrage mit sich fithren. So kann
insbesondere durch plétzliche Verminderung der Umlaufsmittel eine allgemeine Krisis
entstehen ...

Mit einem Worte, nicht jede Production trdgt in sich selbst schon die Garantie des

gehorigen Absatzes, sondern nur die allseitig entwickelte, in Harmonie mit der ganzen
Volkswirtschaft fortschreitende Production*?”.

Auch gegen Ende des 19. Jahrhunderts bleibt die Krisenerklidrung aus der
vorangehenden Hausse vorherrschend. Dies zeigt sich z. B. an der Definition der
Krise durch W. Lexis in dem weitverbreiteten ,,Worterbuch der Volkswirt-
schaft” von 1898; danach handelt es sich dabei um ,,einen Wendepunkt, einen
Umschlag von einem Zustand in einen anderen, und zwar von einer aufsteigen-
den, aber inhaltlich nicht haltbaren Bewegung zu einem Zusammenbruch”28,

__ Fir diese , inhaltlich nicht haltbare* Aufwirtsbewegung werden von Lexis
Uberspekulation und Uberproduktion mit verinderlicher Gewichtung verant-
wortlich gemacht, wobei auch die ,,iibermaBige” Ausdehnung der Kapitalgiiter-

25 Ebenda, S. 530.

26 'W. Roscher, Die Grundlagen der Nationalokonomie, (XI. Aufl., 1854) 18. Aufl,,
Stuttgart, Tiibingen 1886, S. 571ff. Ahnliche Formulierungen findet man — It. E. v.
Bergmann, a.a.0., S.267) bereits in Roschers Abhandlung von 1849 iiber ,Die
Produktionskrisen mit besonderer Riicksicht auf die letzten Jahrzehnte®.

27 Die Krisenerklidrungen, die Roscher anschlieBend auffiihrt, stellen in Schumpeters
Worten (a.a.0., S.904) — nur ein ,,Frikassee der meisten zu seiner Zeit gingigen
Vorstellungen“ dar und sind dabei sehr vage gehalten.

28 W. Lexis, Artikel , Krisen“ im ,, Worterbuch der Volkswirtschaftslehre®, hrsg. von L.
Elster, Jena 1898, Bd. 2, S. 120. Zitiert nach Knut Borchardt, Wandlungen im Denken iiber
wirtschaftliche Krisen. In: K. Michalski (Hrsg.), Uber die Krise, Castelgandolfo-
Gesprache 1985, Stuttgart 1986.
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produktion genannt wird, ohne daB diese erkldrt wird. Dies mogen folgende
Zitate aus dem Abschnitt , Krisen“ der ,,Allgemeinen Volkswirtschaftslehre*
von Lexis belegen?:

,,Eine Krises wird schwerlich jemals ausschlieBlich durch rein sachliche Uberproduk-
tion entstehen, ihre Ursache liegt vielmehr im Zusammentreffen von Uberproduktion
mit Uberspekulation und iiberméaBiger Kreditanspannung“%.

,,Wenn die Uberproduktion lediglich auf einer zu groBen Ausdehnung der sachlichen
Giitererzeugung, insbesondere einer unverhaltnismaBigen Vermehrung der stehenden
Kapitalgiiter beruht, so wiirde sie ... schwerlich zu einer Krisis (fiihren). Ihren
unheilvollen Charakter erhilt die Uberproduktion erst durch die mit ihrer Entwicklung
zusammenhéngenden ungewohnlichen Preissteigerung®3!-

»- . . Eine Krisis in ihrer vollen Ausbildung ... ist Produktionskrisis; sie ist Spekula-
tionskrisis . . . und sie ist Kreditkrisis, weil die zur Anwendung gebrachte Kreditkauf-
kraft schlieBlich nicht mehr ihre Deckung in erhéhten Preisen findet32.

In der 2.Auflage des vorangehend zitierten ,,Worterbuchs der
Volkswirtschaft*3* hatte Lexis sogar die Moglichkeit genannt und als ,,das
eigentliche Ubel“ bezeichnet, daB die heutigen GroBbetriebe durch ihre ,,...
groBe Produktionskraft leicht auf die Bahn der Uberproduktion ...“ geraten,
und zwar auch ohne daB durch Handels- und Borsenspekulation ein besonderer
Anreiz dazu gegeben worden ist“. Die Unternehmen wiirden ndmlich durch den
Wettbewerb gedringt, fiir neue Absatzmoglichkeiten zu viele neue Kapazititen
zu errichten und dementsprechend zu viel zu produzieren. Hier konnten die
Spiethoff’schen Uberlegungen®* bereits einen EinfluB haben.

4.2 Betonung der Periodizitiit der Krisen
in den empirischen Untersuchungen Juglars

Wihrend die bisher genannten Autoren ihre Krisenerkldrungen hochstens
mit vereinzelten empirischen Hinweisen untermauert haben, hat sich Clément
Juglar seinen Platz in der Krisentheorie durch seine systematischen empirischen
Untersuchungen erworben. Juglar gewinnt seine inhaltlich der Mill’schen
verwandte Krisenerklirung jedoch nicht aus der Auseinandersetzung mit der
fachwissenschaftlichen Literatur (Juglar war kein gelernter Okonom, sondern
als Mediziner ausgebildet), sondern-allein aus der ,,Beobachtung der Tatsa-

29 Vgl. Lexis, Allgemeine Volkswirtschaftslehre, Berlin, Leipzig 1910. Dieses Lehrbuch
ist zwar erst 1910 erschienen (Berlin—Leipzig), gibt aber die krisentheoretischen Vorstel-
lungen um die Jahrhundertwende vermutlich gut wieder.

30 Ebenda, S. 201.
31 Ebenda, S. 202.
32 Ebenda, S. 203.

33 Vgl. Lexis, Artikel ,,Krisen“, in: Worterbuch der Volkswirtschaft, (hrsg. v. L. Elster),
2. Auflage, Jena 1907, S. 331.

3 Vgl. unten, Abschnitt 4.4.
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chen“. Jedenfalls behauptet er in der Einleitung zur 2. Auflage (von 1889) seines
zuerst 1862 erschienenen Hauptwerks ,,Des crises commerciales et de leur
retour périodique en France, en Angleterre et aux Etats-Unis“3%, er habe das
,»Gesetz der Krisen und ihrer Periodizitit” ohne jede Hypothese oder Theorie
allein durch die Beobachtung der Tatsachen gefunden. Dieses ,,Gesetz“
formuliert er anschlieBend

,»11'y a donc des époques d’activité, de prospérité et de hausse de prix qui se terminent
toujours par une crise et sont suivies d’autres années de ralentissement des affaires, de
baisse de prix, qui pésent plus ou moins sur les industries et sur le commerce.

On prétend que lhistoire ne se répéte pas; nous sommes cependant toujours en présence
des mémes faits et des mémes manifestations, quoique les formes, ’objet lui-méme,
puissent varier3°.

Die Krise ist dabei als Reaktion auf das UbermaB der Hausse (die fiir Juglar
vor allem eine Preishausse ist) zu verstehen:

,,Le ralentissement qui succéde a I’activité de la période prospére et dont on se plaint
pendant la période de liquidation, c’est la réaction qui succéde a I’action; comme pour
tout ce qui est vivant, c’est le moment nécessaire du repos. Dans I’entrain des affaires la
mesure a été dépassée; tant que les bénefices I’ont permis, la hausse des prix a progressé,
jusqu’a ce qu’en I’absence de nouveaux preneurs il ait fallu liquider, et la crise éclate
parce qu’on ne peut se résoudre a faire volontairement cette liquidation“3’.

Die Krise bricht aus, wenn die Hausse der Preise anhilt und die potentiellen
Verkdufer, die in der Erwartung steigender Preise eingekauft hatten, feststellen,
daB sie zu den kalkulierten Preisen keine Kaufer finden konnen:

,,La crise serait donc I'arrét de la hausse des prix, c’est-a-dire le moment ou I’on ne trouve
plus de nouveaux preneurs. Le mouvement des échanges, jusqu’ici trés rapide, trés
avantageux, tout a coup arrété, ceux qui espéraient vendre et surtout les derniers
acheteurs ne savent plus que faire de leurs marchandises; ni au dedans ni au dehors on ne
peut les placer, et cependant il faut faire face aux échéances. On se précipite sur les
banques pour obtenir de nouveaux moyens de crédit, pour proroger les échéances par
des renouvellements; afin de répondre aux demandes, le portefeuille du banquier, déja
rempli pendant la période de hausse, prend des proportions de plus en plus
considérables. Pour P’intérieur, on obtient ainsi un sursis, on maintient artificiellement
les prix sans affaires nouvelles; mais pour I’étranger, il n’en est pas de méme*38.

Die zusitzlichen Bankkredite, die erforderlich sind, damit die Produzenten
und Hindler ihre eingegangenen Verpflichtungen bezahlen konnen, obwohl ihre
Verkiufe stocken, fiihren bei den Banken zum Abschmelzen der Edelmetallre-
serven, so daB sie den Kreditwiinschen nicht oder nur zu immer héheren
Zinssitzen entsprechen kénnen bzw. wollen. Die Konsequenz: Die Preise derer,

35 Paris 1889.

36 Ebenda, S. XVI.
37 Ebenda, S. XVI.
38 Ebenda, S. 14.

2 Schriften d. Vereins f. Socialpolitik 115/ VI
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die verkaufen miissen, brechen zusammen, die ,,Spekulanten* gehen bankrott,
es gibt eine kurze, heftige Krise, der dann eine mehrjahrige Periode der
Liquidation folgt. Juglar betont, daB diese beiden Phasen héufig nicht deutlich
voneinander geschieden werden, er versucht, den Unterschied zwischen beiden
Phasen so zu verdeutlichen

,»On confond souvent la crise avec la liquidation, parce qu’il y a souffrance, arrét des
affaires; mais la crise est caractérisée par I'impossibilité de se liquider sans faire
intervenir les métaux précieux, ou sans payer un taux d’escompte qui correspond a la
hausse des prix des produits cotés a leur cours maximum, pour des besoins qu’on ne
peut satisfaire, parce que tout crédit a disparu. Pendant la liquidation, il n’en est plus de
méme; les prix ont déja baissé; au lieu d’avoir recours au crédit, on livre la marchandise
sans réclamer des espéces aux banques, ce qui permet d’abaisser le taux de I'escompte;
reste la liquidation des maisons qui ont succombg, liquidation doublement pénible par
la baisse des prix et le ralentissement des affaires*3.

Auch fiir Juglar stellen offenbar die Krisen das auffillige, spektakuldre und
vor allem erklarungsbediirftige Phdnomen dar; insbesondere die Prosperitéts-
phase, die jeder Krise vorausgeht, erscheint ihm wenig erkliarungsbediirftig. Er
verweist auch darauf, daB sie in der Volkssprache keinen eigenen Namen habe.
Dies wird in folgender Passage deutlich:

»Les crises sont donc précédées d’une période prospére et suivies d’une période de
liquidation. Dans le langage vulgaire, la période prospére n’a pas de nom; c’est ce que
I’on regarde comme I’état normal, on n’en parle méme; il en est de la prospérité comme
de la santé, rien ne parait plus naturel. Au moindre trouble, au contraire, tout le monde
s’émeut, on s’étonne, on s’inquiéte, on se plaint“4°.

Da bei Juglar eine Analyse der Prosperitdtsphase fehlt, kann er im Grunde
auch nicht erkldren, weshalb diese Phase zum SchluB aus den Fugen gerit und
dann in einer Krise abrupt endet. Da8 dies der Fall ist, a8t sich ohne Hypothese
und Theorie den Fakten entnehmen, aber weshalb und weshalb mit groBer
RegelmaBigkeit, das bleibt ebenso ungeklirt wie das Entstehen der Hausse aus
der Phase der ,,Liquidation“. Juglars Anspruch, das ,,Gesetz“ der Periodizitit
gefunden zu haben, ist daher zu hoch gegriffen. Hier ist der Kritik von F. Lutz
zuzustimmen:

»Einem Theoretiker wie etwa Ricardo wire es nie eingefallen, von einem Gesetz der
Periodizitit wie Juglar zu sprechen lediglich deshalb, weil sich bisher in der Erfahrung
die Krisen immer wiederholt haben. Einen einfachen induktiven SchiuB, wie er hier
vorlag, hitte Ricardo als Beweis eines Gesetzes nicht gelten lassen, sondern nur dann
von einem solchen gesprochen, wenn nachgewiesen worden wire, daB die Krise
denknotwendig wiederkehren miisse. Er hitte deshalb, wenn er die Periodizitit als
Tatsache gekannt hitte, doch das Problem dahin formuliert, ob die Periodizitit eine
notwendige Erscheinung sei oder nicht, er hitte nicht von vornherein die Periodizitit als
eine solche angesehen, um sie dann unter allen Umstidnden theoretisch abzuleiten“4!.

% Ebenda, S. 16.
40 Ebenda, S. 16.
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Umso erstaunlicher ist Schumpeters iiberschwengliches Lob fiir Juglar, der
»auf Grund seiner Begabung und seiner Beherrschung wissenschaftlicher
Methoden zu den groBten Wirtschaftswissenschaftlern aller Zeiten gerechnet
werden muB“42,

Schumpeter begriindet dieses Urteil mit drei ,,Fakten:

»Zundchst war er der erste, der Zeitreihen (in erster Linie Preise, Zinsraten und
Zentralbankbilanzen) systematisch und bewuBt zum Zwecke der Analyse eines
bestimmten Phdnomens verwandte. Da dies die grundsitzliche Methode der modernen
Konjunkturanalyse ist, kann er zu Recht als ihr Begriinder bezeichnet werden.
Nachdem er, zweitens, den Zyklus von etwa zehnjdhriger Dauer entdeckt hatte, der in
seinem Material am deutlichsten zutage trat — er entdeckte den Kontinent, dessen
vorgelagerte Inseln schon mehrere Autoren vor ihm entdeckt hatten — nahm er die
Entwicklung einer Morphologie dieses Zyklus in Angriff, wofiir er einzelne Phasen
herausarbeitete (Aufstieg, ,,Explosion®, Liquidation). Obwohl Tooke und Overstone in
gleicher Weise vorgegangen waren, geht die moderne Morphologie des Zyklus dennoch
auf Juglar zuriick. Dies gilt in dem gleichen Sinne auch fiir die ,,Periodizitét“. Er dachte
an diese Morphologie eines ,,periodischen® Prozesses, als er stolz den Anspruch erhob,
das ,,Gesetz der Krise“ ohne eine vorgefaBte Theorie oder Hypothese entdeckt zu
haben. Drittens versuchte er sich in einer Erklirung. Das groBartige an seinen
Erklarungen ist die nahezu ideale Art der Verflechtung von ,,Fakten“ und ,, Theorien*.
Als solche haben die meisten seiner Anregungen hinsichtlich der den Abschwung
einleitenden Faktoren (Bargeldverlust der Banken, Ausbleiben zusitzlichen Absatzes)
zwar keine besondere Bedeutung. Von allergroBter Bedeutung aber ist seine Diagnose
des Wesens der Depression, die er mit epigrammatischer Pragnanz in dem beriihmten
Satz formulierte: ,,Die einzige Ursache der Depression ist die Prosperitit”. Das
bedeutet, daB Depressionen nichts anderers sind als Anpassungen des Wirtschaftssy-
stems an die von der vorhergegangenen Hochkonjunktur geschaffenen Bedingungen
und daB sich daher das Grundproblem der Konjunkturanalyse auf die Frage nach den
Ursachen der Hochkonjunktur reduziert — diese Frage aber konnte er nicht befriedi-
gend beantworten“®.

Einer kritischen Betrachtung kann nur das erste ,,Faktum“ standhalten.
Juglar hat als erster die erreichbaren empirischen Daten (iiber Preise, Zinssétze,
Aktiva und Passiva der Zentralbanken) der drei damalig wichtigsten Industrie-
nationen zusammengetragen, ausgewertet und dabei die RegelméBigkeit der
Zyklen herausgearbeitet, nicht mehr, aber auch und vor allem nicht weniger!

Juglars Leistung ist auch von Zeitgenossen gewiirdigt worden. Seine empiri-
schen Analysen haben z. B. Albert Schéffle** zu entsprechenden Untersuchun-
gen veranlaBt, und Adolf Wagner hebt sie in seinem o.a. Artikel im ,,Handwor-
terbuch der Volkswirtschaftslehre* in folgender Weise hervor:

4 F. Lutz, Das Konjunkturproblem in der Nationalokonomie, Jena 1932, S. 34.
42 Schumpeter, a.a.0., S. 1363.
43 Ebenda, S. 1364.

4 Vgl. z. B. A. Schdffle, Zur Lehre von den Handelskrisen, Zeitschrift fiir die gesamte
Staatswissenschaft, Bd. 14 (1858).

2‘
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,»von besonderer Wichtigkeit sind die von Gilbrat, Cl. Juglar, Schéffle, von mir und
anderen angestellten Beobachtungen iiber die Periodizitdt der Creditbenutzungen bei
den Banken, des Notenumlaufs u.s. w.“45,

Zur Erklarung der Haussen und der Periodizitdt der Krisen haben diese
empirischen Untersuchungen iber die in Abschnitt 4.1 zusammengestellten
Uberlegungen hinaus kaum etwas beigetragen.

Erst ganz am Ende des von mir betrachteten Zeitraums gibt es neue Ansitze,
einer Erklarung der (mehr oder weniger regelmiBigen) Abfolge von Hausse,
Krise, ,,Liquidation®, etc. ndherzukommen. Diese Ansitze werden von Wicksell
und Spiethoff 1898 bzw. 1902 zuerst veré6ffentlicht.

4.3 Verstirkung der Haussen und Krisen durch das Verhalten des
Bankensystems

In den bisherigen Untersuchungen treten als Akteure in der Hausse vor allem
die Kdufer von umlaufendem und fixem Kapital auf, die ihre K4ufe in mehr oder
weniger groBem Umfang auf dem Kreditmarkt finanzieren und mithin Kredite
nachfragen. In der Krise haben viele von ihnen dann Schwierigkeiten, ihre
Kredite zuriickzuzahlen; sie werden zum Verkauf zu verlustbringenden Preisen
gezwungen und geraten zum Teil dennoch in Konkurs. Von den Kreditgebern
(den Banken) und den Kreditbedingungen (den Zinssdtzen) wird kaum
gesprochen. Diese Liicke fiillt Knut Wicksell 1898 mit seiner Abhandlung iiber
»Geldzins und Giiterpreise“4%, in der er die kumulativen Aufwirts-
bzw. Abwirtsprozesse im Rahmen des Konjunkturzyklus aus dem Abweichen
des Marktzinssatzes vom natiirlichen Zinssatz erkldart. Wicksell bezeichnet
denjenigen Zinssatz als natiirlich, der neutral ist in Bezug auf das Preisniveau der
Konsumgiiter4’, weil er Investitionen hervorbringt, die den Ersparnissen bei
Vollbeschiftigung entsprechen. (Von Vollbeschiftigung geht Wicksell wie
selbstverstindlich aus — diese Annahme kommt in seiner Bemerkung zum
Ausdruck, bei zunehmender Nachfrage entstiinde bei den Unternehmen zwar
eine Tendenz zur Expansion ihrer Aktivitdten, aber ,,an actual expansion of
production is quite impossible for it would necessitate an increase in the supply
of real factors of production, labour and land“43.

Wird nun zwischen Banken und Kreditnehmern ein Zinssatz vereinbart, der
unterhalb des natiirlichen Zinssatzes liegt, so versuchen die Unternechmen, mehr
zu investieren, und — falls der niedrige Zinssatz auch fiir frither gewéhrte
Kredite gilt — mehr zu produzieren, weil mehr Produktion rentabel wird.

45 Wagner, a.a.0., S. 533.
4 Jena 1898.

47 Vgl. fiir diese Definition S. 102 der englischen Ubersetzung ,,Interest and Prices. A
Study of the Causes Regulating the Value of Money*, London 1936.

48 Ebenda, S. 143.
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Wegen der Mehrnachfrage steigen — bei unverdnderbarem Angebot — die
Preise, was die Tendenz zur Mehrproduktion und -investition noch verstirkt. Es
ergibt sich ein kumulativer ProzeB, der erst endet, wenn die Banken sich
gezwungen sehen, den Marktzinssatz auf das Niveau des natiirlichen Zinssatzes
anzuheben.

Fiir eine Erkldrung der Krisen miiBte nun der notwendige Ubergang zu einem
kumulativen AbschwungsprozeB begriindet werden. Diese Begriindung liefert
Wicksell nicht, da er nicht Konjunkturen und Krisen erkldren wollte, sondern
Anderungen des Preisniveaus.

In einem einige Jahre spdter gehaltenen Vortrag iiber das ,Rétsel der
Konjunkturzyklen“ macht Wicksell deutlich, daB3 nach seiner Meinung zwar das
Geld- und Kreditsystem einen groBlen EinfluB auf die Krisenentwicklung hat
(,,crises obtain their true character only when they are sharpened into money —
or credit-cycles“#?), aber den eigentlichen Grund der Konjunkturzyklen sieht
Wicksell in den notwendigerweise unregelmiBigen grofen Entdeckungen und
Erfindungen, die den WachstumsprozeB charakterisieren. Hiermit schldgt
Wicksell ein Thema an, das Schumpeter wenig spater in den Mittelpunkt seiner
Wachstums- und Konjunkturtheorie stellen wird, das aber nicht mehr in den
von mir betrachteten Zeitraum gehort.

4.4 Erklirung von Boom und Krise aus der Ausreifungszeit neuer
Produktionsanlagen

Im Gegensatz zu Wicksells ,,Giiterzins und Geldpreise“ dienen Spiethoffs
,Vorbemerkungen zu einer Theorie der Uberproduktion®s! explizit der Krisen-
erklirung. Dabei erklirt Spiethoffs von Haberler als nichtmonetire Uberinve-
stitionstheorie eingeordnete Theorie — wie alle bisher behandelten Krisentheo-
rien — die Krisen aus der vorangehenden Hausse. Spiethoff liefert jedoch eine
neue Erklirung fiir die Uberinvestitionen in der Hausse und fiir deren Umschlag
in eine krisenhafte Abwértsentwicklung. Diese Erkldrung beruht im Kern
darauf, daB die Schaffung neuer Produktionskapazititen Zeit in Anspruch
nimmt und daB wihrend der Ausreifungszeit der neuen Anlagen die Investitio-
nen nur eine Mehrnachfrage, aber noch kein Mehrangebot darstellen. Daher
entsteht eine Ubernachfrage, die jedoch nur voriibergehend ist und anschlieBend
— wenn die neuen Produktionsanlagen zu produzieren beginnen — durch ein
Uberangebot abgeldst wird.

4 Der in schwedisch 1907 in der ,,Statsokonomisk Tidsskrift* veroffentlichte Vortrag
ist in Englisch im Anhang des Nachdrucks vor ,,Interest and Prices“ von 1962 abgedruckt
(New York). Dort ist das Zitat auf S. 223 zu finden.

50 Vgl. ebenda, S. 67.
51 Schmollers Jahrbuch, Band 26 (1902).
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Die neue Begriindung>? der Haussephasen formuliert Spiethoff mit folgenden
Worten:

,Nach allem scheint es richtig, die Ursache fiir die Uberproduktion nicht in einer der
gegenwirtigen Eigentums- und Wirtschaftsordnung naturnotwendigen weiten Kluft
zwischen Angebot und Nachfrage zu suchen, sondern den Versuch zu machen, sie aus
speciellen, dem Haussemechanismus entspringenden Ursachen herzuleiten. Die Hausse
beginnt in besonders aussichtsreichen Branchen, von denen das Kapital eine mit der
sonst gedriickten Gewinnrate in Kontrast stehende Rentabilitdt erwartet, und von hier
aus entwickelt sich ein allgemeiner Aufschwung. Der erste EinfluB der Hausse auf die
Warenerzeugung besteht darin, daB die vorhandenen Produktionsanlagen voll ausge-
nutzt werden. Es folgt ein zweites Stadium, in dem neue Produktionsanlagen geschaffen
werden; dies ist diejenige Periode, in der es sich um ein wirkliches Knappsein von Waren
handelt. Die Neuanlagen verschlingen erhebliche Investierungen und bedingen einen
groBen reproduktiven Konsum, ohne daB zunichst die Erzeugnisse des erweiterten
Reproduktionsprozesses als Gegengewicht auftreten. Dies geschieht in einem dritten
Stadium, wo Neugriindungen nicht nur als Nachfrage, sondern auch als Anbieter
erscheinen: es beginnt die Zeit, in der die hohen Preise bereits gefdhrdet werden. Die
letzte Periode ist eine Umkehrung der zweiten, eine fieberhaft vermehrte Produktion
wirft ihre Erzeugnisse auf den Markt, ohne daB ihr ein gleicher Verbrauch entspricht.
Die Herleitung dieses Zustandes ist das Entscheidende**3.

Fiir diese Herleitung verweist Spiethoff im Kern darauf, daB mit den
Investitionen (von ihm als ,reproduktiver Konsum* bezeichnet) eine Liicke
zwischen vorhandenem und gewiinschtem Kapitalbestand geschlossen wird und
daB nach SchlieBen dieser Liicke kein Bedarf an weiteren Investitionen mehr
besteht.

»Die Hausse und spitere Uberprodu}gtion kulminiert nicht in den Produkten des
elementaren, unmittelbaren Verbrauchs, sondern in denen der groBen Industrien, die
dem reproduktiven Konsum dienen. Fiir diese hatte sich eine Reihe von Aufgaben
angesammelt, nach deren Erledigung die stiirmische Nachfrage aufhéren muB. Es sind
bei jeder Hausse besondere Anlésse, die den Ansto8 geben, sei es, daB das eigene Land
mit neuen Erfindungen ausgeriistet wird, sei es, daB fremde Markte sich 6ffnen und mit
dem Kapital der alten Kulturlinder wirtschaftlich aufgeschlossen werden. Das
Wesentliche besteht darin, daB die Produktion bei Beginn jeder groBeren Hausse vor
einem Vakuum steht und zwar in doppelter Hinsicht. Neu sich 6ffnende Gebiete sind
zunichst einmal bis zu einem gewissen Sattigungspunkt auszuriisten, in den alten
Gebieten sind neue Erfindungen fiir eine groBe Anzahl von Wirtschaften erstmalig in
groBerem MabBstab zu liefern. Aber die Depression hat auch in Bezug auf alte
Bediirfnisse vieles aus mangelndem Unternehmungsgeist unausgefiihrt gelassen, was
notig gewesen wire. Es handelt sich hier nicht nur um Verkehrswege und neue
Unternehmungen der verschiedensten Art, auch in tausend bestehenden Unternehmun-

52 Haberler meint zwar in ,,Prosperitit und Depression“ (a.a.O. S. 76) die Uberlegun-
gen der nichtmonetiren Uberinvestitionstheorie lieBen sich bis zu Marx zuriickverfolgen
und Spiethoffs ,,unmittelbarer Vorldufer* sei der ,,wohlbekannte russische Autor Tugan-
Baranowsky* gewesen. In Abschnitt 6. wird sich jedoch zeigen, daB Spiethoffs spezifisch
neue Begriindung sich bei diesen Autoren nicht findet.

- 53 Spiethoff, a.a.0., S. 730.
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gen wiren Kompletierungen notig gewesen, alte ausgeleierte Dampf-, Werkzeug- und
sonstige Maschinen hatten durch neue ersetzt werden miissen, aber bei den schlechten
Zeiten behalf man sich mit Reparaturen. Es handelt sich bei dieser gesamten Nachfrage
zum groBen Teil um einen Bedarf, der fiir lange Jahre gedeckt ist, wenn einmal ein
gewisser SéttigungsprozeB eingetreten ist. Dem jeweiligen Stande der Volkswirtschaft
entspricht ein bestimmtes MaB von Gruben, Hiittenwerken, Verkehrsmitteln, Eisen-
bahnen, Fabrikanlagen etc, nach Kohlen, Lokomotiven, Dampf- und Dynamomaschi-
nen ist eine in engeren Grenzen gehaltene Verwendung vorhanden als nach Fleischspei-
sen, Stiefeln, Kleidern etc, fiir die bei dem gegenwirtigen durchschnittlichen Standpunkt
der Lebenshaltung eigentlich immer latente Bediirfnisse vorliegen, und deren Absatzbe-
dingungen weit mehr einerseits in den Preisen andererseits in den Einkommensverhilt-
nissen liegen. Fiir die Giiter des reproduktiven Konsums ist nach Ablauf einiger
Haussejahre fiir die aus der Depression her unbefriedigt gebliebenen und neu
entstandenen Bediirfnisse ein SattigungsprozeB eingetreten, so daB es sich nicht mehr
darum handelt, ein leeres Gefa8 zu fiillen, sondern nur das AbflieBende zu ergénzen und
nach MaBgabe der fortschreitenden Ausdehnung der Wirtschaft eine Kompletierung
eintreten zu lassen. Die bei Beginn der Hausse auftretenden besonderen Aufgaben
konnen in lingerer oder kiirzerer Zeit erledigt werden; tiberstiirzt man sich und schafft
man Produktionsanlagen, die so groB sind, als handele es sich nicht um die Ausfiillung
des Vakuums, sondern um einen dauernden Bedarf, so kann in der Folge der erheblich
erhohten Produktion keine gleiche Nachfrage gegeniiberstehen.*.

Als zweiten Grund dafiir, dal am Ende der Hausse die Investitionen stark
zuriickgehen, fithrt Spiethoff die Entwicklung des anlagesuchenden Kapitals an:

»Zu Beginn der Hausse stehen nun umfangreiche, wiahrend der Depression angesam-
melte Vorrdte von Anlage suchendem Kapital zur Verfiigung, die zwar fortgesetzt
erginzt werden, aber im ganzen sich doch allméhlich absorbieren, sodaB von einem
bestimmten Zeitpunkt ab die Reproduktion nicht mehr in groBerem Umfange auf die
Ansammlungen der Depression zuriickgreifen kann, sondern auf die Neubildungen
angewiesen ist. Wie also einerseits fiir den reproduktiven Konsum ein griBerer,
einmalig zu befriedigender Bedarf vorliegt, so steht auf der anderen ein groBerer,
einmalig zu immobilisierender Kapitalvorrat zur Verfiigung. Dem wihrend der Hausse
rapide gewachsenen reproduktiven Konsum ist also nicht nur in den Bediirfnissen eine
Grenze gesetzt, sondern auch in dem zur Verfiigung stehenden Kapital, und selbst wenn
die Bediirfnisse noch eine Ausdehnung des reproduktiven Verbrauchs erwiinscht
machten, so wire diese allein auf die Kapitalneubildung angewiesen, ohne daB
fernerhin auf aus der Vergangenheit iiberkommene Vorrite mit zuriickgegriffen werden
kann“%s.

Fiir den Verlauf der Hausse und die Form ihres Endes, also der Krise, ist nun
drittens noch die Preisentwicklung mitbestimmend. Spiethoff meint, eine
flexible und rechtzeitige Preisanpassung nach unten konnte den Ubergang von
der Hausse zur Baisse abfedern:

»Aus den beiden angegebenen Griinden ist es zwar unmaglich, daB die Aufwirtsbewe-
gung des reproduktiven Konsums in der bisherigen Proportion fortschreitet, ja auch die

54 Ebenda, S. 730-731.
55 Ebenda, S. 731-732.
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bisherige Ausdehnung diirfte nicht aufrecht zu erhalten sein, aber es kann wohl auch
keinem Zweifel unterliegen, daB die Nachfrage und der Konsum zum Teil kiinstlich
gedriickt werden und sehr viel wirksamer und groBer erhalten werden kénnten als
thatsichlich geschieht. Der Grund liegt in der Uberspekulation und der Art der
Preisbildung, liegt darin, daB bei der gesteigerten Produktion und dem Nachlassen des
dringenden Bedarfes den bisherigen hohen Preissétzen die natiirliche Grundlage und
Berechtigung entzogen und durch ihre trotzdem versuchte Beibehaltung aber der
Konsum kiinstlich erschwert wird. Nachdem der alten starken Nachfrage durch
Erledigung der aufgelaufenen Bediirfnisse und Absorption des angesammelten Kapital-
vorrates die Grundlage entzogen ist, miifte man hierfiir wenigstens in etwas durch
kréftige Preisreduktionen einen Ersatz zu schaffen suchen*s.

Diese Preisanpassung aber wird regelmiBig verhindert und verschirft die
Krise:

,»Es ist zwar in keiner Hausse moglich, die Preise bis zuletzt auf der héchsten Hohe zu
halten, aber die Sucht, sie zu versteifen, ist aligemein und stets vorhanden und
verschirft regelmiBig die Uberproduktion. Hilt man die Preise gar kiinstlich mit Hiilfe
des Kredites und mittelst Zuriickhaltung der Waren vom Markt, so ist dies das sicherste
Mittel, um einen akuten Krach und durch das Medium von Konkursen, Zwangsver-
kdufen und allen moglichen anderen Zwangslagen einen plétzlichen Preissturz
herbeizufiihren, wodurch die ganze Produktion in Unordnung gebracht wird*>7.

SchlieBlich wird auch bei Spiethoff die Hausse durch Spekulationskaufe
verstirkt; er schreibt daher in seiner abschlieBenden Zusammenfassung:

,,Ob die Hausse mit einer Krisis abschlie8t oder sanfter zur Depression iibergeht, hingt
davon ab, ob diejenigen Ubertreibungen, verbunden mit iiberméBiger Kreditanpas-
sung, ausbleiben, die man Uberspekulation nennt*s.

5. Erklidrung der Krisen (und ihrer periodischen Wiederkehr)
als Abweichung vom ,,Normalzustand*

In dieser Rubrik beschrinke ich mich auf zwei Autoren, nimlich Alfred
Marshall und Stanley Jevons; Marshall behandle ich, weil seine 1890 in erster
Auflage erschienenen ,,Principles of Economics®, das nationalokonomische
Standardlehrbuch im angelsdchsischen Sprachraum gewesen sind und seine
Auffassungen als représentativ fiir die herrschende Meinung gelten konnen.

In Marshalls ,,Principles“® findet man keinen Abschnitt iiber Krisen oder
Konjunkturen, aber den folgenden versteckten Hinweis im VI. Buch, Chapter
XIII iiber ,,Progress in relation to standards of life“. Marshall fiihrt dort die
Abweichung von der vom Say’schen Gesetz vorhergesagten Vollauslastung der

3

S Ebenda, S. 732.
7 Ebenda, S. 734.
8 Ebenda, S. 755-756.

59 A. Marshall, Principles of Economics, (1. Auflage: 1890), 8. Auflage, London,
Basingstoke 1920.
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Produktionskapazititen auf den Mangel an Vertrauen zuriick; dieser fithrt
dazu, daB die durch die Giiterproduktion geschaffene Kaufkraft teilweise nicht
zu Nachfrage wird

,»But though men have the power to purchase they may not choose to use it. For when
confidence has been shaken by failures, capital cannot be got to start new companies or
extend old ones. Projects for new railways meet with no favour, ships lie idle, and there
are no orders for new ships. There is scarcely any demand for the work of navvies, and
not much for the work of the building and the engine-making trades. In short there is
but little occupation in any of the trades which make fixed capital. Those whose skill
and capital is specialized in these trades are earning little, and therefore buying little of
the produce of other trades. Other trades, finding a poor market for their goods,
produce less; they earn less, and therefore they buy less: the diminution of the demand
for their wares makes them demand less of other trades. Thus commercial disorganiza-
tion spreads: the disorganization of one trade throws others out of gear, and they react
on it and increase its disorganization*“%.

Mangelndes Vertrauen fiihrt also zu riickldufigen Investitionen, und diese
negative Entwicklung breitet sich auf Zulieferindustrie und durch Lohnausfall
auf die Konsumgiiterindustrie aus. Marshall unterstreicht die Rolle des
Vertrauens noch weiter mit dem Satz: ,,The chief cause of the evil is a want of
confidence*!.

Diese Vorstellung, dal Zukunftsvertrauen eine notwendige Voraussetzung
fiir ausreichende Investitionen sind, ist von groBer theoretischer und wirt-
schaftspolitischer Tragweite. Dies spiegelt sich auch in der ,,General Theory*
von Marshalls Schiiler J. M. Keynes wider, der mit Hilfe des schwankenden
Vertrauens in die zukiinftige Entwicklung die instabile Investitionsgiiternach-
frage und damit die Instabilitdt des privaten Sektors erklart.

Der zweite zu behandelnde Autor ist Jevons, der mit seiner omindsen
Erkliarung der Konjunkturschwankungen durch die Sonnenfleckentheorie eine
AuBenseiterposition einnimmt. In seinen verschiedenen Abhandlungen zu
dieser Frage® findet man keinen Hinweis darauf, daB Jevons sich wie Mill und
Marshall mit dem Problem auseinandersetzte, wie Konjunkturschwankungen
und Krisen mit dem Say’schen Gesetz in Einklang zu bringen seien. Vielmehr
bemiiht er sich vor allem, empirisch einen ungefahr 10jdhrlichen Zyklus in den
ihm verfiigbaren Zeitreihen iiber Preise und Bankbilanzen nachzuweisen, der
sich mit dem Sonnenfleckenzyklus von 10,44 Jahren Dauer in Verbindung
bringen 148t. Der Wirkungszusammenhang schlechte Ernte, hohe Getreideprei-
se, niedrige Kaufkraft (entweder der Gewinnbezieher — falls die Nominall6hne

% Ebenda, S. 591f.
61 Ebenda.

62 Jevons einschldgige Abhandlungen stammen aus den Jahren 1875-1879; sie sind
wiederabgedruckt in: W. Stanley Jevons, Investigations in Currency and Finance (hrsg. v.
H. Foxwell), London 1884.
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angepafit werden — oder der Lohnbezieher) wird von Jevons ebenfalls nicht
analysiert; er erschien ihm wohl unmittelbar einleuchtend.

In dem Bemiihen, Preisstatistiken und Bankbilanzen auszuwerten, ist Jevons
mit Juglar vergleichbar; allerdings konzentrierte sich Jevons auf die regelmaBige
Wiederkehr der Krisen und beachtete die iibrigen Phasen des Konjunkturzyklus
nicht. AuBerdem wird man den Verdacht nicht los, daBl er dazu neigte,
Statistiken auf das gewiinschte Ergebnis hin auszuwahlen, trotz allem durchaus
spiirbaren Bemiihen um Objektivitat.

6. Erkldrung der Krisen (und ihrer periodischen Wiederkehr) aus dem
kapitalistischen Produktions- und Verteilungsprozess

Wihrend die bisher behandelten Ansédtze Krisen als Storungen eines an sich
stabilen Wachstumsprozesses ansehen, die auf Spekulationswellen, Vertrauens-
einbriiche oder gar extraterrestre Einwirkungen zuriickzufiihren sind, werden in
den Ansitzen dieses Abschnitts die Krisen als systemimmanente, mit Notwen-
digkeit immer wieder auftretende Bestandteile des kapitalistischen Wachstums-
prozesses erklirt. Dabei mochte ich drei Ansédtze unterscheiden:

6.1 Krisen als Folge des tendenziellen Falls der Profitrate

In diesen Abschnitt gehort die Krisenerklarung von Karl Marx, die — genau
genommen — eine zentrale These von Ricardo wieder aufgreift, ndmlich die
Behauptung einer Tendenz des langfristigen Fallens der Profitrate®®. Marx
begriindet allerdings das ,,Gesetz vom tendenziellen Fall der Profitrate* anders
als Ricardo. Wihrend dieser die fallende Profitrate aus der Notwendigkeit
ableitet, fiir eine stindig wachsende Bevolkerung immer schlechtere Béden zur
Nahrungsmittelproduktion heranzuziehen, so daB die Produktivitit in der
Landwirtschaft auf Dauer sinken muB (trotz entgegenwirkenden technischen
Fortschritts), begriindet Marx dieses ,,Gesetz* mit der generellen Kapitalinten-
sivierung der Produktion im Zuge des kapitalistischen Akkumulations- und
‘Wachstumsprozesses.

Neu gegeniiber Ricardo ist auBerdem der Gedanke, dieses ,,Gesetz“ (auf
dessen unzureichende Begriindung hier nicht eingegangen werden kann®) zur
Erklarung der periodisch wiederkehrenden Krisen heranzuziehen, die in der seit
Ricardos Tod verflossenen Zeit deutlich zu beobachten waren (nicht neu ist diese

%3 Dieser Riickgriff ist nur einer von vielen Hinweisen darauf daB Marx als
Skonomischer Theoretiker der klassischen Okonomie zugerechnet werden muB (vgl. dazu
meinen Beitrag ,,Das ,Kapital‘ von Marx — Bestandteil der klassischen Nationalokono-
mie? in Band I der ,,Studien zur Entwicklung der 6konomischen Theorie [hrsg. von Fritz
Neumark), Berlin 1981).

6 Vgl. dazu Kap. III, Abschnitt D.2.4. meiner , Konzeptionen und Analysen des
Kapitalismus — Von seiner Entstehung bis zur Gegenwart®, 2. Auflage, Gottingen 1987.
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Anwendung gegeniiber Mill, wie sich gleich zeigen wird). Man findet in Marx’
»Kapital“ auch Hinweise auf andere Krisenerkldrungen (vgl. 6.2), die ich aber
— hierin Preisers Aufsatz von 1924 tiber ,Das Wesen der Marx’schen
Krisentheorie“%s folgend — als zweitrangig ansehen mochte. Marx’ zentrale
Krisenerklirung findet man in dem umfangreichen 3. Abschnitt des 3. Bandes
des ,,Kapitals“, der vom ,,Gesetz des tendenziellen Falls der Profitrate” handelt
und in dem die Krisen als ,,Entfaltung der inneren Widerspriiche des Gesetzes*
interpretiert werden. Dem tendenziellen Fall der Profite stemmen sich die
Unternehmen unter anderem dadurch entgegen, daB sie ihre Produktion
ausweiten. Jeder Kapitalist sieht sich gezwungen — so Preiser — ,,seine
Produktion aufs duBerste auszudehnen, um, was er an der Rate verliert, an der
Masse zu gewinnen*%e.

Diese Versuche der Kapitalisten miissen jedoch scheitern; sie fithren zum
rapiden Fall der Profite, dann zu Konkursen etc., welche die Krise auslésen. Im
Verlaufe der Krise erfolgt eine wertmaBige Vernichtung von Kapital, viele
Investitionen erweisen sich als Fehlinvestitionen. Sachanlagen werden abgeris-
sen, abmontiert oder verrosten. Auf diese Weise schrumpft das eingesetzte
Kapital, die Profitrate steigt wieder an.

Aus diesen Uberlegungen folgert Preiser, daB nach Ansicht von Marx

»--. die Krise in der Notwendigkeit begriindet ist, die immanente Schranke der
kapitalistischen Produktion, den Fall der Profitrate, durch die Entwertung des Kapitals
periodisch zu iiberwinden*¢".

Wie diese periodische Entwertung des Kapitals erfolgt, dariiber gibt Marx in
dem hier zugrundegelegten Abschnitt keine Auskunft. Vermutlich wiirde er die
Formulierungen von Mill akzeptieren, mit denen dieser in seinem 4. Buch
(,,Influence of the Progress of Society on Production and Distribution) in
Chapter IV (,,Of the Tendency of Profits to a Minimum*) ,,the waste of capital in
periods of over-trading and rash speculation, and in the commercial revulsions
by which such times are always followed*, beschreibt:

»It is true that a great part of what is lost at such periods is not destroyed, but merely
transferred, like a gambler’s losses, to more successful speculators. But even of these
mere transfers, a large portion is always to foreigners, by the hasty purchase of unusual
quantities of foreign goods at advanced prices. And much also is absolutely wasted.
Mines are opened, railways or bridges made, and many other works of uncertain profit
commenced, and in these enterprises much capital is sunk which yields either no return,
or none adequate to the outlay. Factories are built and machinery erected beyond what
the market requires, or can keep in employment. Even if they are kept in employment,
the capital is no less sunk; it has been converted from circulating into fixed capital, and

 In: Wirtschaft und Gesellschaft. Beitrige zur Okonomik und Soziologie der
Gegenwart. Frankfurt 1924. Wiederabgedruckt in: Erich Preiser, Politische Okonomie
des 20. Jahrhunderts, Miinchen 1970.

% Ebenda, S. 51-52.
7 Ebenda, S. 51.
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has ceased to have any influence on wages or profits. Besides this, there is a great
unproductive consumption of capital, during the stagnation which follows a period of
general over-trading. Establishments are shut up, or kept working without any profit,
hands are discharged, and numbers of persons in all ranks, being deprived of their
income, and thrown for support on their savings, find themselves, after the crisis has
passed away, in a condition of more or less impoverishment. Such are the effects of a
commercial revulsion: and that such revulsions are almost periodical, is a consequence
of the very tendency of profits which we are considering. By the time a few years have
passed over without a crisis, so much additional capital has been accumulated, that it is
no longer possible to invest it at the accustomed profit: all public securities rise to a high
price, the rate of interest on the best mercantile security falls very low, and the complaint
is general among persons in business that no money is to be made*“®.

Hier klingt {ibrigens schon bei Mill eine Erkldrung der Periodizitét der Krisen
an, die bei ihrer Erkldrung iiber Spekulationshaussen und Handelskrisen fehlt
und die jener von Marx nahe verwandt ist. Dieser Erkldrungsansatz ist bei Mill
jedoch noch weniger iiberzeugend, da Mill unverdndert die fallende Profitrate
durch den abnehmenden Grenzertrag des landwirtschaftlich genutzten Bodens
erklart.

6.2 Krisenerklirung aus dem Zuriickbleiben der Massenkaufkraft
(Unterkonsumtionstheorie)

Fir diese Erklirung der Krisen aus dem Funktionsmechanismus des
kapitalitischen Systems bei unbeschriankter Konkurrenz findet man ebenfalls
Hinweise bei Marx. So schreibt er im 3. Band des ,,Kapitals“ im 5. Abschnitt:

,.Derletzte Grund aller wirklichen Krisen bleibt immer die Armut und K onsumtionsbe-
schrinkung der Massen gegeniiber dem Trieb der kapitalistischen Produktion, die
Produktivkrifte so zu entwickeln, als ob nur die absolute Konsumtionsfahigkeit der
Gesellschaft ihre Grenzen bilde“%.

Dieser ,,Widerspruch“ im kapitalistischen System bildet allerdings eine
dauerhafte und langfristige Tendenz; es bleibt zu erkldren, weshalb sie in
periodischen Krisen zum Ausdruck kommt. Dafiir lieBe sich die Tatsache
heranziehen, daB in der Hausse Gewinnquote und Investitionsquote iiber ihren
Durchschnittswerten zu liegen pflegen, die Lohnsumme gegeniiber der Produk-
tionssteigerung also zuriickbleibt. Gegen diese Argumentation aber spricht, da3
Marx die Konsumtionsfahigkeit der Menschen nicht auf die Gesamtproduktion
bezieht, sondern nur auf die Konsumgiiterproduktion. Nimmt man an, daB der
Konsum der Kapitalisten relativ wenig vom laufenden Einkommen abhéngt, so
148t sich das folgende Zitat aus dem 2. Band gegen seine Interpretation als
Unterkonsumtionstheoretiker ins Feld fiihren:

8 Mill, a.a.O., Kap. IV.

% K. Marx, Dds Kapital, Dritter Band, Marx / Engels Werke, Band 25, Berlin 1962,
S. 501.
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,»Es ist eine Tautologie zu sagen, daB die Krisen aus Mangel an zahlungsfdhiger
Konsumtion oder an zahlungsunfdhigen Konsumenten hervorgehen; ... die Krisen
[werden] jedesmal gerade vorbereitet durch eine Periode, worin der Arbeitslohn
allgemein steigt und die Arbeiterklasse realiter groBeren Anteil an dem fiir Konsumtion
bestimmten Teil des jahrlichen Produkts erhélt“7°.

An anderer Stelle findet man sogar Zitate, in denen das steigende Lohnniveau
als Ursache der Krise erscheint. Insbesondere Sweezy™ stellt diesen Ansatz in
den Vordergrund. Er beruft sich dabei vor allem auf den folgenden Abschnitt
aus dem 23. Kapitel (Das allgemeine Gesetz der kapitalistischen Akkumulation)
von Band I.

»Waichst die Menge der ... akkumulierten, unbezahlten Arbeit rasch genug, um nur
durch einen auBergewohnlichen ZuschuB bezahlter Arbeit sich in Kapital verwandeln
zu konnen, so steigt der Lohn, und alles andere gleichgesetzt, nimmt die unbezahlte
Arbeit im Verhiltnis ab. Sobald aber diese Abnahme den Punkt beriihrt, wo die das
Kapital erndhrende Mehrarbeit nicht mehr in normaler Menge angeboten wird, so tritt
eine Reaktion ein: ein geringer Teil der Revenue wird kapitalisiert, die Akkumulation
erlahmt und die steigende Lohnbewegung empféngt einen Gegenschlag.”

Die Verlangsamung der Akkumulation fiihrt jedoch iiber die Krise zu einer
Korrektur der Lohnhéhe:

»- .- die Akkumulation erschlafft infolge des steigenden Arbeitspreises, weil der Stachel
des Gewinns abstumpft. Die Akkumulation nimmt ab. Aber mit ihrer Abnahme
verschwindet die Ursache ihrer Abnahme, ndmlich die Disproportion zwischen Kapital
und exploitabler Arbeitskraft. Der Mechanismus des kapitalistischen Produktionspro-
zesses beseitigt also selbst die Hindernisse, die er voriibergehend schafft. Der
Arbeitspreis fillt wieder auf ein den Verwertungsbediirfnissen des Kapitals entspre-
chendes Niveau, ob dieses nun unter, iiber oder gleich mit dem Niveau, welches vor
Eintritt des Lohnzuwachses als normal galt*“”3.

Marx nimmt jedoch diese Erkldrung selbst wieder zuriick, indem er auf der
gleichen Seite feststellt: ,,Die GroBe der Akkumulation ist die unabhéngige
Variable, die LohngroBe die abhéngige. Nicht umgekehrt.” Dieser Satz macht es
unmoglich, zu behaupten, Marx wihle die Lohnbewegung als Ursache der
Krisen.

Die Unterkonsumtionstheorie, zu der sich bei Marx nur widerspriichliche
Zitate finden, erfreute sich schon in der 1. Hélfte des 19. Jahrhunderts groBer
Verbreitung (als frilhe Anhdnger nennt Haberler in ,Prosperitit und

7 K. Marx, Das Kapital, Zweiter Band, Marx/Engels Werke Bd. 24, Berlin 1975,
S. 409.

7 Vgl. P. Sweezy, Theorie der kapitalistischen Entwicklung, 2. Auflage, Frankfurt
1971.

72 K. Marx, Das Kapital, Erster Band, Marx/Engels Werke, Bd. 23, Berlin 1975,
S. 649.

73 Ebenda, S. 648.
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Depression*“’ Lauderdale, Malthus und Sismondi). Dafiir, daB sie auch in der
2. Hilfte des 19. Jahrhunderts weit verbreitet bleibt, hat in Deutschland vor
allem Rodbertus gesorgt. So schreibt jedenfalls Eugen v. Bergmann, dessen
,Geschichte der national6konomischen Krisentheorien“ schon zu seiner Zeit
groBe Anerkennung gefunden hatte:

»wDer Gedanke, dass die gegenwirtige Giiterverteilung die volkswirtschaftlichen
Storungen unbedingt notwendig macht, ist in unserer Zeit von keinem Autor mit
solchem Talent und solchem Erfolg verfochten worden, wie von Rodbertus. Seine
Erkldrung der Krisen unterscheidet sich aber wesentlich von der von Proudhon und von
Kirchmann gegebenen: nicht der an sich geringe Anteil, den die Majoritit der
Bevolkerung am Produkte hat, sondern das Fallen dieses Anteils ist fiir ihn die Ursache,
welche jene Storungen unvermeidlich macht.

Einen allgemeinen Uberblick iiber die Krisen und die Krisentheorien giebt Rodbertus
in dem ersten seiner ,,sozialen Briefe an von Kirchmann“ (Berlin 1850) und in der
Schrift ,,Die Handelskrisen und die Hypothekennot der Grundbesitzer* (Berlin
1858)75.

Das Fallen des Anteils der Arbeiter am Volkseinkommen ergibt sich daraus,
daB nach Ansicht von Rodbertus die arbeitenden Klassen von den Friichten der
zunehmenden Produktivitit der Arbeit ausgeschlossen werden. Diese Ansicht
wiederum entspricht der klassischen und marxistischen Lohntheorie, derzufolge
das Lohnniveausystem immanent immer wieder auf das Existenzminimum
heruntergedriickt wird.

Rodbertus entwickelt spiter (1871) einen Plan, durch den die Anteile der
Arbeiter und ,,Rentenbesitzer* fixiert werden sollen; aber er erblickt in der von
ihm vorgeschlagenen Quotenfixierung nur eine Regelung fiir ein Ubergangssta-
dium. In seinem posthum veré6ffentlichten ,,4. sozialen Brief an v. Kirchmann*
(mit der Uberschrift ,,Das Kapital“) schreibt er:

Wenn aber ,,jemals Recht und Freiheit vollstindig auf Erden herrschen sollen®, so ist
ein anderer Zustand der Gesellschaft nétig. ,,Erst bei Kommunismus an Boden und
Kapital ist die Gesellschaft vollstindig befreit, sowohl von individuellem wie gesell-
schaftlichem Despotismus . .. ich gestehe offen, ich meinerseits glaube an die dereinstige
Aufhebung des Grund- und Kapitaleigentums*’s,

Es verdient hervorgehoben zu werden, daB Adolf Wagner, dessen Krisener-
klarung sich 1866 noch eng an J. St. Mill orientiert hatte, in spiteren Jahren
diese Erklirung als ,,nicht unrichtig, aber einseitig* bezeichnet und die ,,tieferen
Ursachen® der Krisen bei den sozialistischen Autoren, insb. Marx, Engels und
Rodbertus, zu finden meint””.

74 Haberler, a.a.0., S. 119.

75 Eugen v. Bergmann, Geschichte der nationalokonomischen Krisentheorien, Stutt-
gart 1895.

76 Zitiert nach v. Bergmann, S. 321.

7 Vgl. Adolf Wagner, Grundlegung der politischen (Okonomie, II. Teil. 3. Auflage,
Leipzig 1984, S. 147.
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6.3 Erklirung der Krisen aus der Anarchie der Produktion

Gegen Ende des von mir betrachteten Zeitraums vertritt Tugan-Baranowsky
die dritte Variante einer Krisenerklarung aus den kapitalistischen Systembedin-
gungen in seinen ,,Studien zur Theorie und Geschichte der Handelskrisen in
England“78.

Tugan-Baranowsky verwirft sowohl das ,,Gesetz* vom tendenziellen Fall der
Profitrate als auch die Unterkonsumtionserklirung der Krisen. Gegen das
»Gesetz” wendet er ein, daBl durch die erh6hte organische Zusammensetzung
des Kapitals zugleich auch die Arbeitsproduktivitdt ansteigt und dadurch der
profitratensenkende Effekt des hoheren Kapitaleinsatzes voll kompensiert
wird™.

Der Unterkonsumtionserklirung tritt er mit dem Argument entgegen, die
Gesamtnachfrage bestehe neben der Konsumgiiternachfrage aus der Nachfrage
nach Investitionsgiitern, und diese konne die Liicke zwischen der Gesamtpro-
duktion und der Konsumgiiternachfrage schlieBen. Tugan-Baranowsky formu-
liert diese Uberlegung so:

»Das heisst mit anderen Worten, dass der Umfang der Nachfrage nach den Waren in
der kapitalistischen Wirtschaft durchaus nicht durch den Umfang der Konsumtion
bestimmt wird. Nicht die Konsumtion, sondern die Produktion ist das bestimmende
Moment in der kapitalistischen Wirtschaft. Der kapitalistische Unternehmer strebt
einen moglichst grossen Profit zu realisieren, nicht aber eine moglichst grosse Menge
von Konsumtionsmitteln zu schaffen. Zugleich erfordern die Gesetze der kapitalisti-
schen Konkurrenz die Kapitalisierung eines bedeutenden Teiles dieses Profites, die
Verwandlung desselben in grosserem oder geringerem Masse in Produktionsmittel,
welche gar nicht in den menschlichen Konsum iibergehen. Deshalb kann man in
gewissem Sinne sagen, dass der Zweck der kapitalistischen Produktion nicht in der
Konsumtion, sondern im Wachstum des Kapitals selbst besteht*80.

Tugan-Baranowsky geht daher von der Vorstellung aus, daB eine dauerhafte
ungestorte wirtschaftliche Expansion mdglich sei. Zur Unterstiitzung zieht er
dafiir erstens das Say’sche Gesetz heran; dabei erwihnt er die von Mill
erkannten Einschrankungen fiir eine Geldwirtschaft, ohne ihnen offenbar ein
groBes Gewicht beizumessen (Marx dagegen hatte das Say’sche Gesetz bereits
1859 in seiner ,Kritik der politischen Okonomie“ fiir eine Geldwirtschaft
ausdriicklich zugewiesen). Dies zeigen die folgenden Zitate aus den ,,Studien*:

»Das gesamte Warenangebot konnte unabhingig von der Einteilung der gesellschaftli-
chen Produktion die gesamte Nachfrage nur in dem Falle iiberschreiten, wenn das Geld
aus irgend welchen Griinden aus der Cirkulation heraustrate*s!.

"8 In der 1. russischen Auflage erschienen 1894. Die erste deutschsprachige Uberset-
zung erscheint 1901 bei G. Fischer in Jena als Ubersetzung der 2., revidierten russischen
Auflage.

7 Vgl. ebenda, S. 210.
8 Ebenda, S. 25.
81 Tugan-Baranowsky, a.a.0., S. 12.
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Diesen Fall hilt er aber offenbar fiir wenig bedeutend; denn er fahrt fort:

»Ist das nicht der Fall, so kann die Ueberproduktion der Waren nur durch eine
unproportionelle Einteilung der gesellschaftlichen Produktion hervorgerufen werden.
Jeder Warenproduzent, welcher seine Geldeinnahmen verausgabt, erhebt eine Nachfra-
ge nach einer gleichwertigen Menge anderer Waren. Wenn daher einige Waren im
Uebermass sind, so bedeutet das, dass irgend welche andere Waren in nicht geniigender
Menge vorhanden sind. Der durch Geld vermittelte Warenaustausch vollzieht sich auf
derselben materiellen Basis wie der unmittelbare Produktenaustausch, namentlich auf
der Basis der Produktenherstellung. Im Falle einer proportionellen Einteilung der
gesellschaftlichen Produktion muss die Nachfrage nach Produkten sich mit deren
Angebot decken*82,

Es kommt dann allerdings die notwendige Einschriankung:

Fir den Naturalaustausch gilt dies unbedingt, fiir den durch Geld vermittelten
Austausch mit einer Einschrankung: soweit auf den Verkauf ein Kauf folgt, soweit der
Warenaustausch nicht durch den Austritt des Geldes aus der Cirkulation unterbrochen
wird“83.

Zur Stiitzung seiner These einer mdglichen storungsfreien Expansion greift
Tugan-Baranowsky zweitens auf die Marx’schen Reproduktionsschemata zu-
riick und erldutert ihre Aussage so:

,»Die angefiihrten Schemata mussten zur Evidenz den an sich sehr einfachen Grundsatz
beweisen, welcher aber bei ungeniigendem Verstindnis des Prozesses der Reproduktion
des gesellschaftlichen Kapitals leicht Einwiande hervorruft, ndmlich den Grundsatz,
dass die kapitalistische Produktion fiir sich selbst einen Markt schafft. Ist es nur
moglich, die gesellschaftliche Produktion zu erweitern, reichen die Produktivkrifte
dazu aus, so muss bei der proportionellen Einteilung der gesellschaftlichen Produktion
auch die Nachfrage eine entsprechende Erweiterung erfahren, denn unter diesen
Bedingungen reprisentiert jede neuproduzierte Ware eine neuerschienene Kaufkraft
fiir die Erwerbung anderer Waren“%.

Wie kommt es nun dennoch zu Krisen, in denen es an geniigender Nachfrage
fehlt? Tugan-Baranowsky sieht die Ursache darin, daBl wegen der Unvorherseh-
barkeit von Nachfrageentwicklungen und mangelnder Flexibilitdt des Angebots
partielle Wareniiberproduktion auftritt, die dann aufgrund der wirtschaftlichen
Verflechtungen zu einer allgemeinen wird.

»Der allgemeinen Ueberproduktion liegt zu Grunde eine partielle Ueberproduktion.
Diese oder jene Waren werden in einer die gewohnliche Nachfrage iiberschreitenden
Menge hergestellt. Ihre Preise sinken. Die Verminderung der Geldeinnahmen schriankt
die Kaufkraft der Besitzer dieser Waren ein. Es folgt ein Preisfall aller der Waren, fiir
deren Kauf diese Kaufkraft verausgabt wird, und so erweisen sich alle Waren infolge
der iibermissigen Produktion einiger von ihnen als im Uebermasse vorhanden*®.

82 Ebenda.

83 Ebenda.

8 Ebenda, S. 25.

8 Ebenda, S. 11-12.
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DaB diese Fehlentwicklung auf systemnotwendigen Informationsliicken
beruht, zeigt deutlich die folgende Passage:

»Wir haben gesehen, dass die kapitalistische Produktion fiir sich selbst einen Markt
schafft — die Konsumtion ist nur eines der Momente der kapitalistischen Produktion.
Wenn die gesellschaftliche Produktion planmaéssig organisiert wére, wenn die Leiter der
Produktion eine vollkommene Kenntnis der Nachfrage und die Macht hétten, die
Arbeit und das Kapital frei aus einem Produktionszweig in einen anderen iiberzufiih-
ren, so konnte, wie niedrig die gesellschaftliche Konsumtion auch sein méochte, das
Angebot der Waren die Nachfrage nicht iiberschreiten. Aber die Akkumulation des
Kapitals bei einer volligen Planlosigkeit der gesellschaftlichen Produktion, bei der
Anarchie, welche auf dem Warenmarkt herrscht, fithrt unausbleiblich zu Krisen*8.

Die Notwendigkeit einer plan- und regelméBigen Entwicklung betont auch
Schiffle, dessen empirische Untersuchungen ich in Abschnitt 4.2 erwidhnt habe
und der sich in seinem spiteren konomisch-soziologischen Werk iiber ,,Bau
und Leben des sozialen K6rpers“®” als ein heftiger Kritiker des kapitalistischen
Systems erweist. Ein ,,sich steigerndes Ubel der jetzigen Produktionsweise“
bildet fiir Schiffle ,,den periodischen Eintritt der sogenannten ,Uberproduktion
bzw. Unterkonsumtion, mit der Folge der Absatzkrisen. Auch das ist ein
konstitutioneller Fehler des Kapitalismus*®8.

Diese Ursache fiir die periodischen Krisen sieht Schiffle (die Erklarung von
Rodbertus konnte er ,,nicht vollkommen geniigend finden“) in der ,,Uniiber-
sichtlichkeit” von Nachfrage und Produktion,

»denn eine der Uebersichtlichkeit bare Gesamtbewegung der Volkswirtschaft, bei
welcher die Nachfragenden und die Ausbietenden blind driangende Schafheerden
darstellen und bei welcher beharrliche Aenderungen in den Verteilungs-, Konsumtions-,
Kapitalisierungs-, Anhdufungs- und Investierungs-Quotienten auf eine der Gesamt-
heit unbewuBte, uniibersehbare, durch Panik und Sanguinismus bestimmte Weise
bewirkt werden, — muB ein auBerordentliches MaB von periodischer Gleichgewichts-
storung und von Schafschur der Schwachen durch die Starken mit sich bringen. Eine
auch nur annédhernde ,,Voraussicht” und Moglichkeit der Fehlerberichtigung ist hier
fiir Alle geradezu ein Ding der Unméglichkeit*®.

Da Schiiffle weitere Ubel der kapitalistischen Produktionsweise auflistet, ist
es nur konsequent, daB er sich anschlieBend bemiiht, die ,,Vorstellung® einer
besseren Produktionsweise zu entwickeln.

8 Ebenda, S. 33.

87 1. Aufl,, Tiibingen 1881, 2. Auflage, 1896.
8 3, Auflage, 2. Band, S. 292.

8 Ebenda, S. 293.

3 Schriften d. Vereins f. Socialpolitik 115/ VI
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7. SchluBbemerkung

Die Weiterentwicklung der Krisentheorie im 20. Jahrhundert und ihr Ausbau
zur Konjunkturtheorie fuBt ausschlieBlich auf den von mir in der ersten
Hauptgruppe zusammengefaBten Krisenerkldrungen und dort vor allem auf den
Beitriigen von Wicksell und Spiethoff. Spiethoffs Uberlegungen erweisen sich
insbesondere als ein wichtiger Baustein fiir die auf der Interaktion von Akzelera-
tor- und Multiplikatorprozessen beruhende keynesianische Konjunkturtheorie.



Die konjunkturtheoretischen Vermutungen von Irving Fisher
Von Hans G. Monissen!, Wiirzburg
I. Das wissenschaftliche Werk Irving Fishers?

Unter den fithrenden amerikanischen Okonomen seiner Zeit — anzumerken
sind insbesondere Wesley Clair Mitchell (1874-1948), John Bates Clark (1847 -
1938) und Frank William Taussig (1859-1940) — nimmt Fisher (1867-1947) in
moderner dogmenbhistorischer Sicht den ersten Platz ein. Im Social Science
Citation Index fiihrt er mit groBem Abstand vor seinen Zeitgenossen, wobei
Referenzen auf Fishers Arbeiten in weitaus stirkerem MaBe substantiell
begriindet und nicht nur einfach als Dokumentation dogmenhistorischer
Belesenheit zu werten sind.

Fishers akademische und auBerakademische Interessen sind von ungewohn-
licher Breite, wobei selbst seine zahllosen populdrwissenschaftlichen und poli-
tischen Schriften durch einen ganz besonderen Stil geprégt sind. Einfachheit,
Klarheit und unpritentiése Vermittlung seiner grundlegenden Ideen waren seine
Leitmotive. In seinen engeren wissenschaftlichen Werken entwickelte, kultivier-
te und verbreitete er ein fiir. viele Okonomen spéter charakteristisches,
expositorisches Verfahren. Die wesentlichen Ideen werden verbal, algebraisch
und geometrisch dargelegt, wobei Komplikationen zunichst ausgeklammert
bleiben, um spiter gesondert aufgegriffen zu werden3. Mathematische und
statistische Zusammenhénge, dogmenhistorische Ergdnzungen und empirisches
Material werden in Anhinge verwiesen. Haufige Zusammenfassungen helfen
dem eiligen Leser und dienen als Verstindigungskontrolle fiir den weiter
interessierten. Fisher entnahm seine 6konomischen Prinzipien einem weiten
Theoriefeld, welches er selbst wesentlich mitgestaltete. Es ist abgesteckt von der
Preis- und Werttheorie auf der Grundlage einer allgemeinen Gleichgewichts-
theorie iber die intertemporale Allokationstheorie bis hin zur monetéren
Makrodkonomie. Sein technisches Riistwerk schloB dabei nicht nur die
moderne Mathematik ein, sondern auch die mathematische Statistik und die

! Der Verfasser ist Bernd Huber, Jiirgen Kopfund Hans-Edi Loef fiir Anregungen und
hilfreiche Kritik zu Dank verpflichtet. Die moglicherweise subjektiv eigenwillige Interpre-
tation geht selbstverstdndlich voll zu seinen Lasten.

2 Vgl. dazu im einzelnen Hans G. Monissen, Irving Fisher 1867-1947, in: Joachim
Starbatty (Hrsg.), Klassiker des 6konomischen Denkens, Miinchen 1988.

3 Jack Hirshleifers Arbeit iiber Investment. Interest and Capital, Englewood Cliffs
1970, ist hier ein typisches Beispiel. Einmal abgesehen davon, daB es inhaltlich explizit
Fisherian ist, kultiviert er dessen Prisentationsstil.

3‘
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nicht zuletzt durch ihn sich damals entwickelnde Okonometrie. Theoretisches
und analytisches Instrumentarium war zur damaligen Zeit nicht einfach
verfiigbar, sondern muBte hiufig erst entwickelt oder zumindest weiterent-
wickelt werden.

In seiner Dissertation von 1892 formulierte er unabhéngig von Walras (1834-
1910) ein preistheoretisches Gesamtsystem. Seine ,,Mathematical Investigations
in the Theory of Value and Prices“4 wurden von Edgeworth iiberschwengli<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>