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Vorwort

Der 300. Todestag des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm von Brandenburg ist
in der historisch interessierten Offentlichkeit Berlin-Brandenburgs nicht
unbeachtet geblieben. Hiiben wie driiben wurden Vortragsreihen und Spe-
zialausstellungen angeboten. Hervorzuheben ist die Ausstellung der Staatli-
chen Schlosser und Gérten Potsdam, die auch im Charlottenburger Schlof3
zu sehen war. Die PreuBlische Historische Kommission hat ihre Jahrestagung
im Mirz 1988 dem Groflen Kurfiirsten und seiner Zeit gewidmet. Die um
einen weiteren Beitrag iber die Kolonialpolitik ergédnzten Referate kénnen
hier nun in zum Teil erweiterter Form vorgelegt werden. Ein Dank gilt allen
Referenten und Autoren, allen an der Vorbereitung der Tagung und dieses
Bandes Beteiligten, insbesondere Frau Dr. Iselin Gundermann, Herrn Kolle-
gen Johannes Kunisch, der den Sammelband in die Reihe der Beihefte seiner
Zeitschrift aufnahm, und meinem Assistenten Jiirgen Luh. Mége der Band
dazu einladen, das Brandenburg-PreuBlen des 17. Jahrhunderts in Ereignis-
sen, Strukturen und Beziehungen weiter von den Quellen her zu erforschen
und in den gréBeren Zusammenhingen zu deuten.

Berlin, im Oktober 1989

Gerd Heinrich
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Kurfiirst Friedrich Wilhelm und die Groflen Miichte

Von Johannes Kunisch, Kéln

Es ist in der Methodendiskussion der Politikwissenschaft und der neueren
Historiographie bis in Vertéffentlichungen der jiingsten Zeit hinein dariiber
gestritten worden, ob die geschichtliche Entwicklung unter dem Primat &du-
Berer oder innerer Faktoren gesehen werden muf3!. Dabei ist etwa von Karl
Dietrich Bracher in einem Aufsatz von 1963 vorgebracht worden, daf selbst
ein den Problemen moderner Verfassungs- und Wirtschaftssoziologie so auf-
geschlossen gegeniiberstehender Historiker wie Otto Hintze ,,die Abhingig-
keit innerstaatlicher Einrichtungen von auBBenpolitischen Bediirfnissen und
Ereignissen uneingeschrinkt betont“ hat2. Zwar habe er sich um eine ,,Mo-
dernisierung der Staatswissenschaft seiner Zeit* bemiiht und im Unterschied
zu den meisten Kollegen seines Faches die Dynamik innenpolitischer Ent-
wicklungen ernstgenommen und erstmals ins Blickfeld der politischen Ge-
schichte geriickt. ,,Aber diese Dynamik blieb auch fiir Hintze, der sich hier
scharf von der Sozialforschung Roschers oder Schmollers absetzte, von der
AufBlenpolitik bestimmt, die als Machtpolitik der inneren Gestaltung der
Verfassungsverhiltnisse Moglichkeiten und Grenzen zuwies3.“

Und in der Tat hat Hintze in seinem grundlegenden Aufsatz iiber ,,Staats-
verfassung und Heeresverfassung“ aus dem Jahre 1906 die Auffassung ver-
treten, daB es ,,eine einseitige, tibertriebene und darum falsche Vorstellung“
sei, wenn man , die sozialen Klassenkdmpfe“ als , das ausschlieBlich bewe-

1 Etwa: Innen- und AuBenpolitik. Primat oder Interdependenz. Festschrift zum 60.
Geburtstag von Walther Hofer, hrsg. von Urs Altermatt und Judit Garamvélgyi, Bern -
Stuttgart 1980; Andreas Hillgruber, Die Diskussion iiber den ,,Primat der AuBenpoli-
tik“, in: Ders., Die Zerstérung Europas. Beitriage zur Weltkriegsepoche 1914 bis 1945,
Frankfurt/Main - Berlin 1988, 32 - 47. Zum Grundsétzlichen auch Ernst-Otto Czem-
piel, Internationale Politik. Ein Konfliktmodell (UTB, 1067), Paderborn 1981, bes. das
Kapitel: Prozesse und Strukturen, 192 - 257.

2 Karl Dietrich Bracher, Kritische Betrachtungen iiber den Primat der AuBlenpoli-
tik, in: Faktoren der politischen Entscheidung. Festgabe fiir Ernst Fraenkel zum 65.
Geburtstag, hrsg. von Gerhard A. Ritter und Gilbert Ziebura, Berlin 1963, 115 - 148,
hier 132. Vgl. iiberdies: Otto Hintze und die moderne Geschichtswissenschaft. Ein
Tagungsbericht, hrsg. von Otto Biisch und Michael Erbe (Verdffentlichungen der
Historischen Kommission zu Berlin, 38), Berlin 1983. Die auBlenpolitischen Aspekte
im Werke Hintzes werden in diesem Band allerdings nur beilaufig behandelt.

3 K. D. Bracher, Kritische Betrachtungen (Anm. 2), 132.
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gende Moment in der Geschichte“ betrachte. ,,Die Volkerkampfe”, fuhr er
fort, ,,sind doch noch weit wichtiger gewesen, und zu allen Zeiten hat der
Druck von auflen maigebend auf die innere Struktur gewirkt+.“ Und in den
einleitenden Bemerkungen zu seiner Abhandlung iiber ,,Staatenbildung und
Verfassungsentwicklung“ (1902) findet sich unter dem Hinweis auf Ranke
die Sentenz: ,,In der Geschichte dominiert die duBlere Politik der Staaten5.“
Hintze argumentierte hier wie auch in anderen seiner grolen Abhandlungen
in welthistorischer Perspektive und mit dem Anspruch, Grundbedingungen
geschichtlicher Wirklichkeit zu erfassen. Es gehe ihm, schrieb er in dem
angefiihrten Aufsatz, um die Frage, ,,ob und inwiefern die duflere Form der
Staaten, die ja meist durch Momente der auswirtigen Politik bedingt ist,
ihre innere Struktur, d. h. ihre Verfassung, beeinflufit, und ob es sich dabei
nur um vereinzelte, unter sich unvergleichbare Falle handelt, oder ob diese
Erscheinungen sich gruppenweise zusammenfassen und als typische, regula-
re Verhaltnisse darstellen lassen“S.

Ausgangspunkt seiner Uberlegungen war demnach von vornherein die
Annahme, daBl auBenpolitische Faktoren fiir die Entwicklung von Staat und
Gesellschaft mafigeblich gewesen seien. Bei der Ausfiihrung dieser Exposi-
tion stieB er dann auf die Umrisse jener ,typischen“ Erscheinungsformen,
die sich seiner Fragestellung entsprechend gruppenweise zusammenfassen
und dann in ihrer chronologischen Aufeinanderfolge darstellen lieBen. Doch
hat Hintze neben einer Betrachtungsweise, die umfassende Zusammenhéinge
der Weltgeschichte unter der Kategorie des Typischen ins Auge zu fassen
bestrebt war, zugleich auch Lehren aus der Geschichte zu ziehen und damit
EinfluB auf die Entscheidungen der damaligen Politik zu nehmen versucht?.
An diesem Punkt nun hat sich die Methodenkritik zu Wort gemeldet. Denn
spatestens seit der Franzosischen Revolution, so wurde von Bracher und
anderen eingewandt, konne die Vorstellung von der Dominanz aulenpoliti-
scher Faktoren in der Weltpolitik keineswegs mehr als selbstverstéandlich
oder maBgeblich betrachtet werden?. Sie sei vielmehr — bewuflt oder unbe-
wullt — instrumentalisiert worden durch eine Politik, die sich des Drucks
von auflen zur Niederhaltung des inneren Zwistes zu bedienen versuchte?®.

4 Otto Hintze, Staatsverfassung und Heeresverfassung, in: Ders., Staat und Verfas-
sung. Gesammelte Abhandlungen zur allgemeinen Verfassungsgeschichte, 3. Aufl.,
hrsg. von Gerhard Oestreich, G6ttingen 1970, 52 — 83, hier 55.

5 O. Hintze, Staatenbildung und Verfassungsentwicklung. Eine historisch-politi-
sche Studie, ebd., 34 - 51, hier 34.

6 Ebd., 35.

7 Vgl. etwa O. Hintze, Staatsverfassung und Heeresverfassung (Anm. 4), 83.

8 K. D. Bracher, Kritische Betrachtungen (Anm. 2), 132 - 135; vgl. auch Ernst-Otto
Czempiel, Der Primat der auswirtigen Politik, in: PVS 4 (1963), 266 — 287, hier bes.
282 - 285.

9 In Anlehnung an eine Formulierung von O. Hintze, in: Ders., Staatsverfassung
und Heeresverfassung (Anm. 4), 55.
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In Hintzes Aufsatz iiber ,,Staatsverfassung und Heeresverfassung* steht et-
wa der Satz, daB ,eine Kontinentalmacht wie Preuflen [ . . . ] ihre bewaffnete
Macht nicht von den Beschliissen wechselnder Parlamentsmajoritaten ab-
héngig machen“ konnte1°. Eine solche Schluifolgerung lief nach Auffassung
Brachers auf eine Rechtfertigung des preuBlischen Verfassungskonflikts der
Bismarckzeit hinaus und bedeutete in ihrer politischen Konsequenz die ,,Zu-
riickdrangung des parlamentarischen Prinzips durch geographisch-auflen-
politische Momente, getreu der Uberzeugung, daB der Druck auf Deutsch-
lands Grenzen die innenpolitische Freiheit beschranken miisse“ 1. Sie stellte
demnach weniger eine historische Erkenntnis als vielmehr eine politische
Option dar, die ihre Legitimation aus den strukturellen GesetzmaBigkeiten
der Vergangenheit herzuleiten suchte.

Ahnlich ist auch die Bedeutung Rankes in der Frage des Primats der
AuBlenpolitik eingeschétzt worden 2. Als Beleg fur diese Auffassung ist im-
mer wieder eine zentrale Aussage aus dem ,,Politischen Gesprach* von 1836
angefiihrt worden. ,,Das Mafl an Unabhéngigkeit“, heifit es dort, ,,gibt einem
Staate seine Stellung in der Welt; es legt ihm zugleich die Notwendigkeit
auf, alle inneren Verhiltnisse zu dem Zwecke einzurichten, sich zu behaup-
ten. Dies ist sein oberstes Gesetz“13. An sich, duBert Ernst-Otto Czempiel,
sei eine solche Feststellung als legitim, ja selbstverstandlich auch vorher
schon anerkannt gewesen!4. | Integritet, Tranquillitet, Libertet und Siche-
rung“ der Staaten wurden schon in § 65 des Prager Friedens von 1635 als
Maximen politischen Handelns proklamiert!5. Bemerkenswert erscheint
nach Auffassung Czempiels jedoch, dafl Ranke {iber das Unabhangigkeitspo-
stulat hinaus noch ein weiter gestecktes Ziel auBlenpolitischen Handelns an
einer Stelle nur wenige Absétze vor der angefiihrten Sentenz ins Auge gefafit
hat16, Um etwas zu sein“, heilt es dort, ,,mufl man sich erheben aus eigener
Kraft, freie Selbstandigkeit entwickeln, und das Recht, das uns nicht zuge-
standen wird, miissen wir uns erkdmpfen“!’. Hier ist in der Tat nicht mehr

10 Ebd., 78.

11 K. D. Bracher, Kritische Betrachtungen (Anm. 2), 134 £.

12 Zum Grundsétzlichen Theodor Schieder, Das historische Weltbild Leopold von
Rankes, in: Ders., Begegnungen mit der Geschichte, Gottingen 1962, 105 — 128, und
Max von Szczepanski, Rankes Anschauungen iiber den Zusammenhang zwischen der
auswirtigen und inneren Politik der Staaten, in: Zeitschrift fur Politik 7 (1914), 489
- 623.

13 Leopold von Ranke, Politisches Gesprach, in: Ders., Samtliche Werke 49/50,
Leipzig 1887, 328.

14 E.-O. Czempiel, Der Primat der auswartigen Politik (Anm. 8), 277.

15 [Johann Jacob Schmauf-Heinrich Christian von Senckenberg (Hrsg.)], Neue und
vollstandigere Sammlung der Reichs-Abschiede, welche von den Zeiten Konrads II.
bis jetzt auf den Teutschen Reichs-T4gen abgefasset worden ..., 4 Teile in 2 Bianden,
Frankfurt/Main 1747, hier Teil 3, 544.

16 E.-O. Czempiel, Der Primat der auswartigen Politik (Anm. 8), 277.

17 L. von Ranke, Politisches Gesprach (Anm. 13), 327.
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nur die Rede davon, sich zu behaupten und die eigene Unabhéngigkeit sicher-
zustellen, sondern davon, ,etwas zu sein“, oder — wie es an anderer Stelle
heiit — ,,sich zu universaler Bedeutung [zu] erheben“18. Fiir Ranke stellten
die Staaten ,,schopferische Krifte“ und ,moralische Energien“ dar. ,Sie
blithen auf, nehmen die Welt ein, . . . bestreiten, beschrénken, tiberwéltigen
einander; in ihrer Wechselwirkung und Aufeinanderfolge, in ihrem Leben,
ihrem Vergehen oder ihrer Wiederbelebung, die dann immer grofiere Fille,
hohere Bedeutung, weiteren Umfang in sich schlieBt, liegt das Geheimnis
der Weltgeschichtel®.“ Sie erscheint Ranke ,,als ein sinngeformter Proze“
mit offenkundig aufsteigender Tendenz — jedenfalls fiir diejenigen unter
den Michten, die sich ihre Rechte zu erkdmpfen wufiten?’. Ranke war in
seinem genuin historischen Erkenntnisinteresse bestrebt, , die Regel des
Werdens zu finden“2!. Aber zugleich versuchte er wie nach ihm auch Hintze,
die Entwicklungsprinzipien, zu denen er in der Betrachtung der Historie
vorgedrungen war, in durchaus politisch verstandene Handlungsmaximen
umzusetzen, die ihm gerade auch fiir seine Zeit maBgeblich und unverzicht-
bar zu sein schienen. Es war letztlich das altvertraute Konzept staatlicher
Reputation und territorialer Arrondierung, das ihm vorschwebte, wobei es
nach Auffassung von Czempiel und Ludwig Dehio ausgemacht schien, dafl
die Innenpolitik a priori und total eine Funktion der auBenpolitischen Ver-
haltnisse darstellte22.

Wie immer nun die Fragen, die mit ideologiekritischem Ansatz an die
Historiographie des 19. und beginnenden 20. Jahrhunderts gestellt worden
sind, auch beantwortet werden miissen: aufschlufireich ist jedenfalls, dafl
auch Autoren wie Bracher und Czempiel gesehen und anerkannt haben, daf
mit dem methodischen Instrumentarium, wie es von Ranke, Hintze und vielen
der Schiiler des ersteren verwendet worden ist, die méchtepolitische Wirk-
lichkeit der frithen Neuzeit durchaus adidquat analysiert werden kann. ,,Der
Staatsindividualismus nach aulen“, schreibt Bracher, ,,entsprach [im Abso-
lutismus] dem Obrigkeitsstaat mit biirokratischer Verwaltung, der Macht-
staat dem Administrativstaat?3.“ Ja, es hat sogar den Anschein, als wenn

18 Ebd.

19 L. von Ranke, Die GroBen Michte, in: Ders., Samtliche Werke 24, Leipzig 1872,
39 f.

20 Fritz Wagner, Europa um 1700 — Idee und Wirklichkeit, in: Francia 2 (1974),
295 - 308, hier 296 f£.

21 L. von Ranke, Politisches Gespriach (Anm. 13), 327.

22 E.-O. Czempiel, Der Primat der auswértigen Politik (Anm. 8), 279; Ludwig Dehio,
Ranke und der deutsche Imperialismus, in: Ders., Deutschland und die Weltpolitik
im 20. Jahrhundert, Miinchen 1955, 37 - 69.

23 K. D. Bracher, Kritische Betrachtungen (Anm. 2), 126 (Zitat) und 134; vgl. auch
E.-O. Czempiel, Der Primat der auswirtigen Politik (Anm. 8), 279, und Ders., Struktu-
ren absolutistischer AuBenpolitik, in: ZHF 7 (1980), 445 - 451. ,,Die Innenpolitik der
Territorien“, heiBit es hier (450), ,spielte im Absolutismus keine Rolle, weil sie von
der Herrschaft des absoluten Fiirsten praktisch gar nicht erfa8t wurde“.
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sich an den Spielregeln und Erscheinungsformen der vorrevolutiondren
Staatsbildung die MaBstdbe und Kriterien ausgebildet hitten, mit denen
man den Sinn und Zweck der Staaten iiberhaupt zu beurteilen unternahm.
Insofern betrifft der hauptsichlich von der Politikwissenschaft erhobene
Einspruch gegen den ,,Primat der Auflenpolitik“ auch weniger die éigentlich
historische Betrachtung der Machtepolitik, sondern die Ubertragung und
Verabsolutierung auflenpolitischer Bewertungskriterien auf eine Zeit, die
eigentlich schon nach anderen, vorwiegend innenpolitischen Prinzipien hatte
befragt werden miissen. Die Franzosische Revolution erscheint dabei ,als
der groBe Kreuzungspunkt, an dem diese neue Verschiebung der Akzente
am sichtbarsten geworden ist*24.

Fiir das hier zu erérternde Kapitel brandenburgischer Méchtepolitik gilt
demzufolge, dafl die Haupt- und Staatsaktionen, in die sich der Grofle Kur-
fiirst einzulassen gezwungen sah, als priméire Gestaltungsfaktoren der politi-
schen Geschichte in ihrer Gesamtheit zu betrachten sind. Auf Reputation
bedachte Staatenpolitik, dynastischer Ehrgeiz und Arrondierungsstreben
waren im 17. Jahrhundert nicht etwas, was man wollen oder lassen konnte;
sie waren etwas Notwendiges, das im Hinblick auf die Selbstbehauptung
und territoriale Integritit des Landes gewollt werden mufite?S. Denn in
selbstgentiigsamer Autarkie waren weder die groen noch die kleinen Michte
des Kontinents iiberlebens- und entwicklungsfahig. Das eine sei gewif}, du-
Berte der Grofle Kurfiirst in dem der Machtepolitik gewidmeten Kapitel
seines Politischen Testaments an den Thronfolger gewandt, da8 euer Land,
wenn ihr stille sitzt und meint, dafl das Feuer noch weit von euren Grenzen
entfernt sei, das Theatrum abgeben werde, ,,darauff man die tragedi Spiel-
len“ wird. Wenn ein Krieg ausbreche, so sucht durch eine ,,interposition*
den Streit beizulegen, ,aber steht allzeit in gutter postur, damitt Ihr nach-
druck habet*26.

So haben wir es bei der Machtepolitik des Groen Kurfiirsten mit einem
Problem zu tun, dem zentrale Bedeutung zugemessen werden muf}. Es umfafit
nicht nur jenen Bereich politischer Betédtigung, der in der spateren Neuzeit
mit dem Begriff ,, AuBBenpolitik“ bezeichnet worden ist, sondern ein sehr viel
weiteres Feld. Denn die meisten der groBen gesellschaftspolitischen Umbrii-

2¢ K. D. Bracher, Kritische Betrachtungen (Anm. 2), 127.

25 Werner Ndf, Die europdische Staatengemeinschaft in der neueren Geschichte
(Schweizer Vereinigung fiir internationales Recht — Druckschrift 37), Ziirich - Leipzig
1943; Ders., Die Entwicklung des Staatensystems (Zum Problem des Uberstaatlichen
in der Geschichte), in: Schweizer Beitrage zur Allgemeinen Geschichte 9 (1951), 5 —
33; Johannes Kunisch, Absolutismus. Europaische Geschichte vom Westfalischen Frie-
den bis zur Krise des Ancien Régime (UTB, 1426), G6ttingen 1986, 157 -~ 171 und 219 {.

26 Politisches Testament des Gro8en Kurfiirsten, C6lln an der Spree 19. Mai 1667,
abgedr. in: Die Politischen Testamente der Hohenzollern, bearb. von Richard Dietrich
(Veroffentlichungen aus den Archiven PreuBischer Kulturbesitz, 20), Kéln - Wien
1986, 188.
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che und institutionellen Reformen, die in der beinahe ein halbes Jahrhundert
wihrenden Regentschaft des Groflen Kurfiirsten zu verzeichnen sind, stehen
in mehr oder weniger unmittelbarem Bezug zu den Ereignissen, in die die
brandenburgische Politik im Rahmen michtepolitischer Konflikte einbezo-
gen war. Dabei verfiigte der Grofle Kurfiirst — das wird sich im Verlaufe
dieses Vortrags mit aller Deutlichkeit zeigen — keineswegs tiber ein freies,
auf souverdner Machtvollkommenheit beruhendes Gestaltungsvermégen.
Vielmehr blieb er gerade in michtepolitischer Hinsicht an jenen eng um-
grenzten Aktionsradius gebunden, der Brandenburg im System der Méchte
zugestanden wurde. Und dennoch sind es die auBenpolitischen Verwicklun-
gen, die das Schwungrad des inneren Staatsausbaus ingang gesetzt haben.
Hier liegen die Antriebe fiir das, was man im weitesten Sinne als Politik
bezeichnen kann?7.

II.

Zunichst gab es unter den Rahmenbedingungen der brandenburgischen
AuBenpolitik eine Reihe dynastisch-territorialer Komponenten, die eine Ver-
wicklung des Grolen Kurfiirsten in die Machtkdmpfe des europiischen Staa-
tensystems als beinahe unausweichlich erscheinen lieBen?2é. An erster Stelle
unter diesen territorialen Problemen stand das Herzogtum PreuBen. Es war
nach der Sékularisierung des Ordensstaates im Jahre 1525 in den erblichen
Besitz einer Nebenlinie des Hauses Hohenzollern iibergegangen. Es blieb
jedoch auch als weltliches Herzogtum in Lehnsabhéngigkeit von der Krone
Polens. Als im Jahre 1619 mit Albrecht Friedrich die herzogliche Linie aus-
starb, fiel PreuBlen trotz des Widerstandes polnischer Magnaten und der
preulischen Landstinde an die Kurlinie des Hauses Hohenzollern, nachdem
diese in Anbetracht des sich schon abzeichnenden Erbfalls 1569 erstmals
eine Mitbelehnung durch den polnischen Koénig durchgesetzt hatte.

Zu einem Problem der groflen Politik wurde dieser scheinbar so abgelegene
Lehnsbesitz, als nach der Abdankung der Kénigin Christine im Jahre 1654

27 O. Hintze, Wesen und Wandlung des modernen Staats, in: Ders., Staat und Verfas-
sung (Anm. 4), 470 — 496, hier 480.

28 Die Quellen sind bereitgestellt worden in: Urkunden und Actenstiicke zur Ge-
schichte des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm von Brandenburg, 23 Bde., Berlin - Leipzig
1864 — 1930. In Betracht kommen hier im besonderen die Abteilungen: Politische
Verhandlungen (14 Bde.) und Auswiértige Acten (5 Bde.). Vgl. hier und im folgenden
auch Albert Waddington, Le Grand Electeur Frédéric Guilleaume de Brandebourg.
Sa politique extérieure 1640 - 1688, 2 Bde., Paris 1905/08, und Alfred Francis Pribram,
Zur auswartigen Politik des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm von Brandenburg, in: FBPG
5(1892), 103 - 133. Ernst Opgenoorth, Der GroBe Kurfirst, das Reich und die europii-
schen Michte, in: Preulen, Europa und das Reich, hrsg. von Oswald Hauser (Neue
Forschungen zur Brandenburg-PreuBischen Geschichte, 7), Koln - Wien 1987, 19 —
31; Anton Schindling, Kurbrandenburg im System des Reiches wihrend der zweiten
Halfte des 17. Jahrhunderts, ebd., 33 - 46.
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der seit langem schwelende Konflikt zwischen den rivalisierenden Linien
des Hauses Wasa um die Erbfolge in Schweden ausbrach?®, Dort war Karl
X. Gustav aus dem Hause Pfalz-Zweibriicken, ein Neffe der abgedankten
Konigin, gegen den heftigen Widerstand des polnischen Wasakénigs Johann
Kasimir auf den Thron gelangt. Angesichts der angespannten Lage, die iiber-
dies auch zwischen Polen und RuBlland herrschte, ergriff Karl Gustav sofort
die Initiative, in die gerade auch das Herzogtum Preuflen als Operationsbasis
fiir einen Feldzug gegen Polen einbezogen war. Angesichts der Expansions-
geliiste Schwedens, die sich besonders auf die Anrainerstaaten der Ostsee
richteten, blieb Friedrich Wilhelm im Grunde keine Wahl, als sich an der
Seite Karl Gustavs an der Niederwerfung Polens zu beteiligen. In den Ver-
handlungen, die Ende Juli / Anfang August 1655 in Stettin gefiihrt wurden,
lieBl es der Schwedenkonig in der UngewiBheit iiber den Erfolg seiner Kriegs-
operationen fiir einen Augenblick lang méglich erscheinen, dafl der GroBe
Kurfurst fir eine Waffenhilfe von 8 000 Mann die Souverinitiat im Herzog-
tum Preuflen wiirde erlangen kénnen?3?. Doch in erneuten Verhandlungen —
nach dem Vormarsch Karl Gustavs schon auf polnischem Boden — wurde
deutlich, daBl an dieses Ziel vorerst nicht zu denken war. Nach dem Sieg der
Schweden sah sich Friedrich Wilhelm vielmehr genétigt, im Konigsberger
Vertrag vom 16. Januar 1656 in ein Biindnis einzuwilligen, das ihn nun zum
Vasallen der Krone Schwedens machte und zwang, die Hifen Pillau und
Memel dem Verbiindeten zu 6ffnen. Dartiber hinaus mufBte er sich verpflich-
ten, im Falle der Fortsetzung des Krieges gegen Polen eine Lehnshilfe von
1 500 Mann zu leisten 3!. Doch wandte sich das Blatt ein weiteres Mal grund-
legend und schnell. Schon im Sommer waren die Schweden zurtickgeworfen
und gendtigt worden, sich ihres Biindnispartners nun ernsthafter zu versi-
chern. Sokam es im Vertrag von Marienburg auf der Grundlage gemeinsamen
Vorgehens zu Zugestiandnissen von schwedischer Seite, die zwar das Souve-
ranitdtsproblem unberiihrt lieBen, aber doch eine territoriale Entschidigung
vorsahen?2, Die Folge war ein VorstoBl auf Warschau, der nach einer dreitagi-
gen Schlacht mit einem Sieg der Biindnispartner endete, ohne freilich die
politische Lage entscheidend zu verédndern. Durch den wachsenden auenpo-
litischen Druck sah sich Karl Gustav schliefllich sogar gezwungen, dem

29 Zum Gesamtzusammenhang Klaus Zernack, Das Zeitalter der nordischen Kriege
von 1558 bis 1809 als friihneuzeitliche Geschichtsepoche, in: ZHF 1 (1974), 55 - 79;
Ders., Schweden als europiische GroBmacht der frithen Neuzeit, in: HZ 232 (1981),
327 - 357.

30 Zu den Einzelheiten der Verhandlungen Ernst Opgenoorth, Friedrich Wilhelm.
Der GroBe Kurfiirst von Brandenburg. Eine politische Biographie, 2 Bde., Géttingen
1971/78, hier Bd. 1, 302 ff.

31 Ebd., 323 ff. Vgl. im einzelnen Kurbrandenburgs Staatsvertrige von 1601 bis
1700, bearb. von Theodor von Moerner, Ndr. der Ausgabe von 1867, Berlin 1965, 195
- 198.

32 E. Opgenoorth, Friedrich Wilhelm (Anm. 30), 331 ff., und Kurbrandenburgs
Staatsvertrige (Anm. 31), 206 - 209.
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Dringen des Kurfiirsten nachzugeben und ihm im Vertrag von Labiau vom
10. November 1656 den souverdnen Besitz von Preulen zu garantieren33.

Die Wende des Krieges brachte allerdings das iiberraschende Eingreifen
Friedrichs III. von Didnemark. Es nétigte den Schwedenkonig zur sofortigen
Riickkehr und eroffnete dem Kurfiirsten von Brandenburg die Moglichkeit,
sich unter Vermittlung des kaiserlichen Gesandten Franz Paul Freiherrn von
Lisola mit Konig Johann Kasimir von Polen in der Souverénitédtsfrage zu
einigen34, Der Krieg nahm unterdessen seinen Fortgang. Es gelang Karl
Gustav, sich in einem wagemutigen Winterfeldzug gegen Danemark zu be-
haupten, so daB nun zu befiirchten stand, daB er auf den kontinentalen
Kriegsschauplatz zuriickkehren und seine urspriinglich gegen Polen gerich-
teten Absichten weiterverfolgen wiirde. Doch formierte sich im Frithjahr
1658 eine Allianz, in der sich neben Polen auch Brandenburg und der Kaiser
auf eine gemeinsame Intervention verstiandigten. Mit dieser Riickendeckung
nun glaubte es der Grofle Kurfiirst wagen zu konnen, sich offensiv gegen
den Schwedenkénig zu wenden, um nicht nur einer erneuten Auseinanderset-
zung um Preuflen zuvorzukommen, sondern auch in der Absicht, den bran-
denburgischen Anspruch auf den ungeteilten Besitz von Pommern zur Gel-
tung zu bringen35.

Das herzogliche Haus der Greifen war im Jahre 1637 ausgestorben. Seit
1529 bestand jedoch ein Erbverbriiderungsvertrag mit dem Hause Branden-
burg, der zwar die Reichsunmittelbarkeit des Landes bestétigte, zugleich
aber den Erbanspruch der Hohenzollern zu einer formlichen Reichsangele-
genheit machte. So konnte an der Legitimitdt des brandenburgischen Suk-
zessionsbegehrens kein Zweifel bestehen. Doch hatte sich der Grofe Kurfiirst
bei der Regelung der Besitzstandsfrage im Westfalischen Frieden mit Hinter-
pommern und dem Bistum Kammin begniigen miissen, wihrend der gré8ere
und wegen seiner Hafenstéddte bedeutendere Teil des Greifenerbes der Krone
Schwedens zugeschlagen worden war. Nun, auf dem Héhepunkt des von

33 E. Opgenoorth, Friedrich Wilhelm (Anm. 30), 345 ff., und Kurbrandenburgs
Staatsvertrige (Anm. 31), 211 - 216.

34 Vgl. zu den auBlerordentlich schwierigen Verhandlungen zwischen Polen und
Brandenburg Alfred Francis Pribram, Franz Paul Freiherr von Lisola (1613 — 1674)
und die Politik seiner Zeit, Leipzig 1894, 101 ff. Die entsprechenden Korrespondenzen
und Relationen hat ebenfalls Pribram veroffentlicht. Vgl. Ders., Die Berichte des
kaiserlichen Gesandten Franz von Lisola aus den Jahren 1655 bis 1660; in: Archiv
fiir Osterreichische Geschichte 70 (1887), 1 - 571. Vgl. ferner auch Ernst Salzer, Der
Ubertritt des GroBen Kurfiirsten von der schwedischen auf die polnische Seite wih-
rend des ersten nordischen Krieges in Pufendorfs ,,Carl Gustav® und , Friedrich Wil-
helm“ (Heidelberger Abhandlungen, 6), Heidelberg 1904. Ausziige aus dem Ver-
tragstext von Wehlau in: Kurbrandenburgs Staatsvertrige (Anm. 31), 220 - 2217.

35 A. F. Pribram, Franz Paul Freiherr von Lisola (Anm. 34), 134 ff., und E. Opge-
noorth, Friedrich Wilhelm (Anm. 30), 383 ff. Die Vertragsbestimmungen zwischen
Brandenburg und dem Kaiser in: Kurbrandenburgs Staatsvertrige (Anm. 31), 229 -
232.
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Karl Gustav entfesselten Krieges, schien sich die Moglichkeit zu bieten, die
Teilung Pommerns im Sinne des brandenburgischen Erbanspruchs zu revi-
dieren. So setzte sich Friedrich Wilhelm im September 1658 an der Spitze
einer Armee von 30 000 Mann, die sich aus brandenburgischen, kaiserlichen
und polnischen Kontingenten zusammensetzte, nach Norden in Bewegung,
und es gelang ihm zusammen mit dem kaiserlichen Oberkommandierenden,
General-Leutnant Raimund Graf (spiter Fiirst) Montecuccoli6, die Schwe-
den aus den Herzogtiimern Schleswig und Holstein zuriickzudringen. Im
Dezember stieBl er mit Unterstiitzung dénischer Kriegsschiffe auf die Insel
Alsen vor und nahm im Feldzug des folgenden Jahres ganz Jiitland in Besitz.
Im Mai fiel Fridericia, die letzte Bastion der Schweden auf dem Festland.
Da aber nun die Hollander im Einvernehmen mit England und Frankreich
zu verhindern wufBten, daB Karl Gustav die Faustpfiander, die ihm mit den
Inseln Fiinen und Seeland verblieben waren, entrissen wurden, wandte sich
Kurfirst Friedrich Wilhelm nach Pommern, das er bis zum Ende des Feldzugs
1659 mit Ausnahme der Seestiddte Stralsund und Stettin in seinen Besitz zu
bringen vermochte.

Unterdessen waren unter Vermittlung Frankreichs die Friedensverhand-
lungen in Kloster Oliva unweit von Danzig ertffnet worden. Weder der
Schwedenkdonig noch der Kurfiirst von Brandenburg waren indessen bereit,
auf die von Mazarin unterbreiteten Vorschliage zur Losung der anstehenden
Konflikte einzugehen. So wurde gewissermafien verfiigt, dal Brandenburg
das besetzte Pommern zugunsten Schwedens als einer der beiden Garantie-
michte des Westfalischen Friedens zu raumen habe. Schon die Drohung,
daB Frankreich mit einer Armee von 40 000 Mann zu intervenieren gedenke,
veranlaften den Kaiser und Polen, ihre an der Belagerung von Stettin betei-
ligten Truppen zuriickzuziehen und den noch vor Jahresfrist umworbenen
Biindnispartner auch politisch im Stich zu lassen. So gelang es dem Groflen
Kurfiirsten lediglich, die zunéchst von Schweden und dann von Polen zuge-
standene Souveranitdt im Herzogtum PreuBlen im Friedensvertrag von Oliva
bestatigen zu lassen?’.

Es waren also im hohen Mafle dynastische und territoriale Zwinge, die
die Auflenpolitik des GroBen Kurfiirsten auf die Bahn bewaffneter Selbstbe-
hauptung und militarischer Expansion dréngten. Es war der Zugriff Karls

36 Im einzelnen Ferdinand Stoller, Feldmarschall Raimund Graf Montecuccoli (1609
- 1680), in: Gestalter der Geschicke Osterreichs, hrsg. von Hugo Hantsch, Innsbruck -
Wien - Miinchen 1962, 171 — 184, und Piero Pieri, Raimondo Montecuccoli, in: Klassi-
ker der Kriegskunst, hrsg. von Werner Hahlweg, Darmstadt 1960, 134 — 149. Zum
Verlauf der Feldziige Eckhardt Opitz, Osterreich und Brandenburg im Schwedisch-
Polnischen Krieg 1655 - 1660. Vorbereitung und Durchfithrung der Feldziige nach
Danemark und Pommern (Militargeschichtliche Studien, 10), Boppard 1969.

37 E. Opgenoorth, Friedrich Wilhelm (Anm. 30), 406 — 413, und A. F. Pribram, Franz
Paul Freiherr von Lisola (Anm. 34), 201 - 219. Die wichtigsten Bestimmungen des
Vertrages in: Kurbrandenburgs Staatsvertrige (Anm. 31), 239 - 251.
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X. Gustav auf das Herzogtum Preuflen, der ihn gezwungen hat, sich in eine
Konfrontation mit Polen einzulassen, in der er auler der Wahrung der eige-
nen Besitzstandsrechte keine Machtinteressen verfolgte. Hinzu kam das
Streben, den ihm vorenthaltenen Teil des pommerschen Erbes doch noch
fiir das Haus Brandenburg zu gewinnen. Die Aussicht auf die Einlésung
dieses legitimen Rechtsanspruchs liel ihn schliefilich zur treibenden Kraft
der antischwedischen Allianz werden. So waren es die durch dynastische
und territoriale Faktoren bestimmten Rahmenbedingungen des europai-
schen Staatensystems, die Brandenburg notwendigerweise und zwangslaufig
in kriegerische Konflikte hineinzogen. Zwar hatte es solche , casus extremae
necessitatis“ auch vorher schon gegeben. Das Haus Brandenburg war jedoch
seit der ausgreifenden Heirats- und Arrondierungspolitik, der sich schon
Johann Sigismund mit Zielstrebigkeit und betrachtlichem Erfolg verschrie-
ben hatte, in eine solche Fiille machtepolitischer Verwicklungen und Strei-
tigkeiten eingebunden, daf ein Riickzug aus den Macht- und Prestigekdmp-
fen der groBen Dynastien im Grunde nicht mehr moglich war.

Dal} der GroBle Kurfiirst sich jedenfalls die Optionen, die ihm das méchte-
politische Szenarium zur Behauptung und Konsolidierung seines Hauses
eroffneten, zu nutzen entschlossen war, zeigen nicht nur die Ereignisse des
Nordischen Krieges selbst, sondern auch die administrativen Manahmen,
die er noch wihrend des Krieges und in verstédrktem Mafle nach dem Frie-
densschluBl zur Steigerung seines Machtpotentials ergriff. Uberhaupt trat
nun der selbstandige, autokratische Zug in der Regententatigkeit des Kurfiir-
sten in immer schirferer Ausprigung hervor38. Dabei handelte er nach MaB-
regeln, wie sie Montecuccoli, sein Kampfgefidhrte im Schwedisch-Polnischen
Krieg und in den Auseinandersetzungen mit Ludwig XIV. (1674), als einer
der bedeutendsten Militartheoretiker seiner Zeit vertreten hat. Wie ein guter
Seefahrer, schrieb dieser in seinem in den Jahren 1639 - 1641 verfaf3ten
»Trattato della guerra“, bevor er den Hafen verldfit, sein Schiff mit allen
Erfordernissen ausstatte, ,so mufl auch der umsichtige Feldherr alles zum
Kriege vorbereiten, ehe er sich dem Gliicke anvertraut® 3. Riistungen, fuhr
er fort, sind im Kriege forderlicher als gewaltsame Aushebungen nach Aus-
bruch der Kampfhandlungen. Wenn sie rechtzeitig beendet seien, ,,so dienen
sie nicht blo8 dazu, den Krieg zu fiihren, sondern ihn auch zu verhindern*.
So gelangte er zu der Sentenz: ,,Wer den Frieden will, bereitet sich auf den
Krieg vor. Die wichtigste Vorbereitung ist die Aufstellung einer starken,
zahlreichen Armee; denn Grofes 148t sich nur mit groBer Kraft bewirken40.“

38 Q. Hintze, Die Hohenzollern und ihr Werk. Fiinfhundert Jahre vaterlandische
Geschichte, Berlin 1915, 200.

39 Raimund Graf Montecuccoli, Abhandlung iiber den Krieg, in: Ausgewihlte
Schriften des Raimund Fiirsten Montecuccoli, General-Leutnant und Feldmarschall,
hrsg. von der Direktion des K. u. K. Kriegsarchivs, bearb. von Alois Veltzé, 4 Bde.,
Wien - Leipzig 1899 - 1900, hier Bd. 1, 73.

40 Ebd., 73 f.
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Wir wissen wenig dariiber, wie eng das Verhiltnis zwischen den beiden
Feldherren gewesen ist4l. Wir wissen auch nicht, ob Friedrich Wilhelm den
»Trattato della guerra“, der zu Lebzeiten seines Verfassers nur in wenigen
Exemplaren in Umlauf war#?, iiberhaupt gekannt hat. Aber es ist doch zu
vermuten, daf} er iiber die Grundsitze, nach denen Montecuccoli zu handeln
pflegte, durch die Tischgespriache, Verhandlungen und Korrespondenzen
tiber die gemeinsam zu ergreifenden MaBnahmen auf das Genaueste unter-
richtet war. Jedenfalls machte er sich den Maximen Montecuccolis entspre-
chend mit aller Energie daran, Vorsorge fiir einen erneuten Waffengang zu
treffen. So wurde das Institut der Kriegskommissare als ein allein dem fiirst-
lichen Machtanspruch verpflichtetes Herrschaftsinstrument wiederbelebt
und ausgebaut. Es wurde vom unmittelbaren Truppendienst gelést und den
einzelnen Kommissaren Bezirke angewiesen, in denen sie neben der Kontrol-
le militarischer Einrichtungen auch die Leitung und Aufsicht des Steuerwe-
sens zu ibernehmen hatten. Auf diesem Wege wuchsen sie allmihlich in die
zivile Verwaltung hinein und verdrangten dort die standischen Funktions-
trager4s.

Die Faden dieser liangst iber das Heerwesen hinausgewachsenen Verwal-
tungsbehorde liefen im Generalkriegskommissariat zusammen, dessen insti-
tutionelles Profil sich mit dem Ausbruch des Nordischen Krieges abzuzeich-
nen begann. Zwar war schon im Jahre 1651 anléflich der Neuordnung des
Geheimen Rates die Bearbeitung der Militarverwaltungssachen einem Offi-
zier, dem Grafen Georg Friedrich von Waldeck, iibertragen und in den fol-
genden Jahren eine , Geheime Kriegskanzlei“ eingerichtet worden. Doch
gewann die in Umrissen bereits erkennbare Behorde ihre schlieBlich tiberra-
gende Bedeutung erst, als mit zunehmender Kriegsgefahr dem General von
Sparr das ,,General-Kommando“ der Armee iibertragen und ihm zugeordnet
eine Behorde geschaffen wurde, die eine Kanzlei, die Feldkriegskasse und
das Proviantamt in sich vereinigte und den Titel ,,Generalkriegskommissa-
riat® trug.

Als ersten Chef dieses Amtes berief der Kurfiirst im Jahre 1655 den Wirkli-
chen Geheimen Rat Claus Ernst von Platen, einen im Staatsdienst bewidhrten

41 Im einzelnen E. Opitz, Osterreich und Brandenburg im Schwedisch-Polnischen
Krieg (Anm. 36); vgl. auch die militarische Korrespondenz zwischen Friedrich Wilhelm
und Montecuccoli wahrend des Nordischen Krieges (1657 — 1660), in: Urkunden und
Actenstiicke zur Geschichte des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm von Brandenburg
(Anm. 28), hier Bd. 8, hrsg. von Bernhard Erdmannsdorffer, Berlin 1884, 335 - 432.

42 P. Pieri, Raimondo Montecuccoli (Anm. 36), 148.

43 Hans Helfritz, Geschichte der Preulischen Heeresverwaltung, Berlin 1938, 112 £.
Vgl. ferner Curt Jany, Geschichte der Koniglich PreuBischen Armee bis zum Jahre
1807, Bd. 1: Von den Anfiangen bis 1740, Berlin 1928, 153 - 157. Zusammenfassend
auch Francis L. Carsten, Die Entstehung PreuBens, Koln - Berlin 1968, 204 — 223, hier
bes. 209 ff.

44 H. Helfritz, Geschichte der PreuBischen Heeresverwaltung (Anm. 43), 115 - 119.

9%



20 Johannes Kunisch

Juristen, der sich auch als Kriegskommissar verdient gemacht hatte®. Platen
blieb auch nach der Beendigung des Krieges im Amt, obwohl die Armee
nach dem Ausbleiben der Subsidienzahlungen zunichst von 348 auf 111 und
im Jahre 1663 schlieBlich auf 68 Kompanien reduziert werden mufite 6. Den-
noch wurde mit seiner Berufung eine zentrale Heeresverwaltung ins Leben
gerufen, die den inneren Staatsausbau in Brandenburg-PreuBlen in entschei-
dendem MaBe geférdert und mitgepréigt hat. Sie vor allem versetzte aber
den Kurfiirsten auch in die Lage, die Rolle, die er im Méchtesystem zu spielen
libernommen hatte, nun mit ungleich gréBerem Nachdruck zur Geltung zu
bringen. Das hohe Maf} an politisch-milit4rischer Beweglichkeit, das sich
schon wihrend des Schwedisch-Polnischen Krieges zeigte, war wesentlich
verkniipft mit der Effizienz dieser Behorde. Sie war eingerichtet und konzi-
piert als ein Instrument, das dem Selbstbehauptungsanspruch Brandenburgs
zu dienen hatte. Sie entwickelte sich zum eigentlichen Kernstiick des Staats-
apparats, mit dem auch weitergesteckte Ziele ins Auge gefaBt werden
konnten*7.

Im engsten Zusammenhang mit der Schaffung einer zentralen Militarbe-
horde stand auch die Neuordnung des Kontributionswesens. Auch Monte-
cuccoli hatte in seinem kriegstheoretischen Hauptwerk unterstrichen, ,,da3
das Geld der Nerv des Krieges ist“. Man miisse, schrieb er, die Machte nicht
nur nach ihrem Lénderumfang, sondern auch nach der Menge des Geldes
einschatzen. Dieses miisse jederzeit verfiigbar sein und nicht erst im Kriegs-
fall zu beschaffen versucht werden. Es miisse dartiiber hinaus in groSer Menge
vorhanden sein: ,,denn die Kosten eines Krieges lassen sich nicht im voraus
berechnen und feststellen*48.

Der Grofle Kurfiirst hatte Platen am 8. April 1655 — zu einem Zeitpunkt
also, als sich die Kriegsverwicklungen zwischen Schweden und Polen bereits
abzuzeichnen begannen, angewiesen, eine Aufstellung tiber die Werbung von
4 000 Reitern, 6 000 Fullsoldaten, 500 Dragonern samt der erforderlichen
Artillerie und den dazu notwendigen Werbegeldern zu liefern. Er hatte ihn
dariiber hinaus gebeten, einen Entwurf dariiber anzufertigen, wie der Unter-
halt dieser Truppen sechs Monate lang aus Mitteln aller kurfiirstlichen Lan-
der und besonders aus Preulen gewéhrleistet werden konne*®. Doch mufite

45 Friedrich Wolters, Geschichte der brandenburgischen Finanzen in der Zeit von
1640 bis 1697. Darstellungen und Akten, Bd. 2: Die Zentralverwaltung des Heeres
und der Steuern (Urkunden und Aktenstiicke zur Geschichte der inneren Politik des
Kurfiirsten Friedrich Wilhelm von Brandenburg, I/2), Miinchen - Leipzig 1915, 80 - 96.

46 Ebd., 91. Vgl. auch C. Jany, Geschichte der Koniglich PreuBischen Armee
(Anm. 43), Bd. 1, 192 - 201.

47 Vgl. zusammenfassend auch Gerhard Oestreich, Friedrich Wilhelm. Der GrofSe
Kurfiirst (Personlichkeit und Geschichte, 65), Gottingen 1971, 81 1.

48 R. Graf Montecuccoli, Abhandlung iiber den Krieg, bearb. von A. Veltzé
(Anm. 39), 76 f. Vgl. zum Grundsiatzlichen auch Michael Stolleis, Pecunia Nervus
Rerum. Zur Staatsfinanzierung der frithen Neuzeit, Frankfurt/Main 1983.
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in Zukunft, das zeigte der Kriegsverlauf mit unabweisbarer Deutlichkeit,
langerfristig disponiert werden. Immerhin war es Friedrich Wilhelm schon
vor dem Ausbruch des Nordischen Krieges gelungen, sich mit den kurmérki-
schen Stinden in Artikel 22 des Landtags-Rezesses vom 26. Juli 1653 auf
eine Kontributionszahlung von insgesamt 530 000 Talern fiir die Dauer von
sechs Jahren als Gegenleistung fiir die Zusicherung des Kurfiirsten zu eini-
gen, daB in Angelegenheiten, ,daran des Landes Gedeih und Verderb gele-
gen“, nichts ohne Zustimmung des Landtags geschehen diirfe’. Die Ent-
wicklung — unmittelbar beeinflult durch den Kriegsverlauf — schritt jedoch
uber diesen Ausgleich hinweg. ,Es waren“, schreibt Francis L. Carsten,
,mehr die Verhiltnisse, die ihn (den Groflen Kurfiirsten) auf diesen Weg
zwangen, vor allem der Einflufl von dufleren Ereignissen auf die innere Ent-
wicklung“. So konne, fahrt er fort, der Schwedisch-Polnische Krieg von
1655 — 1660 als der ,,Wendepunkt in dem Verhiltnis des Kurfiirsten zu den
Standen aller seiner Territorien® bezeichnet werden5!. Seit 1653 wurde kein
Landtag in der Kurmark mehr einberufen und damit das Prinzip gemeinsa-
men Beratens und Beschlieflens wenn auch nicht programmatisch, so doch
faktisch suspendiert. Auch wurde die Kontribution nach Ablauf der Sechs-
Jahres-Frist ohne Riicksprache mit den Betroffenen weiter erhoben und
schliefllich unter Zureden und Drohungen zu einer Dauereinrichtung
gemacht52. Dabei ist errechnet worden, dafl sich die brandenburgischen
Staatseinkiinfte wihrend der Regierungszeit Friedrich Wilhelms etwa ver-
dreifacht haben und die Militdrausgaben im Zeitraum von 1655 bis 1688 auf
eine Summe von anndhernd 54 Millionen Talern stiegen. Von diesem Betrag
wurden nur 10 Millionen nicht durch Steuererhebungen im eigenen Land
aufgebracht. Der Hauptanteil entfiel dabei auf die Subsidien auswartiger
Michte und auf die Einkiinfte aus dem Kamerale, also den kurfiirstlichen
Doménen, der Miinze, der Post, den Zéllen und anderen Regalien des Landes-

49 F. Wolters, Geschichte der brandenburgischen Finanzen (Anm. 45), 86.

50 Melle Klinkenborg, Das Archiv der Brandenburgischen Provinzialverwaltung,
Bd. 1: Das Kurmirkische Standearchiv, Berlin 1920, 452 — 501, hier 495 ff.; Ausziige
aus dem Revers des GroBen Kurfiirsten fiir die kurmérkischen Stinde auch bei Peter
Baumgart (Hrsg.), Erscheinungsformen des preuBischen Absolutismus. Verfassung
und Verwaltung (Historische Texte Neuzeit, 1), Germering 1966, 9 — 25, hier 23 f.

51 F. L. Carsten, Die Entstehung PreuBlens (Anm. 43), 157.

52 Im einzelnen Peter Baumgart, Zur Geschichte der kurmérkischen Stande im 17.
und 18. Jahrhundert, in: Dietrich Gerhard (Hrsg.), Standische Vertretungen in Europa
im 17. und 18. Jahrhundert, 2. Aufl., Gottingen 1974, 131 - 161, bes. 135 £., 145 - 154
und 160 f.; Ders., (Hrsg.), Staindetum und Staatsbildung in Brandenburg-PreuBen.
Ergebnisse einer internationalen Fachtagung (Verdffentlichungen der Historischen
Kommission zu Berlin, 55), Berlin 1983 (vgl. besonders den Beitrag von Peter Michael
Hahn); Christoph Furbringer, Necessitas et Libertas. Staatsbildung und Landstinde
im 17. Jahrhundert in Brandenburg, Frankfurt/Main 1985, 149 - 166; F. L. Carsten,
Die Entstehung PreuBens (Anm. 43), 149 — 203. Einen Uberblick iiber die Standepro-
blematik im Zeitalter des Grolen Kurfiirsten vermittelt auch G. Oestreich, Friedrich
Wilhelm. Der GroBle Kurfiirst (Anm. 47), 24 - 30, 42 — 48 und 51 - 59.
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herrn. Ein hoher Anteil der Aufwendungen fiir das Heerwesen mufite demzu-
folge aus dem Steueraufkommen der brandenburgischen Territorien gedeckt
werden 53,

Die Zwinge, die das Staatensystem auf einen zusammengesetzten Territo-
rienstaat wie Brandenburg-Preulen ausiibte, blieben fiir die AuBlenpolitik
des Groflen Kurfiirsten auch nach dem Friedensschlufl von Oliva bestehen.
Sie hatten einen raschen Wechsel der verschiedensten Biindniskonstellatio-
nen zur Folge, der in seiner hektischen Kurzatmigkeit hier nicht zur Debatte
stehen kann. Haufig waren es auch lediglich Subsidientraktate, denen sich
Friedrich Wilhelm in der Absicht anvertraute, den die Krifte seines Landes
immer wieder libersteigenden Unterhalt seiner Armee gewéhrleisten zu kén-
nen. ,Der Staat®, schreibt Hintze, , hat erst langsam in die Riistung hinein-
wachsen miissen, die er sich angelegt hatte* 5. Dabei galt es, liber Anndhe-
rungsversuche und Allianzen dieser Art das eigentliche Ziel der Selbst-
behauptung und Reputation des Staates nicht aus dem Auge zu verlieren
und sich trotz der Abhingigkeit, in die man durch solche Bindungen geriet,
an der Durchsetzung eigener Machtpritentionen nicht hindern zu lassen.
Im Ubrigen aber war es im Hin und Her der miachtepolitischen Winkelziige
und Manéver die erklarte Absicht des Kurfiirsten, den Zustand eines duBBerst
labilen und immer von neuem gefihrdeten Gleichgewichts unter den rivali-
sierenden Michten so weit, als es in seinen Kriften stand, aufrecht zu erhal-
ten, um bei sich bietender Gelegenheit selbst im Vorteil zu sein. Schon die
italienischen Fiirsten, schrieb er in seinem Politischen Testament von 1667,
héatten sich durch die Aufrechterhaltung der rechten Balance zu manutenie-
ren gewuBit und im Falle, ,,dafl einer oder der andere zunimbt, grofl und
mechtig wirdt und die eine partie der anderen iiberlegen ist“, sich an die
schwichere gehalten und sich also den anderen entgegengesetzt5®. Dabei
handelte er in dem Bestreben, sich mit einer eigenen Streitmacht so unabhén-
gig wie moglich zu machen, ganz offensichtlich nach dem schon von Monte-
cuccoli formulierten Grundsatz, dafl ,,einer, der iiber eine Macht von 10 000
Mann verfiigt”, mehr zu fiirchten ist als zehn Alliierte, von denen jeder tiber
6 000 Mann gebietet. ,,Denn zwischen diesen gibt es keine einheitliche ober-
ste Autoritat“. Vielmehr entstiinden tdglich neue Streitigkeiten tiber die
verschiedensten Dinge, und die giinstigen Gelegenheiten wiirden verpaft,
ehe die Sache beschlossen sei3S.

In der Machtepolitik der sechziger Jahre trat zunichst noch einmal Polen
in den Vordergrund. Dort hatte sich Kénig Johann Kasimir zu einem Thron-

53 Vgl. die entsprechenden Angaben und Nachweise bei F. L. Carsten, Die Entste-
hung PreuBlens (Anm. 43), 213 £.

5¢ O. Hintze, Die Hohenzollern und ihr Werk (Anm. 38), 221.

55 Politisches Testament (Anm. 26), 190.

56 R. Graf Montecuccoli, Abhandlung iiber den Krieg, bearb. von A. Veltzé
(Anm. 39), 66.
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verzicht entschlossen — ein Vorgang, der die Héfe und Kabinette tiberall in
Europa in Unruhe versetzte und zumindest die groen Machte zu kaum
verhiillter Einflulnahme auf das Wahlverfahren veranlafte. Zur Wahl stand
auch Ludwig II., Prinz von Condé, der sog. ,,Groe Condé“. Er stammte aus
einer Seitenlinie des Hauses Bourbon und war der Kandidat einer einflufirei-
chen Partei bei Hofe, die eine enge Bindung zwischen Warschau und Paris
herzustellen wiinschte. Diese fiir Brandenburg auBlerordentlich bedrohliche
Entwicklung alarmierte auch Friedrich Wilhelm5’. Denn er konnte mit sei-
nem weit verstreuten und von allen Seiten angreifbaren Territorialbesitz
nun in eine Umklammerung geraten, die ihn jederzeit unter Druck zu setzen
ermoglichte und seinen Handlungsspielraum endgiiltig auf regionale Berei-
che abseits der groBlen Politik beschrinkte. Die Sorge um die Eigensténdig-
keit seiner Politik wuchs schlieBlich so sehr, dafi er sich herbeilief3, als Gegen-
leistung fiir den Verzicht auf die Thronkandidatur Condés ein Neutrali-
tatsabkommen mit Frankreich in einem Konflikt um die Spanischen Nieder-
lande abzuschliefen. So stand Brandenburg-Preuflen abseits, als der Devolu-
tionskrieg ausbrach und 1668 unter dem Druck der drei protestantischen
Maichte England, Schweden und Holland auf der Grundlage des Status quo
ante beendet wurde. Friedrich Wilhelm verpflichtete sich in einem neuen,
auf zehn Jahre abgeschlossenen Vertrag (31. Dezember 1669) sogar, ein f6rm-
liches Biindnis einzugehen und dem Konig von Frankreich bei einem Erbfall
in Spanien mit einem Armeekorps von 10 000 Mann unter der personlichen
Fihrung des Kurfiirsten beizustehen. Frankreich verpflichtete sich seiner-
seits zur Zahlung von Werbegeldern und Subsidien im Kriegsfall in Hohe
von 40 000 Talern jahrlich und zur territorialen Entschiadigung in Geldern98.
So war der Grofie Kurfiirst bereits an Ludwig XIV. gebunden, als zu Beginn
der siebziger Jahre der Plan, die Republik der Vereinigten Niederlande in
einem dieses Mal entscheidenden Waffengang niederzuwerfen und zu annek-
tieren, konkrete Gestalt annahm. Doch bedurfte es neuer Verhandlungen,
um den Biindnispartner auch fiir einen Angriffskrieg zu gewinnen. Die Ver-
mittlung tibernahm der kurkélnische Minister Wilhelm von Fiirstenberg. Er
unterbreitete in Berlin den Plan einer Aufteilung der Niederlande, so daf3
Brandenburg mit einer Arrondierung seiner niederrheinischen Besitztiimer
hatte rechnen konnen59.

Friedrich Wilhelm hat lange geschwankt, ob er auf dieses insgesamt doch
verlockende Angebot eingehen sollte. Auch die Umgebung des Kurfiirsten,
die Réte und Generale, waren in eine franzésische und eine niederldndische

57 E. Opgenoorth, Friedrich Wilhelm (Anm. 30), Bd. 2, 97 ff.

58 Die Vertragsbestimmungen im einzelnen: Kurbrandenburgs Staatsvertriage
(Anm. 31), 335 - 337.

59 Vgl. im einzelnen Max Braubach, Wilhelm von Fiirstenberg (1629 — 1704) und
die franzosische Politik im Zeitalter Ludwigs XIV. (Bonner Historische Forschungen,
36), Bonn 1977, 167 — 172.
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Partei gespalten. Er glaubte zunéchst, eine Vermittlung zwischen den beiden
Kontrahenten zustande bringen oder neutral bleiben zu konnen, erkannte
dann jedoch, daB an der Kriegsentschlossenheit Ludwigs XIV. nicht zu zwei-
feln war. Am Ende iiberwogen die Bedenken hinsichtlich der unabsehbaren
Folgen, die ein Gewaltakt wie der hier geplante fiir das Machtegleichgewicht
und den Welthandel im allgemeinen und die brandenburgischen Interessen
im konkreten haben mufte. Fiir eine Parteinahme zugunsten Hollands sprach
im ubrigen ein Motiv, das sich auf den ersten Blick wie eine Reminiszenz
aus gliicklich tiberstandenen Zeiten ausnehmen mochte, in Wirklichkeit aber
noch immer prigend war fir eine Politik, die sich im tibrigen zugute hielt,
den Prinzipien reiner Staatsrason verpflichtet zu sein: die Konfessionsver-
wandtschaft. Es war die erklarte Absicht Ludwigs XIV., mit seiner Expan-
sionspolitik zugleich auch eine Wiedererrichtung der rémischen Kirche
durchzusetzen. Zu einem solchen Plan aber konnte der Grofie Kurfiirst seine
Zustimmung nicht geben. So entschlof er sich zur Unterstiitzung der Gene-
ralstaaten, obwohl ihm die Représentanten der Republik, die kramerhaft
gesinnten Sachwalter einer Kaufmannsaristokratie und geschworenen Fein-
de der Oranier, genauso suspekt blieben wie Ludwig XIV.60. Am 6. Mai 1672
wurde nach langwierigen Verhandlungen ein Biindnisvertrag geschlossen,
der den GrofBlen Kurfiirsten im Falle eines Angriffs zur Bereitstellung einer
Armee von 20 000 Mann verpflichtete. Die Niederlande iibernahmen dem
Vertrag zufolge die Halfte der erforderlichen Werbegelder und Soldzahlun-
gen. Nach dem Empfang dieser Subsidien und dem Aufmarsch der Armee
sollte er dem Angreifer den Krieg erkldren 6.

Die Ereignisse tiberstiirzten sich nun und gingen tiber all diese Vereinba-
rungen hinweg. Friedrich Wilhelm mufite — in politischer wie militdrischer
Hinsicht vollig tiberfordert — zusehen, wie die Generalstaaten unter dem
diplomatisch wie militérisch gleichermaBen glinzend vorbereiteten Ansturm
der Franzosen zusammenbrachen. So kam es weder zu einer Anweisung der
zugesagten Subsidien noch zu einer Kriegserkldrung an Frankreich. Alles
blieb in der Schwebe, bis sich Friedrich Wilhelm entschlof}, im Reich und
vor allem beim Kaiser Riickhalt zu suchen. So kam im Juni 1672 eine den
urspriinglichen Intentionen der brandenburgischen Politik beinahe entge-
gengesetzte Allianz zustande, die sich in vorsichtigem Taktieren lediglich
die Aufrechterhaltung der Reichsverfassung und die Befreiung der von den
Kriegsparteien besetzten Territorien zum Ziele gesetzt hatte. Entsprechend
zogernd und halbherzig waren auch die Riistungen, die man zur Durchset-
zung dieser Neutralitdtspolitik vereinbarte. Diirftig und entmutigend waren
schlieflich auch die Ergebnisse, die das am Niederrhein und in Westfalen
operierende Armeekorps der Verbiindeten zustande brachte; Kleve blieb von

60 Einen guten Einblick in die Motive Friedrich Wilhelms vermittelt O. Hintze, Die
Hohenzollern und ihr Werk (Anm. 38), 224 f{.

61 Vgl. Kurbrandenburgs Staatsvertrige (Anm. 31), 359 - 363.



Kurfiirst Friedrich Wilhelm und die Groflen Méchte 25

den Franzosen besetzt, und auch fiir die Grafschaft Mark und Ravensberg
konnte kein wirkungsvoller Schutz geboten werden.

Deshalb entschlof} sich Friedrich Wilhelm zu einem erneuten Biindnis-
wechsel und trat am 6. Juni 1673 doch noch auf die Seite Ludwigs XIV.
Dabei spielte die Frage von Subsidienzahlungen einmal mehr eine entschei-
dende Rolle®2. Es eroffne, schreibt Hintze, einen tiefen Einblick in die Politik
und Kriegfiihrung des GroB3en Kurfiirsten, wenn man sich vor Augen fihre,
wie er in dieser Sache zu verfahren sich genottigt sah%. Denn im selben
Augenblick, als er im Haag die Mitteilung machte, sich aus dem Krieg zu-
riickziehen zu wollen, erhob er noch einmal die Forderung nach Auszahlung
der zugesagten Subsidien. Als die Generalstaaten dieses Ansinnen zurtick-
wiesen, sprang der Sonnenkonig ein und zahlte die entsprechende Summe,
noch ehe der Vertrag mit Brandenburg geschlossen war. Er sicherte dem
Kurfiirsten zu, in den Friedensverhandlungen mit den Niederlanden die von
Brandenburg beanspruchten Subsidien einfordern zu wollen. Bemerkens-
wert an dieser Episode ist nicht nur die Geschmeidigkeit der franzésischen
Diplomatie. Vielmehr dokumentiert sie auf eindrucksvolle Weise, wie sehr
die brandenburgische Politik abhingig blieb von Hilfeleistungen verbiinde-
ter Michte. Nur so ist ja auch erklarlich, dafl der Kurfiirst bei der geringsten
Schwankung der méchtepolitischen Konstellation genétigt war, seine griind-
lich erwogenen Konzepte aufzugeben und beinahe das Gegenteil von dem
zu tun, was er urspriinglich geplant hatte. Er konnte seine Armee nur zusam-
menhalten, wenn er auf die Unterstiitzung seiner Biindnispartner rechnen
konnte. Und der Preis fiir diese Abhéngigkeit bestand in einer Politik, die
zu stindigem Lavieren und der Ausnutzung kurzfristiger Vorteile gezwungen
war.

Unterdessen machten sich unter dem Eindruck einer immer riicksichtslo-
seren Expansionspolitik Frankreichs erste Anzeichen eines allgemeinen Um-
schwungs bemerkbar. Die Biindnispartner, die sich Frankreich gerade auch
im Reich zu sichern gewuB}t hatte, fielen ab, und zugleich formierte sich eine
Allianz, in der an der Seite der Generalstaaten Kaiser und Reich, Spanien,

62 Die Einzelbestimmungen in: Kurbrandenburgs Staatsvertrage (Anm. 31), 373 -
375. Zur Allianzpolitik im Zeitalter der Kabinettskriege und zu den Subsidienvertri-
gen im allgemeinen und denen des GroBen Kurfiirsten im besonderen vgl. Handbuch
der deutschen Militargeschichte, hrsg. vom Militargeschichtlichen Forschungsamt,
Bd. 1; Miinchen 1979, 186 — 199, hier bes. 194; Max Braubach, Die Bedeutung der
Subsidien fiir die Politik im Spanischen Erbfolgekriege, Bonn-Leipzig 1923; Gottfried
Lorenz, Schweden und die franzgsischen Hilfsgelder von 1638 bis 1649. Ein Beitrag
zur Finanzierung des Krieges im 17. Jahrhundert, in: Forschungen und Quellen zur
Geschichte des Dreifligjahrigen Krieges (Schriftenreihe der Vereinigung zur Erfor-
schung der Neueren Geschichte, 12), Miinster 1981, 98 - 148, und Peter Claus Hart-
mann, Geld als Instrument européischer Machtpolitik im Zeitalter des Merkantilis-
mus. Studien zu den finanziellen und politischen Beziehungen der Wittelsbacher
Territorien Kurbayern, Kurpfalz und Kurkéln mit Frankreich und dem Kaiser (Stu-
dien zur Bayerischen Verfassungs- und Sozialgeschichte, 8), Miinchen 1976.

63 O. Hintze, Die Hohenzollern und ihr Werk (Anm. 38), 228.
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England und Danemark vertreten waren. Unter diesem aufs duflerste wach-
senden Druck trat Friedrich Wilhelm am 1. Juli 1674 erneut auf die Seite
des Kaisers tiber, wiahrend Spanien und die Niederlande die Bereitstellung
der Subsidiengelder fir die Hilfte des Heeresbedarfs zusagten 4. Der Grofie
Kurfiirst selbst fithrte den Oberbefehl der im Elsal und am Oberrhein operie-
renden Armee, ohne sich freilich gegen das Zogern seiner Ratgeber und
Kommandeure durchsetzen zu kénnen®%. Der Kriegsverlauf nahm indessen
eine Uberraschende Wende. Am Weihnachtstag des Jahres 1674 war auf
Veranlassung der franzésischen Diplomatie eine schwedische Armee in die
von Truppen entblo8te Mark Brandenburg eingefallen, wahrend der Kur-
fiirst mit seiner Armee in Franken in den Winterquartieren lag. Es folgten
Wochen hektischer Verhandlungen, vor allem mit den Generalstaaten und
Dianemark. Aber es zeigte sich nun, daB Friedrich Wilhelm angesichts der
Bedrohung des eigenen Landes und eines Gegners, der ihm ein Erbteil vorent-~
halten hatte, trotz korperlicher Beschwerden zu einer Zielstrebigkeit und
Durchsetzungskraft zuriickfand, wie er sie im Nordischen Krieg unter Be-
weis gestellt hatte®. So gab er sich mit dem Sieg von Fehrbellin vom 28.
Juni 1675 iiber die zahlenm&Big weit tiberlegenen Schweden, der ihm die
Aura der Grofle und eine auflerordentliche Volkstiimlichkeit im ganzen Reich
einbrachte, nicht zufrieden, sondern machte im engen Zusammenwirken mit
Dénemark und den Niederlanden den Versuch, Pommern und die tibrigen
Reichsterritorien in schwedischem Besitz in seine Hand zu bringen. Im Feld-
zug des Jahres 1676 gelang es ihm, die Inseln Usedom und Wollin und die
Odermiindung mit Anklam und Demmin zu besetzen. Im Juli 1677 erfolgte
die Belagerung von Stettin, das sich bis in den Dezember hinein zu halten
vermochte. Am 6. Januar 1678 aber nahm der Kurfiirst seinen Einzug in die
Stadt. Noch im selben Jahr erfolgte die Besetzung von Riigen und die wieder-
um durch Belagerungen erzwungene Einnahme von Stralsund und Greifs-
wald.

Die von Frankreich beherrschten Friedensverhandlungen waren in Nym-
wegen schon im Gange, als es durch den Vorsto8 eines schwedischen Armee-
korps von Livland nach PreuBlen zu einer erneuten Herausforderung Bran-
denburgs durch die franzésische Diplomatie kam. Da die schwedischen
Truppen in einem Winterfeldzug bis auf Konigsberg vorgestolen waren,
entschloB sich Friedrich Wilhelm, selbst in das bedrohte Herzogtum aufzu-
brechen. Und tatsédchlich gelang es ihm, schon durch sein Erscheinen und
einen zum #duBersten entschlossenen Vormarsch die Schweden aufzuhalten

64 E. Opgenoorth, Friedrich Wilhelm (Anm. 30), Bd. 2, 152 £., und Kurbrandenburgs
Staatsvertriage (Anm. 31), 383 — 385.

65 E. Opgenoorth, Friedrich Wilhelm (Anm. 30), 156 - 160.

66 Ebd., 160 — 185; vgl. auch O. Hintze, Die Hohenzollern und ihr Werk (Anm. 38),
231 - 238, und C. Jany, Geschichte der Kéniglich Preulischen Armee (Anm. 43), Bd. 1,
229 - 273.
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und schlieflich auf ihre Ausgangsstellungen in Livland zuriickzuwerfen 7.
Doch aller Wagemut und alle Anstrengungen, mit denen er seine Rechte und
den Rang, den er mittlerweile errungen hatte, zu verteidigen versuchte, hal-
fen ihm nichts. Preisgegeben von seinen Biindnispartnern, die sich einzeln
und nacheinander mit Frankreich arrangiert hatten, war er nicht in der
Lage, sich dem Diktat des Sonnenkonigs zu widersetzen. ,,Brandenburg war
zumichtig geworden, aber nicht méichtig genug, die Eroberungen aus eigener
Kraft zu halten“. Das Vertragsdokument, der nach zédhen Verhandlungen
geschlossene Friede von St. Germain-en-Laye (29. Juni 1679), traf die Verfu-
gung, dafl Brandenburg das besetzte Vorpommern bis auf einen Grenzstrei-
fen entlang der Oder an Schweden zuriickzugeben habe. Immerhin tibernahm
es Frankreich, dem Kurfilirsten einen Teil der Kriegskosten in Hoéhe von
300 000 Talern zu erstatten — ein Zugestindnis, das die 6konomische Ohn-
macht, in der sich Staaten vom Zuschnitt Brandenburgs den Grof8en Méchten
gegeniiber befanden, von neuem offenlegte .

Es ist bekannt, dafl der GroBe Kurfiirst aus der Niederlage, die er in St.
Germain trotz aller Waffentaten und Faustpfander hinnehmen mufBite, die
SchluBfolgerung zog, sich in Zukunft in allen Fragen der auswéirtigen Politik
an Frankreich zu halten. Der Kaiser hatte ihn ein weiteres Mal und 1675
iiberdies auch in seinen unbestreitbar legitimen Anspriichen auf das Erbe
der schlesischen Piasten fallengelassen. Er war entschlossen, sich mit Unter-
stiitzung desjenigen, der im Kartell der Gro8en Méchte unverkennbar das
entscheidende Gewicht besa8, fiir die Demtitigungen schadlos zu halten, die
man ihm als zweimaligem Sieger iiber Schweden zugefiigt hatte. Er hoffte,
durch die Freundschaft mit Frankreich zu gewinnen, was ihm die Feind-
schaft nicht eingebracht hatte. Doch kénne, urteilt Gerhard Oestreich, in
diesem vordergriindigen Kalkiil keine Leistung gesehen werden, ,die der
militdrischen an die Seite zu stellen wire“. Gewil} sei es nicht angebracht,
das Staatsrisondenken dieser Zeit an Kriterien der Nationalstaatsidee des
19. Jahrhunderts zu messen. , Die Vorwiirfe aber, die er seinen ehemaligen
Verbiindeten machte, so menschlich verstandlich sie auch sind, zeugen nicht
von einer realen Einschétzung der politischen Gesamtlage, sie zeugen nicht
von Niichternheit und nicht von Weitblick“. Und wenn er aus Verdrgerung
auf die Seite Frankreichs getreten sein sollte, sei das schon gar kein Zeichen
von Grofiese.

Das Biindnis mit Ludwig XIV.", das in den folgenden Jahren mehrfach
erneuert und von Mal zu Mal erweitert wurde 7!, sollte aus brandenburgischer

67 E. Opgenoorth, Friedrich Wilhelm (Anm. 30), Bd. 2, 185 - 187.

68 Ebd., 187 - 197, und Kurbrandenburgs Staatsvertrage (Anm. 31), 408 - 412.
69 G. Oestreich, Friedrich Wilhelm (Anm. 47), 79.

70 Kurbrandenburgs Staatsvertrige (Anm. 31), 413 - 415.

71 Ebd., 418 — 421; 426 - 428; 431 {.
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Sicht zwei konkreten Zielen dienen: dem Unterhalt der Armee mit Hilfe
franzosischer Subsidien und der endgultigen Sicherung des pommerschen
Erbes. Es hatte neben der eindeutig antischwedischen zugleich auch eine
antihabsburgische Komponente und war in einem von Jahr zu Jahr wachsen-
den MafBle mit der Hypothek der franzgsischen Reunionspolitik belastet. Der
Versuch des Kurfiirsten jedoch, Ludwig XIV. im Zusammengehen mit Déane-
mark zu einer Abwendung von Schweden und damit zu einem Entgegenkom-
men in der Pommernfrage zu bewegen, schlug fehl”2. So bot die Bedrohung
Wiens durch die Tiirken den ldngst schon ins Auge gefaten AnlaB, die
Gespriche mit dem Kaiser wiederaufzunehmen. Sie fiihrten am 12. August
1683 zur Paraphierung eines Biindnisvertrages, den der Kurfiirst zunéchst
jedoch nicht zu ratifizieren bereit war. Er unterstiitzte vielmehr das Angebot
des Sonnenkonigs an Kaiser und Reich, gegen die Anerkennung der Reunio-
nen einen Waffenstillstand fiir die Dauer von zwanzig Jahren zu schlieen.
Nachdem die franzésische Diplomatie dieses Ziel aber durchgesetzt hatte,
verfiel das Biindnis der so ungleichen Partner immer mehr.

Zunichst waren es die Niederlande und besonders ihr Generalstatthalter,
Wilhelm von Oranien, ein Neffe des Kurfiirsten, mit denen sich eine Verstin-
digung anbahnte. Die hegemoniale Machtstellung Frankreichs empfanden
beide als eine immer unertréaglichere Bedrohung. So kam es am 23. August
1685 zur Unterzeichnung einer Allianz, die das wahre Kalkiil der Blindnis-
partner aus Riicksicht auf den Argwohn des Sonnenkoénigs eher verschleierte
als offenbarte™. Durch die Aufkiindigung des Toleranzediktes von Nantes
durch Ludwig XIV. am 18. Oktober desselben Jahres erhielt das Vertrauens-
verhéltnis der beiden Regenten zusétzliche Impulse. Aber auch mit dem
Kaiser kam nun ein Biindnis zustande, das Brandenburg unter Ausklamme-
rung seiner Erbanspriiche auf die schlesischen Herzogtlimer zu militirischen
Hilfeleistungen im Tiirkenkrieg verpflichtete, wihrend das Haus Osterreich
die erforderlichen Subsidien aufzubringen versprach (25. Dezember 1685
'und 22. Mirz 1686)74. Bei dieser aus brandenburgischer Sicht keineswegs
ungiinstigen Méchtekonstellation blieb es, als der Kurfiirst am 9. Mai 1688
die Augen schloB. Sie hat sich dann in den folgenden Jahrzehnten in ihren
Grundziigen bewidhrt und allméhlich hinausgefiilhrt aus dem hektischen
Wechsel der méchtepolitischen Bindungen.

72 Ebd., 439 - 443: Defensiv- und Offensivbiindnis zwischen Konig Ludwig XIV.
von Frankreich und Kurfiirst Friedrich Wilhelm von Brandenburg — unter baldmog-
lichster Heranziehung Déanemarks — gegen die drohenden Reichsfriedensstérer, be-
sonders Schweden, 30. April 1683. '

73 Ebd., 469 f.

74 E. Opgenoorth, Friedrich Wilhelm (Anm. 30), Bd. 2, 217 - 269, und Kurbranden-
burgs Staatsvertrage (Anm. 31), 476 — 478 und 481 - 486.
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IIIL.

Was ist die Bilanz dieses Lebenswerkes, dessen auBenpolitische Aspekte
hier in grofen Ziigen zu skizzieren versucht wurden? Gibt es ungeachtet der
Gliicks- und Ungliicksfille seiner Unternehmungen und des schroffen Wech-
sels der Biindnisse und Vertragsbriiche eine Art von Triebfeder, die der so
willkiirlich und widerspruchsvoll erscheinenden Machtepolitik des Groen
Kurfiirsten eine innere Logik und Konsequenz verleiht? Fast mit jeder der
mafigeblichen Michte hat er — und sei es nur fiir die Spanne eines Feldzugs
— in Verbindung gestanden und sich dann mit sprunghafter Entschiedenheit
in Biindnisse gestiirzt, die der aufgekiindigten Allianz entgegentraten. Er
hat sich auf kein System und keine dauerhafte Bindung festgelegt und letzt-
lich doch nur im Auge gehabt, das rechtméBige Erbe seines Hauses zu bewah-
ren. War es dieser Wille zu ehrgeiziger Selbstbehauptung, der ihn in seiner
Miéchtepolitik geleitet hat? Hat dieser dynastisch geprégte Machtinstinkt als
jenes Motiv zu gelten, das seinem Lebenswerk die innere Schliissigkeit ver-
leiht?

Ungeachtet aller personlichen Impulse jedoch, die den GroBen Kurfiirsten
in seinem Handeln bestimmt haben mégen, ist unverkennbar, da er nur in
seltenen Fillen aus freiem EntschluB und eigener Uberzeugung Politik zu
machen vermochte™. Als Regel hat vielmehr zu gelten, dafl er zum Handeln
gezwungen war und giinstigstenfalls als Reagierender einem Prinzip gerecht
zu werden versuchte, das als Staatsriason bezeichnet werden kann. Besonders
der Streit mit den rivalisierenden Linien des Hauses Wasa um den Besitz-
stand des Herzogtums Preulen zeigt mit aller Eindringlichkeit, dal Branden-
burg noch weit davon entfernt war, ein selbstentscheidendes Mitglied des
Staatensystems zu sein. Vielmehr blieb es — wie besonders die Friedens-
schliisse dokumentieren — im Status einer Auxiliarmacht, der man die Be-
dingungen der ,,puissances a intérét généraux“ diktieren konnte. Fast alle
Biindnisvertriage, die der Grofle Kurfiirst eingegangen ist, waren uiberdies
nicht an politische oder territoriale Zugestidndnisse der Alliierten gekniipft,
sondern an die Gewahrung von Krediten oder die Zahlung von Subsidien.
Allein die wohlgeriistete und kriegserfahrene Armee und das Feldherrntalent
des Kurfiirsten waren es deshalb, die das Land iiberhaupt bilindnisfahig
machten. Um sich aber das Faustpfand, das die Armee in der permanenten
Angespanntheit der politischen Lage darstellte, erhalten zu konnen, bedurfte
es auch in Friedenszeiten entsprechender Biindniszusagen. So entstand ein
circulus vitiosus, aus dem es fiir eine Macht vom Range Brandenburgs erst
dann ein Entrinnen gab, wenn die fiir ein stehendes Heer erforderlichen

75 Als ein besonders markantes Beispiel fir diese Auffassung der “Borussischen
Schule” erscheint mir der Aufsatz von Johann Gustav Droysen, PreuBen und das
System der GroBmachte (1849), zuletzt in: Ders., Abhandlungen zur neueren Geschich-
te, Leipzig 1876, 133 — 152.
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Geldmittel aus eigenen Einkiinften bestritten werden konnten. Erst dann
war auch der Zeitpunkt gekommen, wo die ZweckmaiBigkeit von Biindnissen
nach MaBgabe wirklicher Staatsrédson entschieden werden konnte.

Bekanntlich hat erst Konig Friedrich Wilhelm I. diese Stufe des inneren
Staatsausbaus zu erreichen vermocht. Er hat die Abhéingigkeiten gesehen,
unter denen sein Vater und sein Grofvater sich zu behaupten gezwungen
waren, und aus diesen Erfahrungen heraus das Ziel verfolgt, nicht nur in
militarischer, sondern auch finanzieller Hinsicht auf eigenen Fiiflen zu ste-
hen. Gewi} haben wir gelernt, die Entwicklung des preuflischen Staates
nicht mehr nur unter dem Aspekt ihrer unaufhaltsam erscheinenden Dyna-
mik und gleichsam gottgewollten Zwangslaufigkeit zu sehen. Doch ist
gerade an den Stufen politischer und militdrischer Machtentfaltung in Bran-
denburg seit dem Dreifligjahrigen Krieg unverkennbar, mit welcher Konse-
quenz die jeweils nachfolgende Generation die Erfahrungen genutzt hat, die
die Vorfahren im Konzert der Machte gemacht hatten. Hier ist tatsiachlich
eine Kontinuitit in aufsteigender Linie zu erkennen, die immer noch und
unbeschadet aller Skepsis gegeniiber einer ungehemmten Potenzierung
staatlicher Macht zum Faszinierendsten gehort, was in der deutschen Ge-
schichte der frithen Neuzeit beobachtet werden kann.

So bleiben am Ende der energische Selbstbehauptungswille und ein ele-
mentares, sich steigerndes Geltungsbediirfnis als jene Faktoren tibrig, die
die brandenburgische Michtepolitik seit dem GroBlen Kurfiirsten gepragt
haben. Sie sind es, die den kurzfristigen Arrangements und plétzlichen
Kehrtwendungen eine innere Kohérenz verleihen. Die Regel in den Staaten-
beziehungen war, dafl die Absichtserkldrungen der Biindnispartner den ei-
gentlichen Zweck der Allianzen, die Gewahrung und den Erhalt von Subsi-
dien, nur notdiirftig zu verschleiern vermochten. Beim Ausbleiben der
zugesicherten Zahlungen war der Fundus an politischen Uberzeugungen
hiufig schon aufgezehrt. Die Fiirsten, urteilte Montecuccoli in seinem ,, Trat-
tato della Guerra“ im Kapitel iiber die Biindnisse, hielten nur selten ihr
Wort und ,,haben von vornherein niemanden zum Freunde oder Feind“. Die
Freundschaften und Feindschaften messen sie vielmehr ,, mit dem Mafle ihres
Interesses“; daher vergehe der Eifer fiir ein Biindnis sehr schnell, wenn man
es sich nicht sogleich zunutze mache. ,,Denn es wird zwischen so vielen
Kopfen schwerlich ohne Meinungsverschiedenheiten und Streit abgehen®.
So liege es ,in der Natur der Biindnisse, daB sie sich bei der geringsten

76 AufschluBreich ist z. B., wie sehr Brandenburg-PreuBlen in den — allerdings nur
bis 1668 reichenden — “Mémoires* Ludwigs XIV. noch als ein Machtfaktor erscheint,
den man an der Peripherie des Staatensystems zu sehen gewohnt war und deshalb
als eine quantité negligeable einzuschitzen fiir angemessen hielt. Nur ganz zum Schlufl
seines autobiographisch-didaktischen Werkes findet sich der Hinweis, daB der Kur-
fiirst von Brandenburg eine starke Streitmacht besitze, die er im Falle eines Konflikts
den Feinden Frankreichs auszuleihen in der Lage sei. Vgl. Mémoires de Louis XIV.,
ed. Jean Longnon, Paris 1927, 273.
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Unbequemlichkeit auflésen” 7. Auch Ludwig XIV., einer der groBen Gegen-
spieler Friedrich Wilhelms, war der Auffassung, daf Vertrige, wenn man
die Wahrheit offen ausspricht, von vornherein im Geiste nur vortibergehend
verhiillter Eifersucht geschlossen werden. , Alle die schénen Bestimmungen
der Allianzen, die Freundschaftsbeteuerungen, das Versprechen, einander
alle nur denkbaren Vorteile einzurdumen, bedeuten nach der Erfahrung der
Jahrhunderte und dem Selbstverstidndnis der beiden VertragschlieBenden
nichts anderes, als daB sie sich lediglich bewaffneter Ubergriffe und unver-
hohlener Feindseligkeit zu enthalten beabsichtigen. Gew6hnliche Vertrags-
verletzungen, die nicht an die Offentlichkeit dringen, erwartet dagegen jeder
vomanderen| . .. ]. DeshalblieBesich“, fuhrer fort, ,,die Feststellung treffen,
daB man sich auf beiden Seiten der Verpflichtung enthoben fiihlt, die Vertra-
ge zu beachten und dafl man daher im Grunde genommen auch nicht gegen
die Vertrage verstoBen kann. Denn ihre Bestimmungen sind ja nicht wortlich
zu nehmen. Man muf8 sich eben der Worte bedienen, wie man es ja auch in
anderer Weise auf dem Gebiet der Hoflichkeitsformeln tut, die durchaus
notwendig sind, wenn Menschen miteinander leben wollen; aber sie besitzen
keine tiefere Bedeutung“ 8.

Auch hier also ein auBlerordentliches Mafl an Unbedenklichkeit den einge-
gangenen Vertragsverpflichtungen gegeniiber. Und da das Kurfiirstentum
Brandenburg iiberdies nicht imstande war, den Kurs der Méchtepolitik mit-
lenkend zu beeinflussen, war es mehr noch als die Staaten vom Zuschnitt
der GroBmaéchte darauf verwiesen, die sich bietenden Umverteilungschancen
zu nutzen und durch das Lavieren zwischen den Biindnissystemen dem Ziel
einer Statusverbesserung ndher zu kommen. Dabei konnten Fehleinschat-
zungen und Widerspriiche nicht ausbleiben. Und dennoch gab es unbescha-
det des Mangels an klaren Konturen und festen Grundsitzen den Orientie-
rungspunkt eines méchtepolitischen Aufstiegs, der im Zeitalter des GroBen
Kurfiirsten vielfach noch instinktiv und immer wieder tiberstiirzt ins Auge
gefalit wurde, letztlich aber doch geeignet war, die brandenburgische Politik
in eine eindeutige Richtung zu weisen.

Jean Jacques Rousseau hat in bezug auf das Staatensystem des ancien
régime den Satz aufgestellt, daB sich die Staaten durch die Relativitit ihrer
Grofe zu vergleichen gezwungen seien. ,, Jede Regierung fiihlt sich schwach,
solange es andere gibt, die starker sind; ihre Sicherheit, ihre Erhaltung
gebieten es, starker zu werden als ihre Nachbarn“. Jede Macht ,,ist in allem
von ihrer Umwelt abhingig, sie muf} sich fiir alles interessieren, was vorgeht.
Sie mag sich vornehmen, in sich zu ruhen, ohne etwas zu gewinnen, ohne
etwas zu verlieren, und sie wird doch schwach oder stark — je nachdem, ob

7 R. Graf Montecuccoli, Abhandlung iiber den Krieg, bearb. von A. Veltzé
(Anm. 39), 65 {.
78 Mémoires de Louis XIV. (Anm. 76), 46 f.
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ihr Nachbar sich ausdehnt oder schrumpft, stark oder schwach wird“7.
Bertrand de Jouvenel zog in seinem Buch ,,Uber die Staatsgewalt* aus diesem
Réasonnement den Schlufl, daBl es fiir die Herrscher dieser Zeit gar keine
Wahl gab, als nach einer Ausdehnung und Potenzierung obrigkeitlicher Au-
tonomie zu streben und die Verfiigungsgewalt tiber das Militar und die 6ko-
nomischen Ressourcen des Landes an sich zu reiflen. Als ein ,,Gesetz der
politischen Konkurrenz“ erschien es ihm, da8 starkere Militarisierung und
stiarkere Staatsgewalt sich gegenseitig bedingten. Allenthalben in der euro-
paischen Geschichte, fuhr er fort, werde die intime Beziehung zwischen
Krieg und Staat sichtbar. , Alle Staaten, die einmal eine hegemoniale Stel-
lung innehatten“ oder — so ist hinzuzufligen — diese anstrebten, ,, verschaff-
ten sich die Mittel dazu, indem sie die Untertanen fester in den Griff nahmen
als ihre Rivalen. Dadurch wurden wiederum die anderen gezwungen, das
gleiche zu tun“. Jeder Erfolg der Staatsgewalt diene dem Krieg; der Krieg
andererseits helfe der Staatsgewalt, ihre Kompetenzen immer weiter auszu-
dehnen. Aber er treibe auch die zuriickgebliebenen Michte an, ihren Riick-
stand auf dem Weg zu einer hoheren Effizienz des Staatsapparates
aufzuholen?®.

In diesen ,,Mechanismus politischer Konkurrenz“ geriet die brandenburgi-
sche Politik seit Beginn des 17. Jahrhunderts in verstarktem MafBe. Wahrend
Kurflrst Georg Wilhelm der Rivalitidt der Machte und Parteien noch ohn-
maichtig und wehrlos gegenuiberstand, traf Friedrich Wilhelm nach kurzem
Schwanken erste Vorkehrungen, um im Falle neuer méachtepolitischer Ver-
wicklungen wenigstens seinen territorialen Besitzstand wahren zu kénnen.
Damit betrat er gezwungenermafen und unwiderruflich die Bahn einer sich
von Jahr zu Jahr beschleunigenden Anspannung aller verfiigbaren Krifte,
um sich mit jedem Schritt, den er dieser Richtung folgte, tiefer in die Zwinge
zu verstricken, die ihm durch die Rivalitdt der Machte auferlegt wurden.
Diese Zwinge jedoch waren nur die eine Seite des Geschehens. Hinzu traten
der Wille und das Temperament einer Herrscherpersonlichkeit, die ungeach-
tet aller Riickschlidge und Enttduschungen die Chancen zu nutzen entschlos-
sen war, die sich der brandenburgischen Politik im Auf und Ab der Konjunk-
turen boten. Und hier wird die GréBe sichtbar, die Friedrich Wilhelm in
maéchtepolitischer und militdrischer Perspektive zuerkannt werden mu8.

79 Jean Jacques Rousseau, L’état de guerre, in: The Political writings of J. J. Rous-
seau, edited from the original manuscripts and authentic editions by C. E. Vaughan,
2 Bde., New York 1915, hier Bd. 1, 293 - 307, das Zitat 297 {.

80 Bertrand de Jouvenel, Uber die Staatsgewalt. Die Naturgeschichte ihres Wachs-
tums, Freiburg i. Br. 1972, 173.
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Staatsdenken und Staatsarbeit eines europiischen Dynasten*

Von Peter Baumgart, Wiirzburg

Der am 9. Mai 1688, in einem Entscheidungsjahr européischer Geschichte,
68jihrig in seinem StadtschloB zu Potsdam verstorbene brandenburgische
Kurfurst Friedrich Wilhelm gilt in der Geschichtsschreibung ziemlich unbe-
stritten als der Begriinder des brandenburgisch-preulischen Staates absolu-
tistischer Priagung, jedenfalls aber als eine Zentralgestalt auf dem Wege
dorthin. Eben deshalb haben die Mit- und Nachwelt ihm den Ehrentitel
eines ,,Groflen Kurfiirsten“ beigelegt, fiir den der zwar Aufsehen erregende,
aber transitorische Schlachtensieg tiber die Schweden bei Fehrbellin 1675
nur einen Anstof§ gab!.

Die historiographische Tradition von der entscheidenden Weichenstellung
brandenburgischer wie preufiischer Geschichte durch den Kurfiirsten Fried-
rich Wilhelm reicht zurtick ins 18. Jahrhundert. Schon der Verfasser der
,Denkwiirdigkeiten des Hauses Brandenburg“ verkntipfte in der Nachfolge
seines Vaters Friedrich Wilhelm I. den Aufstieg des nordostdeutschen Kur-
staates aus durchschnittlicher und unauffélliger deutscher Territorialstaat-
lichkeit zu einem innerlich gefestigten, unter den Reichsstinden herausra-

* Nur geringfiigig tiberarbeitete und mit dem notwendigen Apparat versehene Fas-
sung meines offentlichen Vortrages vom 24. Marz 1988 bei der aus Anla8 des 300.
Todestages des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm von Brandenburg, des GroBen Kurfiir-
sten, veranstalteten Jahrestagung der PreuBischen Historischen Kommission zu Berlin.
— Im Rahmen der mir vorgegebenen Themenstellung sollte versucht werden, die
Leitmotive und Leitvorstellungen der inneren wie der duferen Politik des Kurfiirsten
Friedrich Wilhelm wiahrend einer langen Regierungszeit im Kontext der Zeitverhalt-
nisse herauszuarbeiten, um so zum Verstandnis und zu einer Wiirdigung seiner politi-
schen Leistung zu gelangen.

1 Zur Einfithrung des Attributs der ,GroBe Kurfiirst“ im Zusammenhang der
Schlacht bei Fehrbellin vgl. Herman v. Petersdorff, Der Groe Kurfiirst (1926), Neu-
ausgabe Leipzig 1939, 148 ff.; dazu auch Koénig Friedrich II., Denkwiirdigkeiten zur
Geschichte des Hauses Brandenburg, in: Die Werke Friedrichs des GroBen in deutscher
Ubersetzung, hrsg. von Gustav Berthold Volz, Bd. 1, Berlin 1913, 74 ff., bes. 78: , Dieser
kiihne und glanzende Kriegszug verdient es, Casars Veni, vidi, vici auf ihn anzuwen-
den. Selbst seine Feinde rithmten Friedrich Wilhelm, seine Untertanen segneten ihn.
Und seine Nachkommen datieren von diesem ruhmreichen Tage den hohen Auf-
schwung, den das Haus Brandenburg in der Folge gewonnen hat* (le point d’élévation
ot la maison de Brandebourg est parvenue dans la suite). Vgl. dazu Oeuvres de Frédéric
le Grand, Tome I, Berlin 1840, 50 ff., bes. 76.
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genden und von den européischen Machten respektierten, sogar umworbenen
politischen Gebilde in erster Linie mit der Person und Leistung des Urgrof3-
vaters. Ihm bestitigte der Urenkel Friedrich, als er 1750 vor den sterblichen
Uberresten des in die neue Domgruft umzubettenden Vorfahren stand, ,,viel
fiir das Land ,,getan“ zu haben, ja der allem &lteren Herrscher- und Person-
lichkeitskult abholde, aufgeklarte Monarch billigte Friedrich Wilhelm histo-
rische GréBe zu: ,Die Talente eines grofen Konigs waren bei ihm an das
bescheidene Los eines Kurfiirsten gebunden.“ Friedrich verglich ihn mit
seinem jlingeren Zeitgenossen Ludwig XIV. von Frankreich und billigte bei-
den das Attribut ,,der GroBe“ zu: ,,Ludwig XIV., der Europa vor seiner Macht
erzittern lieB3, alle Talente unter seinen Schutz nahm und einer Nation die
Achtung der ganzen Welt erzwang, und Friedrich Wilhelm, der mit geringen
Mitteln GroBes vollbrachte, sein eigener Minister und Feldherr war und
einen unter Triimmern begrabenen Staat zu blithendem Dasein erweckte?.“

An dieser Wiirdigung des Fiirsten und Politikers Friedrich Wilhelm &nder-
te sich in der preuBlischen Historiographie nur wenig3, mochten auch die in
die &ltere, spezifisch borussische Geschichtsschreibung, namentlich durch
Droysen, eingeflossenen idealisierend-heroischen Ziige des barocken Fiir-
sten inzwischen manchen Korrekturen unterworfen worden sein¢, mochte
auBerdem Friedrich Wilhelms brandenburgische Interessenpolitik nicht 14dn-
ger als ein seit Droysen scheinbar notwendiges oder folgerichtiges Glied im

2 Denkwiirdigkeiten (Anm. 1), 54 f., 90 ff.; demgegeniiber verdiene der ,,erfolgreiche
Tyrann“ Cromwell nicht den Beinamen des Grolen. — Schilderung der Gruftszene
bei Gerd Heinrich, Geschichte PreuBens. Staat und Dynastie, Frankfurt u. a. 1981,
90. — Konig Friedrich Wilhelms I. Urteil in seiner Instruktion fiir den Nachfolger
von 1722, jetzt in: Richard Dietrich (Hrsg.), Die Politischen Testamente der Hohen-
zollern (= Veroffentlichungen aus den Archiven PreuB. Kulturbesitz 20), K6ln - Wien
1986, 236.

3 Leopold von Ranke, Zwolf Biicher PreuBlischer Geschichte, Akademieausgabe,
hrsg. von Georg Kiintzel, Bd. 1, Miinchen 1930, Drittes Buch, 251 ff. (urspriinglich:
Neun Biicher PreuBlischer Geschichte 1847/48); Johann Gustav Droysen, Geschichte
der Preuflischen Politik, 3. Theil, 1. — 3. Abt.: Der Staat des Grolen Kurfiirsten, 3
Bde., Leipzig 1861 — 1865; stark panegyrisch daneben Martin Philippson, Der Grofe
Kurfirst Friedrich Wilhelm von Brandenburg, 3 Bde., Berlin 1897 - 1903; Bernhard
Erdmannsdorffer, Der Grofle Kurfiirst, in: Kleinere historische Schriften, hrsg. von
Heinrich Lilienfein (= Deutsche Biicherei 120/122), 1. Bd., GroBenwérden 1911; Ders.
in: ADB, Bd. 7, Leipzig 1878, 480 ff.; Ders., Deutsche Geschichte vom Westfilischen
Frieden bis zum Regierungsantritt Friedrichs des GroBen 1648 — 1740, Leipzig 1932,
Bd. 1, 89 ff. u. 6.; Otto Hintze, Die Hohenzollern und ihr Werk, 4. Aufl. 1915, 177 ff.;
Ders., Der Staat des Groflen Kurfiirsten, in: Internationale Monatsschrift fiir Wissen-
schaft, Kunst und Technik, 8. Jg., Marz 1914, Sp. 657 ff.

4 Einzelkorrekturen an dem &lteren borussischen Bild schon bei Hans Prutz, Aus
des GroBen Kurfiirsten letzten Jahren. Zur Geschichte des Hauses und Hofes, seiner
Regierung und Politik, Berlin 1897; auch Ders., Analekten zur Geschichte des Groien
Kurfiirsten, in: FBPG 12 (1899), 163 £f.; ferner besonders fiir die AuBenpolitik Albert
Waddington, Le Grand Electeur. Sa politique extérieure, 2 Bde., Paris 1905 - 1908;
auflerdem Georges Pages, Le Grand Electeur et Louis XIV. 1660 — 1688, Paris 1905.
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verschlungenen Gang der deutschen Geschichte zum Nationalstaat verstan-
den werden>.

Trotz berechtigter Kritik und zahlreichen Einschriankungen, wie sie in der
Nachkriegshistoriographie mit ihrer radikal verénderten historisch-politi-
schen Perspektive namentlich von Francis L. Carsten und zuletzt noch von
der DDR-Historikerin Ingrid Mittenzwei, aber auch von Gerhard Oestreich
und Ernst Opgenoorth ausgesprochen wurden?, bleibt doch, jedenfalls in
den Grundziigen, das tradierte Bild von Kurfiirst Friedrich Wilhelm als einer
herausragenden Griindergestalt des brandenburgisch-preulischen Staates
erhalten. Sie diirfte sich auch heute und hier ungeachtet aller beinahe schon
ubersteigerten Revisionsbereitschaft gegenwirtiger Preu8enhistoriographie
schwerlich revidieren lassen.

Um dies zu verstehen und die politisch-staatsménnische Leistung des Kur-
fiirsten fir seinen Staat richtig zu wiirdigen, wird es notwendig sein, die
Ausgangssituation der nahezu fiinfzig Jahre wihrenden Regierung Friedrich
Wilhelms mit den Ergebnissen seiner Herrschaft zu kontrastieren, um dann
danach zu fragen, welches sein personlicher Anteil daran in Theorie und
Praxis gewesen sein mag. Dabei gilt es zu bedenken, dafl der Kurfiirst im
Unterschied zu seinem Urenkel Friedrich II. nicht auch zugleich der Ge-
schichtsschreiber und politische Theoretiker seiner eigenen Regierung war,
daB er sich eher schwer getan hat, seine politischen Maximen zusammenhén-
gend zu formulieren, geschweige denn damit, wie Friedrich II., den Anspruch
eines ,,systéme de la politique“ zu verbinden. Insoweit bleibt Fritz Hartungs
Charakteristik des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm als eines praktischen Abso-
lutisten sicherlich zu Recht bestehens?.

Schon fiir die beiden PreuBlenkonige Friedrich Wilhelm I. und Friedrich
den GroBen, unter deren Regierung Brandenburg-Preuen seine fiir die Folge
typische Pragung, seine eigentiimliche , Staatsidee* erhielt9, begann die Ge-

5 Vgl. etwa Georg Kiintzel, Die drei groen Hohenzollern (= Meister der Politik 2)
Stuttgart - Berlin 1922 (2. Aufl. 1924), Separatdruck, 1 ff.

6 Francis L. Carsten, The Origins of Prussia, Oxford 1954 (deutsche Ausgabe: Die
Entstehung PreuBens, Koln 1968); auch Ders., The Great Elector and the Foundation
of the Hohenzollern Despotism, in: EHR 65 (1950), 175 ff.; Ingrid Mittenzwei / Erika
Herzfeld, Brandenburg-PreuBlen 1648 bis 1789. Das Zeitalter des Absolutismus in Text
und Bild, Berlin(-Ost) 1987; recht differenziert Ginter Vogler, Kurfiirst Friedrich
Wilhelm, in: Preulen. Legende und Wirklichkeit, Berlin(-Ost) 1983, 23 ff.

7 Gerhard Oestreich, Friedrich Wilhelm, der GroBe Kurfiirst (= Persénlichkeit und
Geschichte 65), Gottingen 1971; Ernst Opgenoorth, Friedrich Wilhelm. Der GroBe
Kurfiirst von Brandenburg. Eine politische Biographie, 2 Bde., Gottingen 1971 u.
1978; auBerdem Ludwig Hiittl, Friedrich Wilhelm von Brandenburg, der Groe Kur-
fiirst 1620 ~ 1688. Eine politische Biographie, Miinchen 1981.

8 Fritz Hartung, Die politischen Testamente der Hohenzollern (1915), in: Volk und
Staat in der deutschen Geschichte, Leipzig 1940, 120: , der praktische Absolutismus*.
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schichte des Hauses Brandenburg erst seit Beginn des 17. Jahrhunderts wich-
tig und interessant zu werden 1°. Damals, unter der Regierung des Kurfiirsten
Johann Sigismund (1608 — 1619) fielen dem Kurstaat Brandenburg aus
durchaus traditionellen dynastischen Familienverbindungen und -interes-
sen, wie sie seit jeher die deutschen Firstenhduser bestimmt hatten!!, fast
gleichzeitig Territorialbesitz und Territorialherrschaft in geographisch weit
auseinander liegenden Gebieten zu: Im Nordosten, auBlerhalb der Reichs-
grenzen, erlangte die Kurlinie 1618 definitiv die Erbfolge im unter polnischer
Lehnshoheit stehenden Herzogtum PreuBlen, im Westen des Reiches, in einem
Schnittpunkt européischer Gromacht- und Konfessionspolitik, fiel ihr im
Provisionalvergleich von Xanten 1614 das niederrheinische Herzogtum Kle-
ve samt den Grafschaften Mark und Ravensberg zu.

Dieser bedeutsame Territorialzuwachs in Ost und West verdnderte Kur-
brandenburgs reichspolitische Position und innere Struktur erheblich. Er
verwandelte den mehr oder minder geschlossenen Landesstaat des 16. Jahr-
hunderts in ein zusammengesetztes Staatsgebilde, das lediglich von der Dy-
nastie zusammengehalten wurde. Es liee sich mit Otto Brunner in Analogie
zu den 6sterreichischen Lindern der Habsburgermonarchie als eine ,,monar-
chische Union von Stiandestaaten“ charakterisieren!?, als ein staatliches Ge-
bilde von untereinander allenfalls lose oder gar nicht verbundenen Territo-
rien, deren inneres Gefiige weniger die fiirstliche Landesherrschaft als die
jeweiligen korporativ organisierten Landstdnde mit ihren Privilegien und
Rechten bestimmten. Es handelte sich mithin, wie neuerdings Johannes Ku-
nisch formulierte 13, um eine ,, dynastische Union von regional geprégten Ter-
ritorialstaaten.

Eben deshalb blieb die ,,monarchische* Gewalt der hohenzollerschen Kur-
fiirsten zunichst nur schwach ausgepragt, zumal die damaligen Regenten
sich als Herrscherpersonlichkeiten wenig zu profilieren vermochten. Immer-
hin konnte die Dynastie im Geraer Hausvertrag von 1598, der 1603 durchge-
setzt wurde!4, den fiir die Kontinuitit des Fiirstenstaates konstitutiven

9 Knapp zusammenfassend Peter Baumgart, Zur Entstehung der Monarchie und
des preuBlischen Staatsgedankens, in: Manfred Schlenke (Hrsg.), Preuen-Ploetz, Frei-
burg - Wiirzburg 1983, 122 ff.

10 Friedrich Wilhelm I., Instruktion von 1722 (Anm. 2), 222; Friedrich II., Denkwiir-
digkeiten, Einfiihrung von 1751 (Anm. 1), 10: ,,Es geht mit Geschichtswerken wie mit
Gewassern, die erst da Bedeutung gewinnen, wo sie schiffbar werden. Die Geschichte
des Hauses Brandenburg wird erst fesselnd mit Johann Sigismund.“ Bezeichnender-
weise bezieht sich der religios gepragte Friedrich Wilhelm auf den Konfessionswechsel,
wohingegen der aufgeklarte Nachfolger den Territorialzuwachs betont.

11 Vgl. Baumgart, Entstehung der Monarchie (Anm. 9), 127 £f.

12 Otto Brunner, Land und Herrschaft. Grundfragen der territorialen Verfassungs-
geschichte Osterreichs im Mittelalter, 5. Aufl., Wien 1965, 447.

13 Johannes Kunisch, La guerre — c’est moi! Zum Problem der Staatenkonflikte
im Zeitalter des Absolutismus, in: ZHF 14 (1987), 427.
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Grundsatz der Primogenitur und Unteilbarkeit der Kurlande verankern, der
dem Hause innere Stabilitét verhiefl. AuBerdem hatte die Landesherrschaft
bereits 1604 mit der Aussicht auf die territorialen Erwerbungen nach aus-
wirtigen Vorbildern den ,,Geheimen Rat“ als libergreifendes Beratergre-
mium geschaffen, der eine, wenngleich noch sehr unvollkommene, , gesamt-
staatliche” Politik verfolgen und einer kiinftigen zentralisierenden Staats-
verwaltung vorgreifen konnte15.

Der spektakuldre Konfessionswechsel des Kurfiirsten Johann Sigismund
vom Luthertum zum Calvinismus im Jahre 1613 besafl zwar sicherlich die
ihm in der PreuBenhistoriographie zumal von Otto Hintzel¢ beigemessene
groBe politische Bedeutung fiir den Aufstieg des Hauses Brandenburg; aber
zumindest anfangs war von einem Briickenschlag der modernen Staats- und
Wirtschaftsrason aus Westeuropa in die Mark Brandenburg unter Johann
Sigismund!” und seinem géanzlich unselbstandigen Nachfolger Georg Wil-
helm noch wenig zu spiiren. Dennoch bewirkte die damalige Wendung des
Landesherrn zum reichsrechtlich noch nicht anerkannten reformierten Be-
kenntnis jedenfalls langerfristig eine politische BewuBtseinsénderung und
Neuorientierung; sie ging mit dem Hineinwachsen der Hohenzollern in neue
Familienverbindungen einher, unter denen wiederum neben der pfélzischen,
aus der Friedrich Wilhelm stammte, diejenige mit dem Hause Nassau-Ora-
nien die bedeutsamste war18.

Wiahrend der Bekenntniswechsel innerhalb der regierenden Dynastie
selbst zur Ausbildung eines prononcierten Erwéhlungs- und Bewahrungsge-
dankens fiihrte, der sich zuerst bei Kurfiirst Friedrich Wilhelm in einer

14 Vgl. Johannes Schultze, Die Mark Brandenburg, Bd. 4, Berlin 1964, 154 {.; dazu
aus der Sicht der erneuerten frankischen Linie und zum Onolzbacher Vergleich vom
21. 6. 1603 die Monographie von Hans-Jorg Herold, Markgraf Joachim Ernst von Bran-
denburg-Ansbach als Reichsfiirst (= Schriftenreihe der Histor. Komm. bei der Bayer.
Akad. der Wissenschaften 10), Gottingen 1973, 30 ff.

15 Aus der kontroversen Literatur nur Reinhold Koser, Geschichte der brandenbur-
gischen Politik bis zum Westfalischen Frieden von 1648, Stuttgart - Berlin 1913, 334 ff.

16 Vor allem Otto Hintze, Kalvinismus und Staatsrason in Brandenburg zu Beginn
des 17. Jahrhunderts (1931), jetzt in: Regierung und Verwaltung, Gesammelte Abhand-
lungen zur Staats-, Rechts- und Sozialgeschichte PreuBens, 2. Aufl., hrsg. von Gerhard
Oestreich, Gottingen 1967, 255 ff.

17 Hintze, Kalvinismus und Staatsrason (Anm. 16), 283 ff., méchte, da die Persén-
lichkeit des Kurfiirsten Johann Sigismund, dessen Konfessionswechsel seinerzeit
schon Johann Gustav Droysen als einschneidend hervorhob, nur wenig fiir seine These
hergibt, den kurprinzlichen Ratgeber Otto-Heinrich von Bylandt, Herrn von Rheydt,
als den , ersten modernen Staatsmann in der brandenburgischen Geschichte* einfiih-
ren, ohne daf} die Beweisfiihrung voll tragt. Hintzes These sowie eine sehr positive
Beurteilung Johann Sigismunds auch bei Lackner (Anm. 20), 42 ff.

18 Stark betont von Carl Hinrichs in seinem knappen, aber prignanten Abrif§ fiir
»Die GroBen Deutschen“: Der Grofie Kurfiirst, jetzt in: PreuBen als historisches Pro-
blem. Gesammelte Abhandlungen, hrsg. von Gerhard Oestreich (= Veroffentlichungen
der Histor. Komm. zu Berlin 10), Berlin 1964, 227 ff., bes. 228 f.
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gesteigerten politischen Aktivitat auBlerte, bewirkte er in den Hohenzollern-
landen eine Bi- oder sogar Trikonfessionalisierung. Der Calvinismus blieb
zwar in den brandenburgischen Territorien stets nur eine Hof- und
Beamtenreligion!?, aber das fortbestehende landesherrliche Kirchenregi-
ment tendierte gleichwohl oder vielleicht gerade deshalb zur Toleranz, zur
Paritdt zwischen den beiden protestantischen Bekenntnissen; es gewihrte
Lutheranern und Reformierten Glaubens- und Gewissensfreiheit, freilich
weniger aus Einsicht als aus einer rechtlichen und faktischen Zwangslage
sowie bisweilen aus wirtschaftlichen Riicksichten?2°.

Vorerst allerdings konnten die groen Moglichkeiten, die in der Erweite-
rung der territorialen Basis, der Stabilisierung und politischen Aktivierung
der Dynastie lagen, nicht zur Geltung gelangen, weil die allgemeinpolitischen
Verhiltnisse in Europa und speziell im Reich dies verhinderten. An den
iiberméchtigen duleren Zwéngen hitten wohl auch starkere Personlichkei-
ten scheitern konnen, als es der seit 1620 regierende Kurfiirst Georg Wilhelm
war, unter dem Kurbrandenburg in den Dreifligjdhrigen Krieg hineinglitt,
um dort eine wenig rihmliche Rolle zu spielen?!.

Von seinem beinahe allméchtigen Gunstling Adam Graf zu Schwarzenberg
wurde der entscheidungsschwache, korperlich behinderte Kurfiirst zu einer
Politik der Anlehnung an den Kaiser getrieben??; tatsidchlich schwankte die
brandenburgische Politik in den wechselnden Konstellationen des langst zu
européischen Dimensionen angewachsenen Krieges jedoch zwischen strikter
Neutralitat, AnschluBl an den Kaiser oder Hinwendung zu Schweden, zwi-
schen Auf- und Abriistung hin und her, so daB sie es nahezu mit allen Seiten
verdarb. Im Ergebnis wurden insbesondere die kurmarkischen Kernland-
schaften zum Aufmarsch- und Durchzugsgebiet fremder Heere, zum Spiel-

19 Vgl. Rudolf von Thadden, Die brandenburgisch-preuischen Hofprediger im 17.
und 18. Jahrhundert (= Arbeiten zur Kirchengeschichte 32), Berlin 1959; auerdem
deskriptiv Bodo Nischan, The Second Reformation in Brandenburg: Aims and Goals,
in: Sixteenth Century Journal 14 (1983) 173 ff.: ,, The second reformation never became
a popular movement. It basically remained a phenomenon limited to the elector and
his court“ (186).

20 Dazuneben J. Schultze (Anm. 14), Bd. 4, 190 ff., besonders Ulrich Stutz, Kurfiirst
Johann Sigismund und das Reformationsrecht, in: Sitzungsberichte der PreuB. Akad.
der Wissenschaften, philos.-histor. Klasse, Jg. 1922, Berlin 1922, bes. 29 ff.; zur religis-
sen Entwicklung in Kurbrandenburg auch Martin Lackner, Die Kirchenpolitik des
GroBen Kurfirsten (= Untersuchungen zur Kirchengeschichte 8), Witten 1973, 50 ff.
Speziell zur Toleranz: Gerd Heinrich, Religionstoleranz in Brandenburg-Preuflen. Idee
und Wirklichkeit (1981), jetzt in: Manfred Schlenke (Hrsg.), PreuBen. Politik, Kultur,
Gesellschaft, Bd. 1, Reinbek bei Hamburg 1986, 83 ff. '

21 Uberblick und Charakteristik bei Hintze, Hohenzollern (Anm. 3), 166 ff.

22 Kontroverse, liberwiegend negative Beurteilung der Politik und Personlichkeit
Schwarzenbergs in der Literatur; vgl. etwa J. Schultze (Anm. 14), Bd. 4, 277 {f., mit
der &lteren Literatur; eine Wegbereiterrolle Schwarzenbergs fiir die spitere absoluti-
stische Stande- und Militarpolitik Kurfiirst Friedrich Wilhelms akzentuiert stark F.
L. Carsten, The Great Elector (Anm. 6), 180 ff.
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ball zwischen den grolen Méchten, zwischen den Schweden und den Kaiser-
lichen. Sie gehorten, wie eine 1652 angeordnete landesherrliche Untersu-
chung der Kriegsfolgen ergab 23, zu den grolen Zerstorungsgebieten des Krie-
ges, waren bevolkerungsmaBig um bis zu 50 % dezimiert und wirtschaftlich
vollstidndig ausgelaugt. Wahrend die weniger verwiisteten Auflenterritorien
sich entweder weitgehend selbst liberlassen oder aber dem Einfluf} fremder
Michte ausgeliefert blieben, besetzten die Schweden als Faustpfand ihrer
Ostseeherrschaft das benachbarte Herzogtum Pommern, das nach dem Erlo-
schen des Greifenhauses 1637 aufgrund alter dynastischer Erbabreden an
Brandenburg fallen sollte24.

In dieser ebenso desolaten wie desperaten Situation muBlte der damals erst
zwanzigjihrige, bislang von den Geschiaften systematisch ferngehaltene
Friedrich Wilhelm im Dezember 1640 die Regierung tibernehmen?5. Ange-
sichts der prekéren Lage seines allenthalben bedrohten Staatswesens bewies
der regierungsunerfahrene Kurfiirst von Anfang an eine erstaunliche Beson-
nenheit und zugleich politische Beweglichkeit; er wufite sein ehrgeiziges
Temperament und seinen starken Machtwillen durch einen ausgepréigten
Sinn fiir das Mogliche zu ziigeln, und ungeachtet aller groflen Pline, die ihn
im Verlaufe seiner Regierung befliigeln mochten, blieb er ein , Realpoli-
tiker“ 26, der das Erreichbare mit allen ihm zur Verfiigung stehenden Mitteln
ansteuerte, sei es mit kluger Berechnung oder durch Uberraschung, sei es
durch Verzégerungen oder scheinbares Nachgeben, jedenfalls aber durch
riicksichtslose Ausnutzung der ihm gegebenen Moglichkeiten.

Ein Beispiel solchen Realitatssinnes war gleich zu Beginn seiner Regierung
die tiberraschende Riickkehr Kurbrandenburgs zur unbewaffneten Neutrali-
tiat durch Abdankung der noch auf den Kaiser verpflichteten eigenen Trup-
pen; mit ihr suchte Friedrich Wilhelm sein néchstes Ziel zu erreichen, nam-
lich vorerst einmal Herr im eigenen Lande zu werden, sich des gefahrlichen
vaterlichen Giinstlings Schwarzenberg zu entledigen und dabei zugleich die
Unterstiitzung der kriegsmiiden mérkischen Landsténde zu gewinnen. Schon
drei Jahre spédter muBte er jedoch erkennen, daf ein Neutralitidtskurs ohne
eigene Machtmittel unrealistisch war und ihn bei den Friedensverhandlun-

23 Vgl. Giinther Franz, Der DreiBigjahrige Krieg und das deutsche Volk (= Quellen
und Forschungen zur Agrargeschichte 7), 4. Aufl., Stuttgart - New York 1978, 19 ff.

24 Siehe Peter Baumgart, Schlesien und Pommern in der Politik des brandenbur-
gisch-preuflischen Staates, in: Schlesien und Pommern in den deutsch-polnischen
Beziehungen vom 16. bis zum 18. Jahrhundert. XIV. deutsch-polnische Schulbuchkon-
ferenz der Historiker 1981 in Zamos$¢, Redaktion: Rainer Riemenschneider (= Schrif-
tenreihe des Georg-Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchforschung 22/V),
Braunschweig 1982, bes. 12 ff.

25 Zum Faktischen und zugleich fiir das Folgende detailliert die in Anm. 3 bis 7
zitierte Literatur.

26 Charakteristik Hintzes, Hohenzollern (Anm. 3), 254, dazu Hinrichs (Anm. 18),
232.
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gen zu Minster und Osnabriick?? in eine ungiinstige Ausgangsposition so-
wohl gegeniiber dem Kaiser wie den Schweden brachte. Deshalb begann er
1644 mit der Wiederaufstellung eines eigenen kleinen Heeres; die Mittel aus
der kriegszerstorten Kurmark reichten dafiir freilich nicht aus, so dafl der
Kurfiirst sich alsbald gezwungen sah, die Hilfe der anderen Landesteile und
ihrer Landstdnde, namentlich Ostpreufiens und Kleves, dafiir in Anspruch
zu nehmen. Diese zeigten sich durchaus unwillig und uneinsichtig, fiir einen
Zweck Gelder oder Menschen aufzubringen, der ihren eigenen Interessen
nicht nur geographisch, sondern auch politisch noch ganz fern lag.

An diesem Punkt, der nicht zufallig die Anfinge des stehenden Heeres in
Brandenburg-Preuflen 8 bertihrte, tat sich fiir Friedrich Wilhelm zum ersten
Mal der Konflikt zwischen dem eigenen, sicherlich von Anfang an iiberterri-
torialen Staatsverstandnis und der territorial eng begrenzten Auffassung
der Stande?® jener Linder auf, iiber die der brandenburgische Kurfiirst
lediglich in Personalunion als Markgraf von Brandenburg oder als Herzog
in Preuflen, als Herzog von Kleve und Graf von der Mark herrschte. Das
BewuBtsein, einem einheitlichen, gemeinsamen Staatszweck zu dienen und
einem Gesamtstaat anzugehoren, war diesen Territorien noch durchaus
fremd, und seine Konsequenzen schienen ihren im Regionalismus verwurzel-
ten stdndischen Représentanten unakzeptabel.

Die Gesamtstaatsidee existierte mithin anfangs nur in den Vorstellungen
des regierenden Kurfirsten und einiger seiner vertrauten Ratgeber; sie auch
gegen den Willen und die iiberkommenen Privilegien der Stidnde in den
einzelnen Landern durchzusetzen, notfalls sogar mit Gewalt, ergab sich sehr
friihzeitig als ein vorrangiges Ziel seiner inneren Politik wahrend der ersten
zwei bis drei Jahrzehnte seiner Herrschaft. Friedrich Wilhelm handelte dabei
durchaus zeittypisch, keineswegs singular, als Exponent des ,,werdenden

27 Grundlegend Fritz Dickmann, Der Westfélische Frieden, Miinster 1959 (5. Aufl.
1985).

28 Aus der recht umfangreichen kontroversen Literatur bleibt wichtig: Gerhard
Oestreich, Kurt Bertram von Pfuel 1590 - 1649. Leben und Ideenwelt eines branden-
burgischen Staatsmanns und Wehrpolitikers, in: FBPG 50 (1938), 201 ff.; dazu die
Bemerkungen von Curt Jany, Die Anfinge des stehenden Heeres in Brandenburg, in:
FBPG 51 (1939), 178 ff.; grundlegend Ders., Geschichte der preuBischen Armee vom
15. Jahrhundert bis 1914, 2. Aufl., hrsg. von Eberhard Jany, Bd. 1, Osnabriick 1967
(zuerst 1928), 97 ff., ferner Hans Helfritz, Geschichte der preuischen Heeresverwal-
tung, Berlin 1938, bes. 103 ff. Verzeichnend und teilweise unrichtig (noch 1986) Otto
Biisch, Die Militarisierung von Staat und Gesellschaft im alten Preuflen, in: Preuen
(Anm. 20), 45 ff., bes. 47 ff.

29 Zur Standeproblematik jetzt tibergreifend die einschligigen Referate bei Peter
Baumgart (Hrsg.), Standetum und Staatsbildung in Brandenburg-Preussen. Ergebnis-
se einer internationalen Fachtagung (= Veré6ffentlichungen der Histor. Komm. zu
Berlin 55), Berlin - New York 1983; neuerdings die detaillierte auf die Kurmark bis
1653 begrenzte Analyse von Christoph Fiirbringer, Necessitas und Libertas. Staatsbil-
dung und Landstinde im 17. Jahrhundert in Brandenburg (= Erlanger Historische
Studien 10), Frankfurt - Bern 1985.
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Absolutismus®, der im Kern vom Machtwillen, von der Staatsrison, vom
Streben nach innerer wie dulerer Souverinitit, nach européischer Selbstin-
digkeit bestimmt wurde.

Hauptinstrumente solcher absolutistischen Machtpolitik waren bekannt-
lich ein stehendes Heer und eine auf den Monarchen fixierte Administration,
mit deren Hilfe eine bis dahin kaum gekannte Ressourcenschépfung durch
Steuern moglich wurde, die wiederum eine ausgreifende, bewegliche auswér-
tige Politik finanzieren half. Eine derartige im Reich bis dahin ungewohnte,
aber eben damals in Frankreich und in Schweden realisierte, iiberaus zu-
kunftstrachtige Staatsauffassung erfullte auch die politische Gedankenwelt
des brandenburgischen Kurfiirsten Friedrich Wilhelm, der damit erklarter-
mafen in ganz anderen Kategorien und Vorstellungen dachte als die meisten
seiner Untertanen.

Nicht von ungefiahr verfocht Friedrich Wilhelm ein auf militirische Stirke
und Staatsridson gestiitztes, wiewohl letztlich religios, aus dem Gottesgna-~
dentum, begriindetes Machtstaatsdenken zeitgemédfler monarchisch-absolu-
tistischer Provenienz, das ihn in Konflikt mit den Stinden seiner ,, Union
von Standestaaten“ bringen mufite. Sowohl méchtige Zeittendenzen wie
seine eigenen Jugendeindriicke und Bildungseinfliisse haben eine derartige
Position vorbereitet, ihm den Weg dorthin geebnet.

Friedrich Wilhelms politische Konzeption wurde zum einen mafBgeblich
bestimmt von den schweren und traurigen Erfahrungen seiner Jugend wih-
rend des groBen Krieges3?: Aus Sicherheitsgriinden blieb er jahrelang zusam-
men mit seinem reformierten Erzieher Johann Friedrich von Calcum, gen.
Leuchtmar, auf die Festung Kiistrin beschrénkt, wo er vor allem Sprachstu-
dien betrieb, neben dem Franzésischen und Lateinischen auch Polnisch lern-
te, erst spéater Hollandisch. Zum anderen formten sich seine Anschauungen
unter dem Eindruck der groflen, fast vierjahrigen Bildungsreise3!, die ihn
in die nordlichen Niederlande, an die beriihmte calvinistisch-humanistische
Hochschule in Leiden sowie an den Hof des Generalstatthalters der fiihrte.
Dort im Umkreis des streng reformierten Hauses Nassau-Oranien und seiner
pfalzisch-englischen Verwandten gewann Friedrich Wilhelm einen intensi-
ven Eindruck von der Wirtschafts- und Kulturbliite der Niederlande in ihrem
»goldenen Zeitalter“, ebenso von der Militanz des westeuropéischen Calvi-
nismus, von der fortschrittlichen Festungsbau- und Kriegstechnik der Ora-
nier im Kampf gegen die Spanier. Aus dem Nassauischen Hause stammte
auch seine erste Frau Luise Henriette, die Tochter des Prinzen Friedrich

30 Statt vieler Zeugnisse Oestreich, Friedrich Wilhelm (Anm. 7), 16 ff.

31 Ebd., 18 f.; ergdnzend die wichtigen Untersuchungen Oestreichs zur Wirkung
der niederlidndisch-neustoischen Bewegung in Europa und speziell in Brandenburg-
Preuflen, gesammelt in: Geist und Gestalt des friihmodernen Staates, Berlin 1969,
sowie in: Strukturprobleme der frithen Neuzeit, hrsg. von Brigitta Oestreich, Berlin
1980.
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Heinrich, mit der er sich 1646 verméhlte, nachdem die vorangegangenen
Eheplidne mit Kénig Gustav Adolfs Tochter Christine sich endgultig zerschla-
gen hatten.

So konnten die Niederlande sowohl persénlich-menschlich, durch die pre-
stigetrichtige, wenngleich politisch wenig ergiebige, aulerdem aber gliickli-
che Heiratsallianz mit den Oraniern, wie bildungsméaBig, durch die von dort
ausgehende und kiinftig nach Brandenburg hineinwirkende ,niederléandi-

‘sche Bewegung“32, aber vor allem auch politisch-wirtschaftlich zu einem
festen Bezugspunkt fiir den brandenburgischen Kurfiirsten werden, an dem
er sich lebenslang orientierte. Der andere, ebenfalls in die Jugendzeit zurtick-
reichende, an einen Besuch beim Schwedenkoénig Gustav Adolf in Wolgast
(1631) anknupfende Fixpunkt blieb Schweden33 als zwar glaubensverwand-
te, aber expansiv nach Mitteleuropa tibergreifende Gro3- und Militarmacht,
von der Kurbrandenburg Pommerns wegen ein uniiberbriickbarer Interes-
senkonflikt trennte.

Ohne das niederlandische Vorbild liee sich Friedrich Wilhelms hartnéckig
verfolgter, obschon utopischer Plan nicht verstehen, Kurbrandenburg zu
einer auf die Ostsee orientierten See- und Handelsmacht umzuformen34. Von
dort her erklirt sich auch die tiberragende Bedeutung, die er dem dynastisch
lange vorbereiteten Erwerb Pommerns samt den Odermiindungen und dem
Seehafen Stettin zeitlebens beimaf}, so daB sie seine gesamte Reichs- und
Auflenpolitik tiberlagern und bestimmen konnte.

Dies gilt gerade auch fiir Kurbrandenburgs Position und Politik auf dem
Westfalischen Friedenskongref3 3. Dort forderten die Schweden als Teil ihrer
»Satisfaktion® fiir ihr Eingreifen in den Krieg auf Reichsboden eine endgiilti-
ge Abtretung ganz Pommerns. Dieses Junktim blockierte zeitweilig die Ver-
handlungen. Der hartnackig auf seinen Erbanspriichen bestehende Kurfirst

32 Besonders Gerhard Oestreich, Politischer Neustoizismus und Niederlandische
Bewegung in Europa und besonders in Brandenburg-PreuBien, jetzt in: Geist und
Gestalt (Anm. 31), 101 ff.; Ders., Fundamente preuBischer Geistesgeschichte. Religion
und Weltanschauung in Brandenburg im 17. Jahrhundert, jetzt in: Strukturprobleme
(Anm. 31), 275 ff.; zur Heiratsallianz und Person der ersten Frau vgl. die Biographie
von Toni Saring, Luise Henriette. Kurfiirstin von Brandenburg 1627 - 1667, Gottingen
1939.

33 Zu Schwedens GroBmachtpolitik Klaus Zernack, Schweden als europiische
GroBmacht der friihen Neuzeit, in: HZ 232 (1981), 327 ff.; zur Gustav Adolf-Literatur
jetzt auch Werner Buchholz, Der Eintritt Schwedens in den DreiBiigjahrigen Krieg in
der schwedischen und deutschen Historiographie des 19. und 20. Jahrhunderts, in:
HZ 245 (1987), 291 ff.

34 Akzentuiert bei Hinrichs, Der GroBe Kurfiirst (Anm. 18), 230 £.; auch Dickmann,
Der Westfalische Frieden (Anm. 27), 307.

35 Neben Dickmann (Anm. 27), bes. 246 £f., 306 ff.; die dltere Zusammenfassung der
schwedisch-brandenburgischen Verhandlungen bei Koser, Geschichte der branden-
burgischen Politik (Anm. 15), 496 ff.; ferner Baumgart, Schlesien und Pommern
(Anm. 24), 16 f.
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drohte dabei isoliert zu werden und géanzlich leer auszugehen, weil sich die
Unterhandler Kaiser Ferdinands III. und Schwedens bereits auf seine Kosten
geeinigt hatten. Friedrich Wilhelm verdankte es nur der Interessenlage der
franzosischen KongreBdiplomatie, die in Kurbrandenburg eine aufstreben-
de, unabhingige Kraft zwischen den GroBméchten Osterreich und Schweden
erblickte, wenn schlieflich im Februar 1647 eine annehmbare Lsung gefun-
den wurde. Sie beruhte auf dem Prinzip der Teilung und verhalf dem Kurfuir-
sten wenigstens zum Besitz Hinterpommerns ohne die Odermiindungen und
Stettin.

Die Brandenburg dariiber hinaus in Artikel XI des Osnabriicker Frie-
densinstruments?3¢ zugesprochenen ,Entschidigungslande“ aus nunmehr
definitiv sdkularisierten geistlichen Fiirstentiimern, ndmlich die ehemaligen
Hochstifte Kammin, Halberstadt und Minden samt der erst 1680, mit dem
Tode des sdchsischen Administrators, eingelésten Anwartschaft auf das Erz-
stift Magdeburg — diese dem Kaiser nur mithsam abgerungenen Kompensa-
tionen auf Kosten der Reichskirche reihten den Kurfiirsten von Brandenburg
insgesamt sogar unter die Gewinner der Friedensordnung von 1648 ein. Zwar
befriedigte ihn das Ergebnis von Osnabriick hinsichtlich Pommerns, dem er
eine Schliisselposition fiir seine politischen Zukunftsplanungen einer bran-
denburgischen See- und Handelsmacht einrdumte, in keiner Weise. Er war
denn auch entschlossen, die Teilung des Landes, bei der ihm nur das weniger
wertvolle Hinterpommern zugestanden wurde, riickgidngig zu machen, wann
immer sich ihm eine Gelegenheit dazu bot, sei es durch Tausch und zusatzli-
che Geldentschiadigungen (von zwei Millionen Reichstalern an die Schwe-
den), sei es durch eine kriegerische Auseinandersetzung in einer giinstigeren
Konstellation3?. Bekanntlich ist er diesem Ziele wahrend der folgenden Jahr-
zehnte in wechselnden Bundnissen und Koalitionen mit europiischen Ver-
bundeten wiederholt sehr nahe gekommen, ohne es jedoch zu erreichen, weil
jedesmal, sei es 1659, 1679 oder zu Beginn der achtziger Jahre, die damalige
europaische Hegemonialmacht Frankreich ihren alten Verbiindeten stiitzte
und den Kurfiirsten in die Schranken wies. So sehr er sich also bemiihte,
vermochte Friedrich Wilhelm das Ergebnis von Miinster und Osnabriick
nicht rickgéngig zu machen.

Statt dessen sah er sich durch die ihm als Aquivalent zugewiesenen Stifts-
lande auf das norddeutsche Binnenland und auf eine noch engere Verflech-
tung in die Reichsangelegenheiten, auch in die Reichskreisangelegenheiten,
verwiesen38. Die neuen Territorien brachten Kurbrandenburg neben einem

36 Text jetzt bequem zuginglich in der Edition Instrumenta Pacis Westphalicae.
Die Westfalischen Friedensvertrige 1648, bearbeitet von Konrad Miiller (= Quellen
zur Neueren Geschichte, hrsg. vom Historischen Seminar der Universitat Bern, Heft
12/13), 2. Aufl., Bern 1966.

37 Vgl. jetzt Baumgart, Schlesien und Pommern (Anm. 24), 17 £.; dazu Albert Wad-
dington, Le Grand Electeur (Anm. 4), Bd. 2, 591.
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nicht unbetriachtlichen Gebietszuwachs, durch die Stiftslande knapp 10 000
gkm, in Hinterpommern knapp 20 000 gkm 3%, und einer Steigerung der Wirt-
schaftskraft mit ihrer Briickenfunktion zu den Besitzungen am Niederrhein
auch eine Schwerpunktverlagerung nach Westen und ins Reich hinein. Zu-
gleich aber konnte er sich dank seines kraftig vermehrten Streubesitzes einer
reichsiibergreifenden Auflenpolitik weniger denn je entziehen. Insofern ist
es sicher zutreffend, wenn Reinhold Koser ,,die européische Politik des bran-
denburgisch-preuflischen Staates” mit dem Jahre 1648 beginnen lassen woll-
te (1913)40.

Jedoch bleibt dabei zu beachten — und das Scheitern der kurfiirstlichen
Politik hinsichtlich Pommerns wie seiner Seemachtpléne unterstreicht dies
nur —, wie sehr Friedrich Wilhelm als Reichsstand und Kurfiirst des Heiligen
Romischen Reiches nach wie vor eingebunden war in die Rechts- und Rang-
ordnung dieses Reiches%!. Zwar bemiihte er sich in bilateralen Vertragen
mit wechselnden europiischen Partnern um eine selbstédndige Politik neben
dem Reich, aber die brandenburgische Staatsrason richtete sich in aller Regel
nicht gegen dieses Reich; vielleicht nicht einmal in jenem Friedrich Wilhelm
von nationalbewuBten Historikern des 19. Jahrhunderts besonders veriibel-
ten Geheimabkommen zu St. Germain von 1679 und den Anschluflvertragen
mit Ludwig XIV. ab 168142, die die Reunionspolitik des franzdsischen Monar-
chen an den Westgrenzen des Reiches und die Annexion StraBburgs (1681)
absichern halfen, wiahrend der subsidienabhingige Kurfiirst sie vergeblich
als Instrument seiner antischwedischen Politik zu gebrauchen gedachte.

Allerdings interpretierte er sein wiederholt bekraftigtes Reichsbewuf3t-
sein, den in den Jahren der groBen iiberkonfessionellen Koalition gegen die
ludovizianische Hegemonie in Europa und der dréangenden Tirkenabwehr
verstirkt wiederbelebten ,Reichspatriotismus®, ziemlich eigenwillig, so
wenn er 1680 gegeniiber dem englischen Gesandten beteuerte: ,,Ich bin ein

38 Dazu jetzt auf der Grundlage einer veridnderten Interpretation und Beurteilung
des ,Reichssystems* Anton Schindling, Kurbrandenburg im System des Reiches wah-
rend der zweiten Hialfte des 17. Jahrhunderts, in: Oswald Hauser (Hrsg.), Preufien,
Europa und das Reich (= Neue Forschungen zur Brandenburg-Preufiischen Geschichte
7), K6ln - Wien 1987, 33 ff.; ferner Ders., Der Grofle Kurfiirst und das Reich, in diesem
Band.

39 Genaue Angaben in gkm im Anhang bei Heinrich, Geschichte Preulens (Anm. 2),
566 £.

40 Koser (Anm. 15), 508.

41 Dies ist gegeniiber der &lteren Historiographie bis hin zu Petersdorff (Anm. 1),
42 £., zu betonen, vgl. Schindling (Anm. 38).

42 Vgl. Margarete Werners, Die Reichspolitik des GroBen Kurfiirsten im Rahmen
seiner europaischen Politik von 1679 — 1684, phil. Diss. Bonn, Diisseldorf 1937; auch
Ferdinand Fehling, Frankreich und Brandenburg in den Jahren 1679 — 1684. Beitrage
zur Geschichte der Allianzvertrige des Grofien Kurfiirsten mit Ludwig XIV., Leipzig
1906. — Selbst J. G. Droysen (Anm. 3), der den Kurfiirsten sonst glorifizierte, veriibelte
ihm dieses Biindnis, ebenso Erdmannsdorffer, Deutsche Geschichte (Anm. 2), Bd. 1,
613 ff.
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wahrer Deutscher und will es immerdar bleiben, und zwar ein solcher als
einem Kurfiirsten von Brandenburg geziemt#.“ Was dem brandenburgi-
schen Kurfiirsten geziemte, das bestimmten die egoistischen, sehr robust
wahrgenommenen Interessen der brandenburgischen Politik. Diese gerieten
zwar nicht selten in Widerspruch zu den politisch-konfessionellen Absichten
des osterreichischen Hauses, aber sie stellten dabei doch die nach dem Frie-
densschlufl von 1648 rascher als vielfach angenommen erneuerte Vorrang-
stellung des Reichsoberhauptes nicht in Frage. Schon durch die von Friedrich
Wilhelm lebhaft unterstiitzte Verteidigung der kurfiirstlichen Vorrangstel-
lung der ,,Praeminenz* auf dem Reichstag gegen die andauernde Fiirstenop-
position trug er eher zur Stabilisierung der traditionellen Reichshierarchie
als zu ihrer Schwiachung bei4.

So konnte weder im Sinne Droysens und der an ihn anschlieBenden populi-
ren Auffassung der deutschen Nationalbewegung des 19. Jahrhunderts von
einem Vorkadmpfer des deutschen Nationalgedankens noch gar von der Be-
grindung eines deutschen Dualismus bereits wahrend der Regierung des
Kurfiirsten Friedrich Wilhelm die Rede sein®. Indem das Reichssystem im
Westfilischen Frieden nicht zu Grabe getragen, sondern, wie wir dank der
lebhaften Erforschung und Neubewertung des Alten Reiches wihrend der
letzten Jahrzehnte wissen ¢, alsbald unter dsterreichischer Fithrung erneuert
wurde, vermochte auch eine so willensstarke und dynamische Personlichkeit
wie die des GroBlen Kurfiursten sich den durch dieses System gezogenen und
von der europédischen Méichteordnung garantierten ,Strukturzwingen“
nicht zu entziehen.

Friedrich Wilhelms duflerer wie innerer ,,Handlungsspielraum*“+4? war eng,
wie sich in der Folge immer wieder erwies und wie er es auch selbst wieder-
holt theoretisch reflektierte. Auf der Biihne der internationalen Politik, in
den Auseinandersetzungen zwischen den europaischen Machten, zumal zwi-
schen Konig Ludwig XIV. und seinen Gegnern, blieb Kurbrandenburg stets
ein zweitrangiger Koalitionspartner, der von Subsidien abhing und eine
eigenstiandige Politik auf Dauer nicht betreiben konnte. Der politische Ehr-
geiz korrespondierte noch nicht mit den vorhandenen Ressourcen, den oft

43 Zitiert bei Petersdorff (Anm. 1), 43; zur Problematik von Sonderinteresse und
Reichsinteresse auch Kiintzel (Anm. 5), 69 £.

44 Dazu Schindling, Kurbrandenburg (Anm. 38), 39 {.

45 Zuriickweisung der Droysenschen Positionen schon in der jiingeren preulischen
Historiographie, namentlich auch bei Hintze; vgl. Ders., Der Staat des Grofen Kurfiir-
sten (Anm. 3), Sp. 672 ff.; Ders., Johann Gustav Droysen (1904), jetzt in: Soziologie
und Geschichte. Gesammelte Abhandlungen zur Soziologie, Politik und Theorie der
Geschichte, 2. Aufl., hrsg. von Gerhard Oestreich, Gottingen 1964, bes. 487 1.

46 Dazu demnichst zusammenfassend Anton Schindling, Die Anfinge des Immer-
wahrenden Reichstages zu Regensburg — Stindevertretung und Staatskunst im ba-
rocken Reich (ungedr. Habil.-Schrift Wiirzburg 1983).

47 Dazu die Erwagungen von Rudolf Vierhaus, Handlungsspielrdume. Zur Rekon-
struktion historischer Prozesse, in: HZ 237 (1983), 289 ff.
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diurftigen Hilfsquellen und der bedriangten Lage. Aber Friedrich Wilhelm,
der eingedenk seiner eigenen leidvollen Erfahrungen 1667 feststellte, daB3 es
falsch sei, stille zu sitzen und abzuwarten, bis das eigene Land zum ,, Thea-
trum“ fremder Heere werde 48, der mithin die iiberkommene Politik deutscher
Firstenstaaten klar ablehnte, bediente sich sehr bewuBlt der Rivalitiat der
groflen Michte und ihrer Konflikte, um den Aufstieg seines Staatswesens
zu fordern. Um die eigene finanzielle oder militarische Schwiche zu kompen-
sieren, wollte er die Konjunkturen nutzen, seine jeweiligen Ziele auch durch
uberraschende Biindniswechsel, durch ein geschicktes Lavieren und Finas-
sieren erreichen, was ihm wiederum den Vorwurf der duplicité, des ,,Wech-
selfiebers“ einbrachte. Friedrich Wilhelms auBenpolitische Maxime war
die der Gratwanderung zwischen den europiischen Staaten, ,gleichsam in
der Balance zwischen hohem Aufnehmen und dulerstem Ruin“, wie er schon
1647 in einer Denkschrift formulierte5°,

Diese risikofreudige Maxime kombiniert mit der Taktik des blitzschnellen
Biindniswechsels bewihrte sich zuerst in der grofen Krise des Nordischen
Krieges zwischen Schweden und Polen 1655 - 16605; sie stellte Friedrich
Wilhelm als Lehnstriager der Krone Polen fiir sein Herzogtum Preuflen und
als umworbenen Biindnispartner des neuen Schwedenkoénigs Karl X. Gustav
vor das Dilemma, zwischen den einander mit wechselndem Erfolg bekiamp-
fenden Koalitionen in Nordosteuropa wihlen zu miissen, nachdem sein Ver-
such einer bewaffneten Neutralitat gescheitert war und er sich der Partei-
nahme nicht ldnger entziehen konnte. Es gelang dem Kurfiirsten tatsiachlich,
sich gleich anfangs an der Seite der Schweden in der dreitdgigen Schlacht
bei Warschau, der ersten Waffenprobe der neuen brandenburgischen Armee
Ende Juli 1656, militarischen Respekt zu verschaffen und dann durch einen
radikalen Frontenwechsel von Schweden zu Polen die erstrebte Souverénitat
iber das Herzogtum Preuflen zu gewinnen. Notgedrungen konzedierten sie
ihm beide Parteien nacheinander in den Vertrigen von Labiau (20. 11. 1656)
bzw. von Wehlau (19. 9. 1657) und Bromberg (6. 11. 1657), wo ihm vom polni-
schen Kénig Johann Kasimir auBerdem die Amter Lauenburg und Biitow
sowie die Pfandschaft Draheim eingeraumt wurden. Nun schien auch der
Weg frei, sich Schwedisch-Pommerns im Biindnis mit dem Kaiser, Polen
und Dianemark zu bemaichtigen. Aber der unter Vermittlung Frankreichs
abgeschlossene Friede zu Oliva (3. 5. 1660) zwang den Kurfiirsten, seine dor-
tigen Eroberungen wieder herauszugeben, wihrend ihm die definitive Losl6-

48 Politisches Testament, Ausgabe Dietrich (Anm. 2), 188.

49 Vgl. Opgenoorth (Anm. 7), Bd. 1, 188; dazu auch Kiintzel (Anm. 5), 62 {.

50 Abdruck der wohl auf den Juni 1647 zu datierenden eigenhandigen Denkschrift
in: Urkunden und Aktenstiicke zur Geschichte des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm von
Brandenburg [zitiert als UA], Bd. 4, Berlin 1867, 552 ff., dazu auch Opgenoorth
(Anm. 7), Bd. 1, 180 ff.

51 Geraffte Darstellung der kurfiirstlichen Politik bei Hintze, Hohenzollern
(Anm. 2), 192 ff.
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sung Preuflens aus der polnischen Lehnsabhéngigkeit ausdriicklich bestatigt
wurde 2.

So hatte Friedrich Wilhelm 1660 jedenfalls eines seiner auBenpolitischen
Hauptziele erreicht, die Souverénitat tiber das preulische Herzogtum. Er
betrachtete sie als ein ,,teures Kleinod“ seines Hauses %3, verbriefte sie ihm
doch die internationale Anerkennung seines Selbstandigkeitsstrebens als
européaische Macht. Sie bot auBerdem die eigensténdige Basis fiir eine kiinfti-
ge Rangerhohung des Kurfiirstentums, fir den Erwerb einer preuBischen
Konigskrone aus eigenem Recht, aulerhalb des Reichslehnsverbandes 4. Ver-
gleicht man die kiimmerliche Stellung Kurbrandenburgs beim Regierungs-
antritt des jungen Kurfiirsten 1640 mit dem im Jahre 1660 erreichten Status,
so ergibt sich fiir sein Staatswesen eine erstaunliche Steigerung des Ansehens
und der tatsichlichen Bedeutung. Der Kurfiirst stand nunmehr im Begriff,
ihm bisher tiberlegene Reichsstinde wie Kursachsen oder das noch wihrend
des DreiBligjahrigen Krieges unter seinem ersten Kurfiirsten Maximilian im
Reich dominierende Kurbayern? zu tiberfliigeln.

Der Nordische Krieg war nicht nur die hohe politische, sondern zugleich
die hohe militérische Schule des Grof8en Kurfiirsten, die ihm, getreu seiner
Devise von der riskanten Balance am Rande des Ruins zu ,,hohem Aufneh-
men“, zu einem politisch-militarischen Aufstieg verhalf, der zwar in den
spiteren Regierungsjahrzehnten immer wieder gefihrdet schien und von
Riickschldgen begleitet war, der aber doch insgesamt dauerhaft blieb. Fried-
rich Wilhelm mochte sich dabei an die Devise halten, die der bedeutendste
franzosische Staatsmann des 17. Jahrhunderts fiir die fiirstlichen Politiker
seiner GroBenordnung bereit hielt. Kardinal Richelieu meinte erklarend und
entschuldigend zugleich: ,,Fir die kleinen Fiirsten gibt es nichts Gewohnli-
cheres, als im Zuge der Welthidndel ihrem Vorteil zu folgen, nach Gelegenheit
der Zeit Partei zu ergreifen, ihre Allianzen zu wechseln, wenn sie wenig
Gliick bringen und wenn sie keine Hilfe mehr von ihnen erwarten, und statt
dessen mit den Siegern oder denjenigen abzuschliefen, die im Vorteil ste-
hen.“ Nur die wirklichen Grofmachte miiiten sich, so der Kardinal, im
Interesse ihrer Reputation der Vertragstreue befleiBligen 6.

52 Abdruck bei Theodor von Moerner, Kurbrandenburgs Staatsvertrige von 1601
bis 1700 (1867), Ndr. Berlin 1965, Nr. 129 (239 £ff.); dort auch die iibrigen Vertragstexte.

53 Politisches Testament, Ausgabe Dietrich (Anm. 2), 189.

5¢ Dazu jetzt Peter Baumgart, Die preuBische Konigskronung von 1701, das Reich
und die europiische Politik, in: Preulen, Europa und das Reich (Anm. 38), 65 ff., bes.
71 ff.

55 Zur Bedeutung Bayerns unter Kurfiirst Maximilian I. vgl. die Beitrage zu dem
Ausstellungskatalog der Wittelsbacherausstellung in Miinchen; Hubert Glaser (Hrsg.),
Um Glauben und Reich. Kurfiirst Maximilian I. Beitrége zur Bayerischen Geschichte
und Kunst 1573 — 1657, Miinchen - Ziirich 1980.

56 Cardinal de Richelieu, Testament politique. Edition critique par Louis André,
7. Aufl., Paris 1947; deutsche Ausgabe ausgewahlt von Wilhelm Mommsen, Politisches
Testament und kleinere Schriften, Berlin 1926.
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AuBere und innere Politik standen fiir den brandenburgischen Kurfiirsten
in engster Wechselbeziehung, bedingten sich gegenseitig oder anders formu-
liert: Die inneren Strukturverdnderungen waren abhingig von den aulenpo-
litischen Konstellationen und umgekehrt. Nirgends wird dies so deutlich
wie wihrend des Nordischen Krieges, als Friedrich Wilhelm unter Berufung
auf den duBeren Staatsnotstand die Aufstellung und dauerhafte Finanzie-
rung eines stehenden Heeres gegen den erkldrten Widerstand der Landsténde
seines zusammengesetzten Staates erzwang®?. Die Konflikte mit den Standen
in der Mark, dann in Kleve und im Herzogtum Preuflen tiber mehr als zwei
Jahrzehnte hinweg entziindeten sich vor allem an dem kurfiirstlichen An-
spruch auf eigene Steuererhebung, Truppenaufstellung und Formierung ei-
ner auf die Person des Landesherrn eingeschworenen Amtstragerschaft (Be-
amtenschaft) unter Durchbrechung des tiberkommenen ,,Indigenats“ in den
Landern.

Dabhinter stand jedoch als kardinales Verfassungsproblem der Ubergang
von einer bisher stark standisch geprégten zu einer zentralisierend-absoluti-
stischen Herrschaft. Im Kern beruhte der Streit auf einem unterschiedlichen
Staatsverstandnis von Landesherr und Standen®8. Friedrich Wilhelm leitete
seine Forderung nach voller Landeshoheit, nach einer weitgehenden landes-
herrlichen Verfiigungsgewalt iiber Finanzen, Heer und Verwaltung, aus einer
dynastischen Gesamtstaatsidee her und suchte diese unter wiederholter Be-
rufung auf die ,necessitas“, die ,, Notwendigkeit“, durch die zeitgeméfBe Leh-
re von der Staatsrdson abzustiitzen; die Stande hingegen beriefen sich auf
die alten, historisch gewachsenen Landesverfassungen in ihren Territorien
und die ihnen darin verbiirgten Rechte oder Privilegien; gegeniiber dem
Eindringen einer gesamtstaatlichen ratio status in die politische Praxis be-
harrten sie auf ihrem libertiren Regionalismus, der stets ein Grundzug stin-
dischen Wesens geblieben ist59.

Es ist nicht recht deutlich, ob der Kurfiirst in den Standekiampfen von
Anfang an eine klare und libergreifende Gesamtkonzeption verfolgte, jeden-
falls besaf er kein fertiges ,,absolutistisches* Regierungsprogramm °; seine

57 Vgl. jetzt Baumgart, Entstehung der Monarchie (Anm.-9), 131.

58 Dazu die in Anm. 29 angefiihrte Literatur, ferner Dietrich Gerhard (Hrsg.), Stan-
dische Vertretungen in Europa im 17. und 18. Jahrhundert (= Veréffentlichungen des
Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 27), 2. Aufl. Géttingen 1974; Francis L. Carsten,
Princes and Parliaments in Germany from the Fifteenth to the Eighteenth Century,
Oxford 1959 (Ndr. 1963).

59 Dietrich Gerhard, Regionalismus und stédndisches Wesen als ein Grundthema
europaischer Geschichte, jetzt in: Alte und neue Welt in vergleichender Geschichtsbe-
trachtung, Gottingen 1962, 13 £f.

60 Peter Baumgart, Zur Geschichte der kurmarkischen Stande im 17. und 18. Jahr-
hundert, in: Sténdische Vertretungen (Anm. 58), 131 ff., hier 136; vgl. auch die altere
Monographie von Ludwig Timpel, Entstehung des brandenburgischen Einheitsstaates
im Zeitalter des Absolutismus (1609 — 1806) (= Untersuchungen zur deutschen Staats-
und Rechtsgeschichte 124) (1915), Ndr. Aachen 1965, 47 ff.
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Auseinandersetzung mit den Sténden vollzog sich vielmehr in Stufen; er
betrachtete die einzelnen Territorien und ihre Reprisentanten je langer,
desto entschiedener als ,,membra unius capitis“®!, die ganz selbstverstand-
lich zu tibergreifenden finanziellen und militdrischen Leistungen heranzu-
ziehen seien. Die stédndischen Institutionen wurden zwar nirgendwo besei-
tigt, aber ihre Kompetenzen doch derart beschnitten, dafl sie der Politik der
Landesherrschaft, jedenfalls auf zentraler Ebene, nicht langer gefahrlich
werden konnten. Nur auf diese Weise lieen sich die lange Zeit politisch
eigenstandig orientierten AuBenterritorien im Westen und Osten in die Kon-
zeption eines groBeren, von der kurfiirstlichen Gewalt bestimmten Gesamt-
staates Brandenburg-Preuflen einordnen, die Friedrich Wilhelm vorschweb-
te.

Sein politischer Ehrgeiz wurde kriftig befliigelt von méachtigen Zeitten-
denzen des 17. Jahrhunderts, die etwa in Gestalt der von ihm rezipierten
neustoischen Staatstheorie des Justus Lipsius den Machtstaat absolutisti-
scher Priagung propagierten und begiinstigten2. Allerdings ging es dabei
schwerlich um eine bewufite Umsetzung derartiger Staatsauffassungen in
die Praxis oder gar, wie noch Otto Hintze 1915 annehmen konnte®3, um eine
»historisch-politische Notwendigkeit“ im Sinne einer geschichtslogischen
Zwangslaufigkeit des historischen Prozesses zum Absolutismus; ebensowe-
nig war jedoch bei der Verwirklichung der neuen Staatsidee in Brandenburg-
PreuBlen ,despotische Willkiir“ im Sinne F. L. Carstens am Werke®¢. Denn
nirgendwo in den langen Stidndekonflikten des Kurfiirsten ging es um eine
prinzipielle oder vollstandige Unterdriickung des Stdndetums; auch bei der
Durchsetzung des landesherrlichen Vorrangs sowie ganz konkreter politi-
scher Ziele zeigte der Kurfiirst Kompromiflbereitschaft 5.

Die Position der Stdnde wurde nicht durch einen Umsturz der bestehenden
Landesverfassungen, sondern hauptséchlich durch eine allmshliche Verin-
derung der inneren Verwaltung, die ihnen immer mehr Kompetenzen und

61 Schreiben der kurfiirstlichen Geheimen Rite an die kurmirkischen Stinde vom
2.12. 1650, in: UA (Anm. 50), Bd. 10, 194: ,,Allein miissen die Landstinde bedenken,
dafl nunmehr die Churf. Lande und Pommern gleichsam membra unius capitis sein.*
— Zurtickweisung dieser Position durch die Stdnde am 2. 12. 1650, ebd., 196: ,Wie
nun Pommern, Preulen und die Clevische Lande wenn wegen der Chur Brandenburg
ein Grenzstreit vorfiele, schwerlich uns zu Hilfe kommen oder unserthalben etwas
auf sich nehmen wiirden, also wird man auch die Markischen Lande mit der Ausléndi-
schen Provincien Streitigkeit nicht wol vermengen ...“; vgl. zur stindischen Position
und ihrer Gegnerschaft zum “absoluten Dominat“ des Kurfiirsten auch Firbringer
(Anm. 29), 58 £.

62 Dazu die Untersuchungen von Oestreich (Anm. 32).

63 Hintze, Hohenzollern (Anm. 3), 203, auch 211: ... weil [der Kurfiirst] diesem
Ziel zustrebte, dessen hohere Berechtigung heute nicht mehr erwiesen zu werden
braucht.*

64 Carsten (Anm. 6).

65 Baumgart, Zur Geschichte der kurmairkischen Stinde (Anm. 60), 136.

4
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Einflul entzog, ausgehohlt und geschwicht. Da zwischen den Stinden der
einzelnen Territorien keinerlei Solidaritat bestand, kam eine gemeinsame
Abwehrfront gegen das Vorgehen Friedrich Wilhelms nicht zustande. An die
Bildung von Generalstinden auf gesamtstaatlicher Ebene, etwa nach engli-
schem oder polnischem Muster, war nicht zu denken, und so muBiten sie sich
nacheinander dem kurfiirstlichen Willen fiigen, zuerst die Stinde der Kur-
mark (1653), sodann als eine Konsequenz des Nordischen Krieges die Stdnde
von Kleve und Mark (1660 / 61). Schlieflich kapitulierten auch die méchtigen
preuBlischen Stinde, die dem Kurfiirsten nach Oliva anfangs die Souveranitit
im Herzogtum bestritten hatten (1663)86.

Im Ergebnis brachten die Verfassungskidmpfe zwar eine drastische Be-
schneidung der politischen Mitwirkungsrechte der Stidnde; aber sie verin-
derten doch die bestehende Sozial- und Wirtschaftsverfassung nicht. Der
Kurfiirst sah sich wiederholt zu Konzessionen an den landsissigen, ritter-
gutsbesitzenden und getreideproduzierenden Adel veranlait, wie sie der kur-
mirkische Landtagsrezel von 1653 enthielt®?; dadurch wurde dessen sehr
selbstandige Stellung auf dem Lande in den Kernlanden langerfristig weiter
verstarkt; zugleich aber wurden die Wirtschaftskraft der dortigen Stadte
und ihre politische Position geschwacht. Ungeachtet des absolutistischen
Anspruchs der kurfiirstlichen Zentralregierung und tiefgreifender Veréande-
rungen durch die neuartigen Instrumente von Heer und Biirokratie blieb der
standische Regionalismus ein Faktor, mit dem der brandenburgisch-preufi-
sche Staat auf Dauer rechnen mubBte.

Das wichtigste Instrument gesamtstaatlicher Politik wurde neben dem
stehenden Heer, das allerdings erst sehr allméahlich kurfiirstlicher Kontrolle
unterworfen werden konnte®8, die neue, allein vom Landesherrn abhéngige
Biirokratie. Ohne die dlteren, stindisch kontrollierten Landesbehérden aus
territorialer Zeit zu beseitigen, entstanden neben ihnen die nur auf fiirstli-
ches Verordnungsrecht gestiitzten Kommissariatsbehérden fir die Finanzen
und die Heeresverwaltung®. Thnen wurde die Verantwortung fiir die dltere

66 Zusammenfassende Darstellung bei Hintze, Hohenzollern (Anm. 3), 202 ff., fiir
PreuBen noch immer wichtig Hugo Rachel, Der GroBe Kurfiirst und die ostpreuBischen
Stidnde (= Staats- und Sozialwissenschaftliche Forschungen 24, 1), Leipzig 1909.

67 Neuerer Abdruck bei Peter Baumgart (Bearbeiter), Erscheinungsformen des
preuBlischen Absolutismus. Verfassung und Verwaltung (= Historische Texte Neuzeit
1), Germering 1966, 9 ff.; zur genaueren Interpretation auch Carsten, The Great Elector
(Anm. 6), 184 £f.

68 Noch 1688 war dies nicht in vollem Umfange der Fall! Weder das militdrische
Unternehmertum war vollig beseitigt, noch eine durchgreifende Disziplinierung ge-
gliickt oder die Autoritit des obersten Kriegsherrn durchgesetzt. Vgl. die in Anm. 28
zitierte Literatur.

69 Dazu in libergreifender, vergleichender Perspektive Otto Hintze, Der Commissa-
rius und seine Bedeutung in der allgemeinen Verwaltungsgeschichte (1910), jetzt in:
Ders., Staat und Verfassung. Gesammelte Abhandlungen zur allgemeinen Verfas-
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landliche Kontribution sowie die schlieBlich streng davon getrennte stadti-
sche Akzise iibertragen, die der Kurfiirst jetzt schrittweise, nach niederlandi-
schem Vorbild, als eine obligatorische Staatssteuer in den einzelnen Landes-
teilen durchsetzte. Da die neuen Steuern in erster Linie dem Heeresunterhalt
dienten, waren Finanz- und Heeresverwaltung ihrem Ursprung nach eng
miteinander verbunden. Erst wéhrend der spateren Regierungszeit bildete
sich eine besondere Behordenorganisation fiir den aus Steuern gespeisten
Finanzsektor aus.

- Sie erlangte zugleich Zustindigkeit fiir die landesherrliche Wirtschafts-
und Bevolkerungspolitik 70, die jetzt erstmals systematisch, wenngleich noch
keineswegs konsequent, betrieben wurde. Sie konzentrierte sich zunachst
auf die Beseitigung der Kriegsfolgen, auf das langwierige Retablissement
und den inneren Ausbau der 6konomisch ziemlich heterogenen Landesteile,
vor allem durch Siedlungs- und KolonisationsmaBnahmen, die léangerfristig
zum Wirtschaftswachstum beitrugen, wiahrend die von Friedrich Wilhelm
bevorzugte freihidndlerisch konzipierte Forderung der Kommerzien, des
Transit- und Warenhandels auf den durch Kanalbauten verbesserten Was-
serwegen, erganzt durch bisweilen utopische Kolonial- und Uberseeprojekte
nach niederlindischem Muster, die spezifische Variante des kurbrandenbur-
gischen Merkantilismus blieb 7. Wirtschafts- und Religionspolitik erganzten
sich dabei. Der gro3e Einwandererstrom von Glaubensfliichtlingen, nament-
lich der Hugenotten aus Frankreich schon vor dem Erla des Edikts von
Potsdam 1685, gab der kapitalarmen und wenig entwickelten gewerblichen
Wirtschaft kréiftige Impulse’. Der bewufiten Politik einer protestantischen
Solidaritit des liberzeugten Calvinisten Friedrich Wilhelm auf Reichsebene
gegen die weiterhin gegenreformatorischen Tendenzen des Reichsoberhaup-
tes korrespondierte im Innern eine aktive Férderung des interkonfessionel-
len, innerprotestantischen ,,Kirchenfriedens“ 3. Zumindest gegeniiber eini-

sungsgeschichte, hrsg. von Gerhard Oestreich, 3. Aufl., Géttingen 1970, 242 f1., fakti-
scher Uberblick bei Hintze, Hohenzollern (Anm. 3), 218 ff.

70 Bisher keine iibergreifende Darstellung der Wirtschaftspolitik, fiir die Berliner
Zentrallandschaft vgl. Hugo Rachel, Das Berliner Wirtschaftsleben im Zeitalter des
Friihkapitalismus, Berlin 1931.

71 Vgl. Hugo Rachel, Der Merkantilismus in Brandenburg-PreuBlen, in: FBPG 40
(1927), 221 ff.; Uberblick auch bei Oestreich, Friedrich Wilhelm (Anm. 7), 87; zu den
Uberseeprojekten und der Flotte vgl. Opgenoorth, Friedrich Wilhelm (Anm. 7), Bd. 2,
303 ff.

72 Neben Rachel (Anm. 70 u. 71) auch Stefi Jersch-Wenzel, Juden und ,Franzosen*
in der Wirtschaft des Raumes Berlin / Brandenburg (= Einzelver6ffentlichungen der
Histor. Komm. zu Berlin 23), Berlin 1978, fir die Zeit des GroBen Kurfiirsten nur in
Ansatzen, auBerdem einzelne Beitrige des Sammelbandes: Rudolf von Thadden / Mi-
chelle Magdelaine (Hrsg.), Die Hugenotten 1685 — 1985, Miinchen 1985; das Edikt von
Potsdam jetzt bei Dieter Mempel (Bearbeiter), Gewissensfreiheit und Wirtschaftspoli-
tik. Hugenotten- und Waldenserprivilegien 1681 - 1699 (= Arbeitshefte zur Geschichte
des Mittelalters und der Neuzeit 3), Trier 1986, 39 ff.
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gen religiosen Randgruppen, wie den 1670 in Berlin wieder zugelassenen
Juden oder den Mennoniten, praktizierte der Kurfiirst eine tiber das geltende
Reichsreligionsrecht weit hinausgreifende Toleranz’4. Die Entwicklung zum
konfessionsneutralen Staat im Sinne des neuen territorialistisch-absolutisti-
schen Staatskirchenrechts zeichnete sich ab, wihrend, kaum zufillig, gleich-
zeitig die neue Naturrechtslehre aus den Niederlanden nach Brandenburg-
PreuBlen eindrang, um dort an der Universitat Halle eine bevorzugte Heim-
statte zu finden, deren Griindung (1694) noch unter Friedrich Wilhelms
Regierung eingeleitet worden war.

Neben der neuen Finanz-, Wirtschafts- und Heeresverwaltung mit ihrer
erst fiir die Folgezeit typischen und klassischen Hierarchie vom Steuerrat
und dem halbstidndischen Landrat iiber das Provinzial- zum Generalkom-
missariat fungierten die dlteren landesherrlichen Zentralbehérden der Kur-
mark, zustandig u. a. fiir das fiirstliche Kammergut und die nichtsteuerfér-
migen Einkiinfte, fiir die Doménen und Regalien, weiter. Indem die
Regierungen der einzelnen Territorien der Berliner Zentrale nunmehr unter-
geordnet wurden, iibernahm diese gesamtstaatliche Funktionen. Dies gilt
zumal flir den wiederholt reorganisierten Geheimen Rat 6, dessen neue Ord-
nung von 1651 erstmals eine klare Ressorteinteilung versuchte, ohne jedoch
auf Dauer zu reiissieren.

Denn im Zentrum der Regierung des inzwischen so weitlaufigen branden-
burgischen Kurstaates stand immer Kurfiirst Friedrich Wilhelm selbst. Er
stutzte sich zwar auf seine zumeist sehr fahigen Geheimen Réte, auf zeitwei-
lig so einfluBireiche Berater wie Konrad von Burgsdorff, Georg Friedrich von
Waldeck, Otto von Schwerin, von 1658 bis 1679 Prisident des Geheimen
Rates, auf Franz von Meinders oder Paul von Fuchs, auf herausragende
Militars wie Georg von Derfflinger, und in den AuBlenterritorien bestellte
er hochrangige Statthalter wie Johann Moritz von Nassau-Siegen in Kleve
oder den Fiirsten Boguslaus Radziwill in Preulen””. Aber indem er mit seinen

73 Neben der dlteren Studie von Hugo Landwehr, Die Kirchenpolitik Friedrich
Wilhelms, des Groflen Kurfiirsten, Berlin 1894, jetzt vor allem Martin Lackner, Die
Kirchenpolitik des GroBen Kurfiirsten (Anm. 20).

74 Fir die Juden namentlich Selma Stern, Der preuBlische Staat und die Juden.
Erster Teil: Die Zeit des GroBen Kurfiirsten und Friedrichs I, 1. u. 2. Abt. Darstellung
und Akten (= Schriftenreihe wissensch. Abhandlungen des Leo Baeck Instituts 7, 1,
2) Tibingen 1962; ferner Peter Baumgart, Absoluter Staat und Judenemanzipation
in Brandenburg-Preuflen, in: JGMOD 13/14 (1965), bes. 64 ff.

75 Neben den Studien Oestreichs (Anm. 31 u. 32) auch der Tagungsbericht von Hans
Thieme (Hrsg.), Humanismus und Naturrecht in Berlin-Brandenburg-PreuB3en (Versf-
fentlichungen der Histor. Komm. zu Berlin 48), Berlin - New York 1979.

76 Dazu Gerhard Oestreich, Der brandenburgisch-preu8ische Geheime Rat vom
Regierungsantritt des GroBen Kurfiirsten bis zur Neuordnung im Jahre 1651 (= Berli-
ner Studien zur neueren Geschichte 1), Wiirzburg 1937.

77 Fur nahezu alle diese Personlichkeiten existieren entsprechend einer Forderung
Bernhard Erdmannsdérffers, durch Biographien seiner bedeutenden Mitarbeiter die
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Geheimen Riten in den Gremien die aktuellen Probleme der inneren wie
juBeren Politik erorterte und dabei ,gleich den Bienen, die den besten Saft
aus den Blumen ziehen“, die oft gegensitzlichen Ansichten seiner Mitarbeiter
sammelte, nahm er doch die wichtigen Fragen ,,zu Bedenken anheim“, um
sie allein in seinem persoénlichen Arbeitszimmer, dem ,Kabinett“, zu
entscheiden . Er fithrte so letztlich, wie seine Nachfolger im 18. Jahrhun-
dert, wenngleich noch weniger konsequent, ein persénliches Regiment, fiir
das bereits damals die Bezeichnung , Kabinettsregierung” auftauchte.

Es besteht kein Zweifel, dafl er alle grofien auflen- und innenpolitischen
Entscheidungen seiner langen Regierungszeit selbst getroffen hat, ohne einen
,Premierminister oder die allgemein verbreitete Glinstlingswirtschaft, al-
lerdings bei zunehmendem Alter und Krankheit unter dem wachsenden Ein-
fluB seiner persénlichen Umgebung, namentlich seiner zweiten Gemahlin
Dorothea und seines vertrauten Kammerdieners Kornmesser 8. Zu den , Fiih-
rungsqualitdten® dieses Kurfiirsten?! gehorte es, fiir die jeweiligen Aufgaben
immer wieder geschickt die richtigen Mitarbeiter auszuwéihlen, die dann
seine Politik in hohem MaBe mitgetragen haben, ohne dafl sich die Anteile
immer genau abgrenzen lieen. Dabei schonte er seine eigene Person in keiner
Weise, sondern entwickelte einen fast ruhelosen Arbeitsdrang, der bis in

personliche Beteiligung des Kurfiirsten an den Regierungsgeschaften abzugrenzen,
derartige Darstellungen, so namentlich von Bernhard Erdmannsdorffer, Graf Georg
Friedrich von Waldeck, ein preuflischer Staatsmann im 17. Jahrhundert, Berlin 1869;
Max Hein, Otto von Schwerin, der Oberprasident des Gro8en Kurfiirsten, Kénigsberg
1929; F. v. Salpius, Paul von Fuchs, ein brandenburgisch-preulischer Staatsmann,
Leipzig 1877, Jorg Jacoby, Boguslaus Radziwill, der Statthalter des GroBen Kurfiirsten
in OstpreufBen, 2. Aufl., Marburg 1960 etc.

78 Politisches Testament, Ausgabe Dietrich (Anm. 2), 186 £.

79 Vgl. Hartung, Politische Testamente der Hohenzollern (Anm. 8), 115; anders Diet-
rich, Einleitung zur Ausgabe der Politischen Testamente (Anm. 2), 41. Demgegeniiber
auch Hintze, Der Staat des GroBen Kurfiirsten (Anm. 3), Sp. 687 ff.: ,Der Kurfiirst
hat in der Hauptsache schon persénlich regiert, obwohl er seinen Riten einen groferen
EinfluB génnte als seine Nachfolger ... Aber seit dem schwedisch-polnischen Kriege
wurde die Regierung eine ganz selbsténdige ...“. — Zur Entwicklung des Behérdenap-
parats vgl. Fritz Hartung, Studien zur Geschichte der preuBiischen Verwaltung, jetzt
in: Staatsbildende Krifte der Neuzeit, Berlin 1961, 187 ff.

80 1667 wandte sich Friedrich Wilhelm ausdriicklich gegen “Favoriten“ am Hof:
»Nur hiittet Euch, dafl Ihr einen diener alleine nicht zu gro8 machet“. — Abgesehen
von den durchaus zeitiiblichen, besonders durch die franzésische Krone eingefiihrten
“Gnadengeschenken*, , Pensionen® fiir Minister, Diplomaten, Réte, von denen wir in
Kurbrandenburg wie anderswo im Reich wissen, scheinen doch die Stellung und
EinfluBnahme des langjahrigen kurfirstlichen Kammerdieners Joachim Friedrich
Kornmesser 1668 bis 1688 iiber das normale MaB hinausgegangen zu sein, jedenfalls
nach den Berichten des franzosischen Gesandten in Berlin, des Grafen Rébenac (1680
- 1688), auf denen Prutz, Aus des Groflen Kurfiirsten letzten Jahren (Anm. 4), seine
allerdings stark kritisierte Darstellung aufbaute, dort 138 f.; Geld und Bestechungen
allgemein 125 ff., fiir die Kurfiirstin Dorothea 144 ff., 171 ff., deren , politischer Ein-
fluB“ allerdings selbst von Prutz, 172, gering eingeschatzt wird.

81 Dazu Opgenoorth (Anm. 7), Bd. 2, 356, iibereinstimmend Petersdorff (Anm. 1),
41f.
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seine spéaten, von Krankheiten, von Gicht, Herzleiden und Wassersucht ge-
zeichneten Jahre unveréndert anhielt. Die Selbstregierung eines so verzweig-
ten und noch so wenig effizienten Staatswesens erforderte eine schier tiber-
menschliche Arbeitskraft. Friedrich Wilhelm hat sie in einem staunens-
werten Umfang besessen, so daBl selbst der dem Brandenburger gegentiber
eher kritische oOsterreichische Diplomat Franz von Lisola ihm 1663
attestiertes?, daf} er alles lese, alles beantworte und entscheide, nichts ver-
nachléssige, selbst mitten in den Vergniigungen, die der dem barocken Zere-
moniell und Prunk, dem fiirstlichen Mizenatentum und Kunstgenuf8 keines-
wegs abgeneigte Fiirst 8 nicht verschméhte.

Seine in den Quellen immer wieder hervorgehobene rastlose Aktivitat, die
Mihen und Strapazen seiner so vielseitigen Regierungstitigkeit auf den
unterschiedlichsten Feldern der inneren wie duBeren Politik, im ,,Kabinett*
und héufig auf Reisen in seinen weit auseinandergezogenen Lindern, mogen
dazu beigetragen haben, daB der Kurfiirst sein aktives Handeln nur selten
reflektierte und kaum je systematisierte. Es wird berichtet, da3 Friedrich
Wilhelm eine Abneigung gegen das Schreiben besessen habe, zumal in seinen
spaten Jahren, und sein Schreibstil in den eigenhéndigen Briefen und Denk-
schriften erscheint gegeniiber der komplizierten Barocksprache seiner Zeit-
genossen eher schlicht und direkt84.

Nur einmal hat er sich dazu verstanden, seinen Staat, den ,,gantzen Stadt“,
wie er betonte, ,,aus langer erfahrenheit® einer eingehenderen Analyse zu
unterziehen, um daraus politische und persénliche Handlungsmaximen fiir
den Nachfolger, den 1674 tiberraschend gestorbenen Kurprinzen Karl Emil,
abzuleiten. Diese , Vaterliche Vermahnung“ aus dem Jahre 1667 auf 35 groB3-
zligig beschriebenen Folioseiten war nach Aufbau, Form und Inhalt den
zeitgenossischen territorialstaatlichen Fiirstentestamenten eng verwandt8s,
in einem weitgefaBten Rahmen der Kategorie der nach Richelieus Vorbild
so genannten ,Politischen Testamente“ zuzuordnen; aber sie wies in der
Perspektive und in den Begriindungen doch deutlich tiber sie hinaus, enthielt
in der Tat eine Art Bilanz von Friedrich Wilhelms politischen Grundsitzen

82 Nach Petersdorff (Anm. 1), 39.

83 Uber den Kurfiirsten als Kunstliebhaber, -férderer und Mazen vgl. die knappen
Bemerkungen bei Helmut Bérsch-Supan, Die Kunst in Brandenburg-PreuBen. Ihre
Geschichte von der Renaissance bis zum Biedermeier, dargestellt am Kunstbesitz der
Berliner Schlosser, Berlin 1980, 31 ff.; zur Bibliotheksgriindung den Katalog 325 Jahre
Staatsbibliothek in Berlin, Texte von Werner Schochow, Wiesbaden 1986, 51 ff.

84 Vgl. Petersdorff (Anm. 1), 39 f.; Opgenoorth (Anm. 7), Bd. 2, 353 £.

85 Jetzt Politische Testamente, Ausgabe Dietrich (Anm. 2), fiir die Zuordnung neben
Fritz Hartung, Der deutsche Territorialstaat des 16. und 17. Jahrhunderts nach den
fiirstlichen Testamenten (1912), in: Volk und Staat (Anm. 8), 94 ff., neuerdings Heinz
Duchhardt (Hrsg.), Politische Testamente und andere Quellen zum Fiirstenethos der
Frithen Neuzeit, Darmstadt 1987, Einleitung. — Er pladiert abweichend von Hartung
dafiir, auch die alteren deutschen Fiirstentestamente den ,,politischen Testamenten®,
wie sie bei den Hohenzollern iiblich waren, zuzuordnen (bes. 10 f.).
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wie seines Staatsverstidndnisses. Es konnte sich nur um eine Zwischenbilanz
nach der reichlichen Hélfte seiner Regierungszeit, in einer Phase relativer
innerer Konsolidierung und auBenpolitischen Atempause handeln 8¢, unmit-
telbar vor dem Ausbruch des sog. Devolutionskrieges, mit dem Konig Ludwig
XIV. ein neues, Jahrzehnte wiahrendes Zeitalter der Kriege zwischen Bourbo-
nen und Habsburgern er6ffnete, in das nahezu ganz Europa hineingerissen
wurde.

Selbstverstiandlich darf dieses singulire Dokument nicht an den ,,Politi-
schen Testamenten“ seines Urenkels gemessen werden; es war keine systema-
tisch gegliederte, literarisch ausgefeilte ,,Staatsschrift*, sondern enthielt den
gesammelten Erfahrungsschatz eines fiirstlichen Praktikers, der daraus
Nutzanwendungen fir die kinftige Politik seines Hauses ziehen wollte. Es
verwundert daher auch kaum, wenn es immer wieder an die Tradition der
alteren Fiirstenspiegelliteratur und Firstentestamente ankniipfte, vielfach
den Anschauungsweisen des auch nach 1648 keineswegs iiberwundenen kon-
fessionellen Zeitalters und des reichstreuen deutschen Fiirstenstaates folgte;
eben deshalb hafteten ihm noch kriftige Ziige einer ,patrimonialen Staats-
auffassung” und eines ,,patriarchalischen” Denkens an?7, die den disparaten
Linderkomplex Kurbrandenburgs eher als ein grofles Familienfideikommif}
der Hohenzollern denn als eine von der Person des Herrschers abgeloste
politische Entitat verstand, die daher auch die standesgeméifle Versorgung
nachgeborener Sohne mit eigenen Sekundogenituren, allerdings unter der
Landeshoheit des Primogeniturerben, nicht ausschlof3 8. Weder die Konzep-
tion eines voll ausgebildeten Einheitsstaates noch die des rational durchorga-
nisierten Verwaltungsstaates fand also in diesem ,,Politischen Testament*
bereits einen klaren und unmifverstandlichen Ausdruck.

Dennoch lassen die darin enthaltenen, oft sentenzenhaft zugespitzten
Uberlegungen und Ratschlige zur AuBen-, Militar- und Standepolitik keinen
Zweifel, daB dieser Kurfiirst von Brandenburg im Begriff stand, den bisheri-
gen Rahmen einer engen territorialstaatlich-reichsbezogenen Politik zu ver-
lassen und neue Wege zu gehen. Die politische Praxis war dabei, wie so oft,

86 Allerdings wohl auch in einer Situation der persénlichen Krise, unmittelbar vor
dem Tode der ersten Frau Luise Henriette am 16. Juni 1667, vgl. dazu Opgenoorth
(Anm. 8), Bd. 1, 68 f.

87 Neuerdings wieder stark betont von Dietrich in seiner Einleitung zur Ausgabe
(Anm. 2), 35 ff., bes. 44 f.

88 Schon Tiumpel (Anm. 60), 23 ff., beobachtete in der viel diskutierten Sekundoge-
niturfrage (zuletzt von Dietrich, Anm. 87) fiir die nachgeborenen Séhne in den diversen
Privattestamenten des Kurfiirsten (Ausgabe: H. v. Caemmerer [Hrsg.], Die Testamente
der Kurfiirsten von Brandenburg und der beiden ersten Kénige von PreuBien, Miin-
chen - Leipzig 1913) zwischen 1664 und 1686 eine deutliche Entwicklung zugunsten
des Primogeniturerben, d. h. eben eine Zuriickdrangung des “patrimonialen“ alten
Staatsverstidndnisses; seine Schlufifolgerung: ,Fiir die Staatsanschauung des Groien
Kurfiirsten ist gerade diese Mischung von territorial- und groBstaatlichen, von privat-
rechtlichen und machtpolitischen Momenten charakteristisch* (27).
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der Theorie bereits vorausgeeilt. Aber auch diese enthielt doch schon das
uniiberhdrbare Bekenntnis zu einer eigenstéandigen brandenburgischen Poli-
tik auf europiischer Biihne mit dem Mut zum Risiko, ,in der Balance“
zwischen den groflen Machten und nach Mdéglichkeit in vorteilhaften Biind-
nissen bei freier Entscheidung je nach den Konjunkturen??, aber zugleich
in dem Wissen:% ,Alliancen seindt zwahr gutt, aber eigene krefte noch
besser, darauff kan man Sich sicherer verlassen, undt ist ein herr in keiner
consideration, wan er selber nicht mittel und volck hatt, den(n) das hatt
mich, von der zeitt das Ichs also gehalten, gott sey gedanck(t) considerabell
gemacht . . .“.

Konsiderabel im Konzert der Machte konnte der Kurfiirst nur durch ein
eigenes stehendes Heer und ausreichende eigene Finanzquellen, sei es durch
die Sanierung des eigenen Kammerstaates?!, sei es durch feste Steuereinnah-
men, werden, die wiederum die anhaltende Opposition der Landsténde her-
ausforderten; deshalb wollte er die Landtage als Gegenspieler des von ihm
beanspruchten landesherrlichen Vorrangs im Gesamtstaat nach Moglichkeit
ausschalten. ,,Den(n) jemehr Lantage Ihr haltet, jemehr Autoritet Euch be-
nommen wirdt, weil die Stende allzeitt was suchen, so der Herschaft ahn
Ihrer hocheitt nachteillig ist92.“

So miindete denn Friedrich Wilhelms Herrschaftsauffassung in einen um-
fassenden Souverédnitatsanspruch nach innen, gegentiber den Landern und
Stianden, wie nach auflen, im Reich allerdings unter Respektierung der eta-
blierten Vorrangstellung des Kaisers, sofern er nicht die ,,deutsche Freiheit“
oder die Sache der Evangelischen bedroht fand 3. Seine Militdr- und Aufen-
politik blieben dabei, nach dem Zeugnis von 1667, durchaus defensiv, aus-
drucklich nicht auf ,appetirung mehrer Lande“ gerichtet®; nur auBerge-
wohnliche ,, Konjunkturen“, wie die voriibergehende dynastische Schwiche
des Hauses Osterreich um 1670, im Zeitpunkt der Abfassung von Friedrich
Wilhelms ,,Entwurf zur Erwerbung Schlesiens %, konnten die Geltendma-
chung legitimer Anspriiche rechtfertigen.

89 Politische Testamente, Ausgabe Dietrich (Anm. 2), 190 £.

9 Ebd., 191.

91 Ebd., 196.

92 Ebd., 198.

93 Ebd., 188 und 190.

94 Ebd., 187.

95 Abdruck des zuerst von Ranke publizierten Dokuments jetzt ebenda, 205 ff. —
Fiir eine addquate Interpretation gilt es die spezifische Situation im Hause Osterreich
im Zeitpunkt der Abfassung, namlich das Fehlen ménnlicher Nachkommen Kaiser
Leopolds I. um 1670 sowie die vorangehenden Teilungsabmachungen zwischen der
Krone Frankreich und Kurbayern, schlieBlich die &lteren Erbanspriiche auf schlesi-
sche Teilfurstentiimer in Betracht zu ziehen; ein Zeugnis fiir durchdachte und langfri-
stig angelegte Annexionspline des Kurfiirsten ist dieser Entwurf sicherlich nicht.
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Deshalb spiegelten seine eigenen theoretischen Reflexionen in ihrer Ambi-
valenz noch sehr deutlich die Unfertigkeit Brandenburg-PreuBlens als eines
aus dynastischer Wurzel entstandenen, unter Ausnutzung der bestehenden
Konjunkturen zu einer besonderen Stellung im Reich aufgestiegenen Staats-
wesens. Kurfiirst Friedrich Wilhelm als erster bedeutender Baumeister dieses
frithneuzeitlichen Machtstaats absolutistischer Pragung besafl neben einer
schopferischen Begabung fiir sein Fiirstenamt nicht nur einen hohen Grad
von politischer Sachkenntnis und eine kaum je erlahmende Meisterschaft
in der Handhabung der modernen Staatsrdson, sondern daneben ein ausge-
prigtes PflichtbewuBtsein gegeniiber dem Allgemeinwohl und seinen
Untertanen?®. Es war letztlich religios verankert und griindete in seinem
calvinistischen ErwahlungsbewuBtsein fiir den Fiirstenberuf?. Die zentrale
Bedeutung des Pflichtgedankens im Fiirstenamt fiir sich und seine Sohne
hat Friedrich Wilhelm 1668 in die Devise des Philosophenkaisers Hadrian
gekleidet9: | Sic gesturus sum principatum, ut sciam rem populi esse, non
meam privatam*. Dieses Wort verbindet den Kurfirsten wiederum mit dem
dritten PreuBlenkonig Friedrich, der sich ein Jahrhundert spéter unter aufge-
klarten Pramissen als ,ersten Diener“ seines Staates verstand.

Friedrich Wilhelm hat sich selbst nicht als revolutioniren Neuerer emp-
funden, aber es kann in der Summe kein Zweifel sein, daf er als
»Strukturbegriinder®® in Brandenburg-Preuflen gewirkt hat, der seinen
Staat in nahezu fiinfzig Regierungsjahren grundlegend veridnderte und auf
eine neue Stufe der deutschen wie der europiischen Politik hob. Deshalb
verstehen wir auch 300 Jahre nach seinem Tode, in einer dem Gottesgnaden-
tum des 17. Jahrhunderts und dem monarchisch-dynastischen Denken un-
endlich fernen Welt, warum die Zeitgenossen und spiter die Geschichts-
schreibung ihm das Attribut eines ,,Grofen Kurfirsten“ zuerkannten.
Vielleicht spiiren wir noch heute angesichts des von Kénig Friedrich I. gestif-
teten monumentalen Reiterdenkmals Andreas Schliiters% im Ehrenhof des
Charlottenburger Schlosses etwas von dieser vergangenen GrofSe.

96 Schon von seinem Urenkel Friedrich II. besonders hervorgehoben in den Mémoi-
res de Brandebourg (Anm. 1), 64: Friedrich Wilhelm ,était plus grand encore par la
bonté de son caractére et par son application au bien public, que par ses vertus
militaires et sa politique mesurée ...“.

97 Siehe oben S. 37 £.

98 Die ndheren Umstidnde der Devise bei Petersdorff (Anm. 1), 40.

99 Im Sinne von Theodor Schieder, Strukturen und Persénlichkeiten in der Ge-
schichte, in: Geschichte als Wissenschaft, 2. Aufl. Miinchen - Wien 1968, 157 ff., bes.
190 £.

100 Zur Entstehung und Interpretation der Skulptur Bérsch-Supan (Anm. 83), 58 £.,
demgegeniiber noch Erdmannsdorffer, Der GroBe Kurfiirst (Anm. 3), 3 {.



DOl https://doi.org/10.3790/978-3-428-46736-5 | Generated on 2025-06-27 22:54:42
OPEN ACCESS | Licensed under CC BY 4.0 | https://creativecommons.org/about/cclicenses/



Der Grofie Kurfiirst und das Reich

Von Anton Schindling, Osnabriick

In der Geschichtsschreibung iiber den GroB3en Kurfiirsten haben das Reich,
die Reichspolitik, die Reichsinstitutionen und das Reichsrecht nie im Mittel-
punkt gestanden!. Der Baumeister des brandenburgisch-preulischen Ge-
samtstaates mit seiner Politik der wechselnden Allianzen wird im Rahmen
der europaischen Maichtepolitik dargestellt, in einem Spannungsfeld zwi-
schen Warschau und Wien, Den Haag, Paris und Stockholm, als der Wegbe-
reiter einer kiinftigen norddeutschen GroBmacht, die der Urenkel, Friedrich
der Grofle, dann zum Erfolg fiihrte. Die Berechtigung dieser Sichtweise soll
hier nicht in Frage gestellt werden. — Das politische Lebenswerk Friedrich
Wilhelms ist ohne Zweifel entscheidend bedingt gewesen von der Teilhabe
des hohenzollernschen Territorienverbundes an européischen Krisenregio-
nen am Rhein und an der Ostsee, wo die Interessen der groBen Michte
aufeinanderstieBen und wo diese Ausschau nach geeigneten Biindnispart-
nern hielten. Es waren das Konflikte mit internationalen Allianzkonstella-
tionen, die auBerhalb der Bahnen der Reichspolitik verliefen, sie wirkten
nur auf diese zurtick.

So sehr Kurfiirst Friedrich Wilhelm von Berlin, Kleve und Konigsberg aus
auf die européischen Hauptstiadte jenseits der Reichsgrenzen schaute, so war
er doch stets auch ein loyaler Reichsfiirst, der die Reichsverfassung und die
Reichsinstitutionen als eine mafBgebende Bedingung seines Handelns im
Blick behielt2. Friedrich Wilhelms Ehrentitel ,Der Grofle Kurfiirst“ be-
schreibt diesen Sachverhalt im Grunde sehr prizise, denn die Grofle des
Hohenzollern war nicht ablésbar von seiner Kurfiirstenwiirde, das heifit von
seiner Position in der Reichsverfassung. Die Zugehorigkeit der brandenbur-
gischen Hohenzollern zu dem oligarchischen Kreis der deutschen Koénigs-
bzw. Kaiserwihler war eine tief in der deutschen Reichsgeschichte veranker-
te Voraussetzung fir den Aufstieg des brandenburgisch-preulischen Hauses
und Staates. Die Loyalitit eines Kurfiirsten wie Friedrich Wilhelm zum
Reich war freilich etwas anderes als Loyalitat und Gefolgschaft zum habs-

1 Vgl. beispielsweise die Biographien und Lebensbilder des Groen Kurfiirsten von
Carl Hinrichs, Gerhard Oestreich, Ernst Opgenoorth und Martin Philippson.

2 Ernst Opgenoorth, Der GroBe Kurfiirst, das Reich und die europaischen Michte,
in: Oswald Hauser (Hrsg.), Preufien, Europa und das Reich (= Neue Forschungen zur
brandenburg-preuBischen Geschichte, Bd. 7), Koln 1987, 19 - 31; Anton Schindling,
Kurbrandenburg im System des Reiches wahrend der zweiten Halfte des 17. Jahrhun-
derts. Eine Problemskizze, in: Ebd., 33 - 46.
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burgischen Kaisertum. Friedrich Wilhelms Reichsloyalitat und Reichspa-
triotismus galten einem sténdisch aufgefaiten Reich als deutschem Verfas-
sungs- und Rechts-System.

Kurfiirst Friedrich Wilhelm orientierte sich zeit seines Lebens an dem
stdndischen Reichsbegriff des Osnabriicker Friedens von 1648 — dies war
eine Konstante in seinem politischen Denken. Dennoch gab Kurfiirst Fried-
rich Wilhelm bei den beiden Rémischen Konigs- bzw. Kaiserwahlen, bei
denen er mitwirken konnte, beide Male aus politischem Kalkiil, ohne allzu
langes Zogern seine Kurstimme fiir den habsburgischen Kandidaten ab.
Durch diese Stiitzung des habsburgischen Kaisertums — und zwar in dessen
Schwicheperiode unmittelbar nach dem Westfilischen Frieden — hielt
Friedrich Wilhelm sich den Riicken frei fiir seine auflerreichische Politik an
der Ostsee.

1653 sicherte der Brandenburger sich mit der Wahl Ferdinands IV. zum
Romischen Konig die Hilfe Kaiser Ferdinands III. zur Beendigung der schwe-
dischen Besatzung in Hinterpommern. Und 1658 stiitzte Friedrich Wilhelm
mit der brandenburgischen Zustimmung zur Wahl Kaiser Leopolds I. seine
Politik im Nordischen Krieg ab. Der Grofie Kurfiirst trug so an mafigebender
Stelle zu der Weichenstellung bei, die in der Krisensituation des Reiches
nach dem Westfélischen Frieden die Kontinuitat des habsburgischen Kaiser-
tums ermoéglichte und die schliefllich in die Restauration habsburgischer
Fihrungsstellung im Reich seit den 1680er Jahren einmiindete. Friedrich
Wilhelms Wahlverhalten 1653 und 1658 resultierte sicherlich nicht aus emo-
tionaler Anhénglichkeit an das alte Kaiserhaus Habsburg, sondern aus der
niichtern kalkulierenden Einsicht, daf} das politische System des Reiches,
auch so wie es sich in dem Westfilischen Frieden darstellte, auf Dauer nur
unter einem habsburgischen Reichsoberhaupt funktionieren konnte3.

Daf3 Kurbrandenburg auf die Spielregeln des Reiches und auf das Reichs-
recht Riicksicht nehmen mufite, erfuhr Friedrich Wilhelm in den ersten zwei

3 Peter Baumgart, Epochen der preuBlischen Monarchie im 18. Jahrhundert, in:
ZHF 6 (1979), 287 - 316. Dasselbe in: Otto Biisch (Hrsg.), Das PreuBlenbild in der
Geschichte (= Veroff. der Histor. Komm. zu Berlin, Bd. 50), Berlin 1981, 65 - 96; Volker
Press, Reich und héfischer Absolutismus, in: Werner Conze / Volker Hentschel (Hrsg.),
Ploetz. Deutsche Geschichte. Epochen und Daten, 4. Aufl., Freiburg 1988, 157 - 168,
Ders., Die Erblande und das Reich von Albrecht II. bis Karl VI. (1438 - 1740), in:
Robert A. Kann / Friedrich Prinz (Hrsg.), Deutschland und Osterreich. Ein bilaterales
Geschichtsbuch, Wien 1980, 44 - 88; Ders., Das Romisch-Deutsche Reich. Ein politi-
sches System in verfassungs- und sozialgeschichtlicher Fragestellung, in: Grete Klin-
genstein / Heinrich Lutz (Hrsg.), Spezialforschung und “Gesamtgeschichte*. Beispiele
und Methodenfragen zur Geschichte der frithen Neuzeit (= Wiener Beitrage zur Ge-
schichte der Neuzeit, Bd. 8), Wien 1981, 221 — 242; Ders., Das wittelsbachische Kaiser-
tum Karls VII. Voraussetzungen von Entstehung und Scheitern, in: Rainer Koch /
Patricia Stahl (Hrsg.), Wahl und Krénung in Frankfurt am Main. Kaiser Karl VII.
1742 - 1745. Ausstellungskatalog des Historischen Museums Frankfurt am Main, Bd. 1,
Frankfurt 1986, 88 - 107.
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Jahrzehnten seiner Regierung seit 1640 nicht nur durch den Westfélischen
Friedenskongrel — einer priagenden Schule fir den jungen Kurfiirsten —,
sondern auch bei seinen ersten politischen Aktionen nach dem Friedens-
schluB. Das politisch kurzsichtige Kriegsunternehmen von 1651 gegen den
Pfalzgrafen von Neuburg am Niederrhein, der sogenannte Diisseldorfer Kuh-
krieg, scheiterte, weil Friedrich Wilhelm eklatant gegen die Spielregeln des
gerade erst wieder im Westfédlischen Frieden errichteten Reichs-Systems
verstie¢. Andererseits konnte der Kurfiirst 1653 nur mit Hilfe des Kaisers
und des Reichsrechts durchsetzen, daf3 die Schweden ihre Besatzungstruppen
aus Hinterpommern abzogen. Kaiser Ferdinand III. weigerte sich namlich,
die Konigin von Schweden mit Vorpommern und Riigen zu belehnen und
sie zu Sitz und Stimme auf dem Reichstag zuzulassen, solange die schwedi-
schen Garnisonen noch, entgegen dem Westfilischen Frieden, Hinterpom-
mern besetzt hielten®. Solche Erfahrungen machten Kurfiirst Friedrich Wil-
helm nicht zu einem Gefolgsmann des Hauses Habsburg, wohl aber formten
sie seine Loyalitdt zum Reich als einem Rechts- und Verfassungssystem, das
zu berticksichtigen notwendig war und das fiir die Politik des Hauses Bran-
denburg auch durchaus hilfreiche Stiitzen und Handlungsspielraume bot.

Grundlegend fiir Friedrich Wilhelms Sicht des Reiches war der Westfali-
sche Frieden, genauer gesagt der Osnabriicker Reichs- und Religionsfrieden,
der Kurbrandenburg einen Platz auf der Seite der Kriegsgewinner zuwies®.
Zwar blieb die Teilung Pommerns eine schmerzende Wunde und veranlafite
Friedrich Wilhelm zeit seines Lebens, in diesem Punkt eine Revision des
Westfalischen Friedens zu betreiben, aber andererseits brachten der Erwerb
von Hinterpommern mit Kammin, von Minden und Halberstadt sowie die
Anwartschaft auf Magdeburg reichen Landgewinn. Der Kurfiirst verfiigte
jetzt beinahe schon iiber eine Landbriicke von Kleve bis Konigsberg, er
gewann mit Magdeburg, Halberstadt und Minden vor allem eine noch breite-
re territoriale Basis nahe den Kernlandschaften des Reiches und mit den
Reichstags- und Kreistagsstimmen dieser ehemals geistlichen Fiirstentiimer
ein verstirktes Gewicht in den Reichsinstitutionen. Die Sékularisation von
geistlichen Firstentiimern der Reichskirche blieb freilich gebunden an die
Respektierung der landstéandischen Rechte und der Religionsverfassung in
diesen Territorien durch den neuen weltlichen Erblandesherrn. Fir Magde-
burg, Halberstadt und Minden war die rechtliche Bindung des brandenburgi-
schen Kurfiirsten in dem Reichsgrundgesetz des Westfilischen Friedens
selbst verbindlich festgelegt — das Reichsrecht errichtete hier eine Barriere
gegen die Durchsetzung eines allzu ausgreifenden furstlichen Absolutismus”.

4 Hans Schmidt, Philipp Wilhelm von Pfalz-Neuburg (1615 - 1690) als Gestalt der
deutschen und europaischen Politik des 17. Jahrhunderts, Bd. 1: 1615 — 1658, Diissel-
dorf 1973, 40 - 63.

5 Albert von Ruwville, Die kaiserliche Politik auf dem Regensburger Reichstag von
1653 - 1654, Berlin 1896.

6 Fritz Dickmann, Der Westfilische Friede, 5. Aufl., Miinster 1985.
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Die Religionsfriedensregelungen des Westfilischen Friedens waren fur
Kurfiirst Friedrich Wilhelm von zentraler Bedeutung. In Magdeburg, Halber-
stadt und Minden wurde hierdurch die Stellung katholischer Minderheiten
gewihrleistet. Der Osnabriicker Reichs- und Religionsfrieden brachte vor
allem aber in seinem Artikel VII die reichsrechtliche Gleichstellung des
reformierten mit dem lutherischen Bekenntnis. Die Rechtsstellung der Augs-
burgischen Konfessionsverwandten im Reich sollte fortan auch denen zu-
kommen, die als Reformierte bezeichnet werden — mit dieser Bestimmung
war die zentrale religionspolitische Forderung des reformierten brandenbur-
gischen Kurfiirsten auf dem Osnabriicker Friedenskongress durchgesetzt.
Der Artikel VII des Instrumentum Pacis Osnabrugense bestimmte ferner
hinsichtlich des landesherrlichen ius reformandi zwischen den beiden prote-
stantischen Bekenntnissen, dall der Landesherr mit seinem Hof zwar von
dem einen zu dem anderen Bekenntnis iibertreten konnte, daf er aber die
Untertanen nicht zu dem gleichen Schritt zwingen und den Bekenntnisstand
der Landeskirche nicht verdndern durfte, daBl somit zwischen den beiden
protestantischen Bekenntnissen eine Art Normaljahr 1648 gelten sollte.

Damit wurde diejenige konfessionsrechtliche Regelung zu einer allgemein
verbindlichen reichs-religions-rechtlichen Norm erhoben, auf die der refor-
mierte Kurfirst Johann Sigismund von Brandenburg nach seinem Glaubens-
wechsel von 1613 sich mit den lutherischen Standen der Kurmark in dem
Religions-Revers von 1615 festgelegt hatte. Fiir den tiberzeugten reformier-
ten Christen Friedrich Wilhelm war diese reichsrechtliche Absicherung sei-
nes Bekenntnisses gegentiiber Lutheranern und Katholiken in dem Westf4li-
schen Frieden ein fester Orientierungspunkt in seinem politischen Weltbild 8.

7 Franz Schrader, Ringen, Untergang und Uberleben der katholischen Kléster in
den Hochstiften Magdeburg und Halberstadt von der Reformation bis zum Westfali-
schen Frieden (= Katholisches Leben und Kirchenreform, Schrift 37), Miinster 1977;
Wolfgang Neugebauer, Die Stande in Magdeburg, Halberstadt und Minden im 17. und
18. Jahrhundert, in: Peter Baumgart (Hrsg.), Staindetum und Staatsbildung in Bran-
denburg-Preuen. Ergebnisse einer internationalen Fachtagung (= Ver6ff. der Histor.
Komm. zu Berlin, 55), Berlin 1983, 170 — 207; Hans Nordsiek, Zur Eingliederung des
Fiirstbistums Minden in den brandenburgisch-preufiischen Staat, in: Peter Baumgart
(Hrsg.), Expansion und Integration. Zur Eingliederung neugewonnener Gebiete in den
preuBlischen Staat (= Neue Forschungen zur brandenburg-preufiischen Geschichte,
Bd. 5), K6ln 1984, 45 - 79.

8 Otto Hintze, Kalvinismus und Staatsrdson in Brandenburg zu Beginn des 17.
Jahrhunderts, in: Ders., Regierung und Verwaltung. Gesammelte Abhandlungen zur
Staats-, Rechts- und Sozialgeschichte PreuBlens, hrsg. von Gerhard Oestreich, Bd. 3,
Gottingen 1967, 255 — 312; Rudolf von Thadden, Die Fortsetzung des ,, Reformations-
werks" in Brandenburg-PreuBen, in: Heinz Schilling (Hrsg.), Die reformierte Konfes-
sionalisierung in Deutschland. Das Problem der ,Zweiten Reformation“. Wissen-
schaftliches Symposion des Vereins fiir Reformationsgeschichte 1985 (= Schriften des
Vereins fiir Reformationsgeschichte, Bd. 195), Giitersloh 1986, 233 — 250; Heinz Schil-
ling, Friedrich Wilhelm und die Dialektik der Riickstidndigkeit. Wie der GroBe Kurfiirst
die Krafte seines Zeitalters erkannte und nutzte. Zu seinem 300. Todestag, in: FAZ
vom 7. Mai 1988.
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Ein anderer fester Orientierungspunkt fiir Kurfiirst Friedrich Wilhelm
war das Biindnisrecht der Reichssténde gemif} Artikel VIII des Osnabriicker
Friedens. In seinem Politischen Testament von 1667 riet er hierzu seinem
Nachfolger: ,,Gutte Alliancen hab(t) Ihr so woll in als ausser dem Romischen
Reich zu machen, den dieses kan von keinem ubell genommen werden, auch
ist solches kraft des Munsterischen undt Osnabruckischen fridens, einen
Reichsstandt zugelassen worden. ... Mit den Kayser als oberhaupt, undt
wegen der Schlesie nahen, angrensenden Landen, kiindt Ihr sehr woll in
gutter Alliance stehen, iedoch aber solcher gestalt, das Ihr furnehmlich auff
des Reichs, der Evangelischen undt Ewerer wolfahrt fleissige acht habet,
undt darin dem Kayser nichts einreumet, so dawider undt zu des Reichs
undt der Evangelischen untergang undt benehmung Der Teutschen freiheitt
gereichen mochte, folget hierin Ewerer vorfaren Rumlichen exempell, deren
consilia zu des Reichs bestem noch heuttiges tages von freundt und feinden
gelobet worden sein, auch fiir die zutregligsten fur das Reich sein gehalten?®.“

In diesem Zitat aus dem Politischen Testament wird das auf den Westfali-
schen Frieden aufbauende Reichsverstindnis des GroBen Kurfiirsten sehr
klar ausgedriickt. Die Wohlfahrt des Hauses Brandenburg und die Wohlfahrt
der Evangelischen waren an die Erhaltung des Reiches als Rechts-System
und als System der ,,Teutschen Freiheit“ gebunden. Der habsburgische Kai-
ser als Reichsoberhaupt sollte von Kurbrandenburg soweit unterstiitzt wer-
den, soweit er nicht an die ,, Teutsche Freiheit“, das heift an die verfassungs-
mafBigen Rechte der Reichsstiande und der Evangelischen, riihrte. Dies war
das Programm eines reichsstandischen und protestantischen Reichspatrio-
tismus — eine dem Geist und dem Buchstaben des Westfidlischen Friedens
addquate Haltung, die das Osnabriicker Reichsgrundgesetz in der politischen
Praxis zu verwirklichen trachtete.

Wichtig in dem Zitat aus dem Politischen Testament ist auch der Hinweis
Friedrich Wilhelms auf die ,,Rumlichen exempell“ der fritheren brandenbur-
gischen Kurfiirsten, ,,deren consilia zu des Reichs bestem noch heuttiges
tages von freundt und feinden gelobet worden sein, auch fur die zutregligsten
fur das Reich sein gehalten“. Dabei dachte Friedrich Wilhelm sicherlich
nicht an die Politik seines Vaters Georg Wilhelm wéhrend des Dreifigjahri-
gen Krieges, vor allem nicht an den Anschlufl Kurbrandenburgs an den
Prager Frieden von 1635 zwischen dem Kaiser und Kursachsen. Die Abkehr
von dem prokaiserlichen System des Prager Friedens, dem der Vater Georg
Wilhelm sich unter dem Einfluf} seines Ministers Adam Graf Schwarzenberg
angeschlossen hatte, war ja die erste selbstdndige politische Tat des jungen
Kurfiirsten Friedrich Wilhelm nach seinem Regierungsantritt im Jahre 1640
und nach dem Tod Schwarzenbergs im Jahre 1641 gewesen. Die Unterstiit-
zung eines habsburgischen Reichsabsolutismus, wie immer dieser aussah,

9 Richard Dietrich (Hrsg.), Die politischen Testamente der Hohenzollern (= Veroff.
aus den Archiven PreuBischer Kulturbesitz, 20), Koln 1986, 188.
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zu Lasten der ,Teutschen Freiheit“ und zu Lasten der evangelischen, vor
allem der reformierten Religion, sollte es brandenburgischerseits nicht noch
einmal geben, trotz aller Differenzen, die Kurbrandenburg wegen der pom-
merschen Erbfolgefrage mit dem protestantischen Schweden hatte. Im Pra-
ger Frieden war 1635 noch einmal die Ausschliefung der Reformierten aus
dem Religionsfrieden festgelegt worden — dies war fiir Friedrich Wilhelm
auf keinen Fall akzeptabel.

Wenn Kurfiirst Friedrich Wilhelm 1667 in seinem Politischen Testament
an die ,,Rumlichen exempell“ fritherer brandenburgischer Kurfiisten in der
Reichspolitik erinnerte, so ist nicht an den Vater und unmittelbaren Vorgin-
ger Georg Wilhelm, sondern an die dlteren Kurfiirsten des 15.,16. und frithen
17. Jahrhunderts zu denken, die die politische Stellung des Kurhauses im
Reich befestigt und es religios zunédchst mit der Reformation und dann seit
1613 mit dem reformierten Bekenntnis verbunden hatten. Friedrich Wilhelm
diirfte mit seinem Hinweis etwa den GroBvater Johann Sigismund gemeint
haben, der dem Haus Hohenzollern das reformierte Bekenntnis gab und
damit den AnschluB3 an die protestantische Aktionspartei im Reich und der
mit den Erbfillen in Jiilich-Kleve und in Preussen auch territorial die Funda-
mente fiir den spiteren Gesamtstaat seines Enkels legte10.

Kurfiirst Johann Sigismund von Brandenburg war kein aktionistisch aus-
greifender Politiker, aber dennoch fanden sich bei ihm seit seinem Regie-
rungsantritt im Jahre 1608 politische Ansétze, die nach dem DreiBligjdhrigen
Krieg bei dem Enkel unter modifizierten Voraussetzungen wiederkehrten.
Die aktive Behauptung des Jiilicher Erbes zwang den Kurfiirsten zum An-
schluB an eine antikaiserliche Kombination. Das hie}, Kurbrandenburg
mubBte die auf den Reformations-Kurfiirsten Joachim II. zurtickgehende poli-
tische Linie verlassen, die Kurbrandenburg an die Seite und in das Gefolge
des lutherischen und kaisertreuen Kursachsen stellte. Demgegeniiber und
gegeniiber dem Hauptkonkurrenten um das Jilicher Erbe, dem zunichst
lutherischen, dann katholischen Pfalz-Neuburg, mufite Kurfiirst Johann Si-
gismund den Anschluf} an die protestantische Aktionspartei im Reich suchen,
das heifit an die reformierte Kurpfalz. Das bedeutete auch Querverbindungen
nach Frankreich, England und in die Vereinigten Niederlande. Fiir die Kur-
pfalz brachte die Anndherung Kurbrandenburgs das Ende ihrer Isolation
im Kurkolleg — aber Johann Sigismund war ein zdégerlicher Gefolgsmann.
Er verfolgte eine Politik mit begrenzten Zielen, ndmlich den Erwerb der
niederrheinischen Herzogtiimer fiir sein Haus, und er machte die Pfilzer
Aktionen nicht in allem mit.

Kurbrandenburg sprengte zwar mit den Pfalzern 1608 den Reichstag und
trat dann 1610 der evangelischen Union bei, aber bei den Kaiserwahlen von

10 Reinhold Koser, Geschichte der brandenburgischen Politik bis zum Westfélischen
Frieden von 1648, Berlin - Stuttgart 1913.
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1612 und 1619 stimmte der Brandenburger jeweils fiir den habsburgischen
Kandidaten. Das begrenzte Ziel wurde in hohem MaRe erreicht — im Xante-
ner Vertrag von 1614 konnte Kurfiirst Johann Sigismund Kleve, Mark und
Ravensberg vereinnahmen !1.

Freilich barg der Teilungsvertrag mit Pfalz-Neuburg von 1614 noch man-
che, vor allem religionsrechtliche Unklarheiten, die nach dem Westfélischen
Frieden wegen des Streits um das zu beachtende konfessionelle Normaljahr
den Anlaf zu dem bereits erwéahnten ,, Diisseldorfer Kuhkrieg“ im Jahre 1651
gaben und die Kurfiirst Friedrich Wilhelm nach weiteren langwierigen und
schwierigen Verhandlungen erst in Vergleichen mit Pfalz-Neuburg 1666 und
1672 regulieren konnte!2.

Die Territorien aus dem Jiilicher Erbe bildeten in ihrer politischen und
religionsrechtlichen Stellung eine offene Flanke des werdenden brandenbur-
gischen Gesamtstaates, und sie zwangen die kurfiirstliche Politik — mehr
noch als die im Westfélischen Frieden erworbenen ehemals geistlichen Terri-
torien — zur stéandigen Riicksichtnahme auf das Reichsrecht, auf die Reichs-
institutionen und auf die Reichspolitik. Kleve, Mark und Ravensberg, Min-
den, Halberstadt und Magdeburg stellten eine — in sich noch einmal
abgestufte — Zone der Verzahnung und Verklammerung des brandenbur-
gisch-preuBlischen Staates mit dem reichischen Deutschland dar. Dies blieb
so bis zum Untergang des alten Reiches und des alten Preuflen im Jahre
180613.

Die beiden ersten Jahrzehnte des 17. Jahrhunderts hatten entscheidende
Weichenstellungen fiir die Geschichte Brandenburg-PreuBlens gebracht.
Kurfirst Friedrich Wilhelm, der sich politisch und religiés als der Erbe und
Testamentsvollstrecker seines Groflvaters Johann Sigismund fiihlen durfte
und der iiber seine pfilzische Mutter, eine Schwester des Winterkonigs, und
seinen nassau-oranischen Schwiegervater mit der internationalen protestan-
tischen Aktionspartei der Vorkriegszeit eng verbunden war, diirfte die Erfah-

11 Franz Petri/ Georg Droege (Hrsg.), Rheinische Geschichte, Bd. 2: Neuzeit,
3. Aufl., Diisseldorf 1980. Darin: Franz Petri, Im Zeitalter der Glaubenskampfe (1500
- 1648), hier vor allem 83 - 122; Wilhelm Kohl (Hrsg.), Westfalische Geschichte, Bd. 1:
Von den Anfingen bis zum Ende des Alten Reiches, Diisseldorf 1983. Darin: Wilhelm
Kohl, Das Zeitalter der Glaubenskampfe (1517 — 1618), hier vor allem 524 - 527.

12 Klaus Jaitner, Die Konfessionspolitik des Pfalzgrafen Philipp Wilhelm von Neu-
burg in Jiilich-Berg von 1647 — 1679 (= Reformationsgeschichtliche Studien und Texte,
107), Miinster 1973; Martin Lackner, Die Kirchenpolitik des GroBen Kurfiirsten
(= Untersuchungen zur Kirchengeschichte, 8), Witten 1973.

13 Petri / Droege, Rheinische Geschichte Bd. 2 (Anm. 11); Kohl, Westfalische Ge-
schichte Bd. 1 (Anm. 11); Sigrid Jahns, Brandenburg-PreuBlen im System der Reichs-
kammergerichts-Prasentationen 1648 — 1806, in: Hermann Weber (Hrsg.), Politische
Ordnungen und soziale Krafte im Alten Reich (= Veroff. des Instituts fiir Européische
Geschichte Mainz, Beiheft 8), Wiesbaden 1980, 169 -202; Alwin Hanschmidt, Kurbran-
denburg als Kreisstand im Niederrheinisch-Westfalischen Kreis vom Westfalischen
Frieden bis zum Spanischen Erbfolgekrieg, in: Hauser (Hrsg.), Preufen, Europa und
das Reich (Anm. 2), 47 - 64.
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rungen und Ergebnisse der kurzen, aber wichtigen Ara des Kurfiirsten Jo-
hann Sigismund fiir das Haus Brandenburg sorgfiltig reflektiert und in seine
eigene Politik eingebracht haben. Die Notwendigkeit eines politischen Prote-
stantismus im Reich, die Ndhe zu den oranischen Niederlanden, die zuriick-
haltende, aber auf die Rechtsgarantien pochende Loyalitat zu Kaiser und
Reich haben hier wohl eine entscheidende Wurzel. Zusammen mit dem von
ihm bereits mitgestalteten Ergebnis des Westfilischen Friedens gab diese
Vorkriegstradition seines Hauses einen festen Orientierungsrahmen ab fiir
die Reichspolitik des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm.

An den Grundlinien im Verhalten Friedrich Wilhelms gegeniiber Kaiser
und Reich, die durch den Westfilischen Frieden und in dem ersten Jahrzehnt
danach festgelegt wurden, dnderte sich in der Folgezeit Wesentliches nicht
mehr. Der GroB3e Kurfiirst blieb ein in seinen politischen Biindnissen wankel-
miitiger, unberechenbarer und stets zum Wechsel bereiter Reichsfiirst, ein
eigenwilliger Herr, der aber in seiner Loyalitat zu dem Religionsfrieden und
zu dem stdndisch aufgefaliten Reichs-Rechts-System konstant war. Dal} er
als Herzog in Preuflen eine Position auBlerhalb des Reichs innehatte und
europdische Politik als eine Subsidiarmacht auBerhalb und neben der
Reichspolitik betreiben konnte, gab dem Kurfiirsten einen Handlungsspiel-
raum, den kein zweiter deutscher Reichsfiirst in dieser Zeit hatte, abgesehen
von dem Kaiser als Herrn der §sterreichischen Erblande, Bohmens und Un-
garns. Preufien gab dem Kurfiirsten, zumindest nach dem Erwerb der Souve-
ranitat 1660, eine unabhingige Stellung aulerhalb des Reichsverbandes und
aullerhalb des Reichsrechts, aber diese Stellung war doch politisch zu
schwach und zu sehr auf die in das Reich eingebundenen Teile des werdenden
Gesamtstaates bezogen, als dafl von Konigsberg aus die Geltung und Stabili-
tdt des Reichs-Systems héitten in Frage gestellt werden konnen. Friedrich
Wilhelm wollte dies auch nicht. Wenn er eine Revision des Westfilischen
Friedens betrieb, dann nur in dem Punkt der pommerschen Landesteilung
und der schwedischen Herrschaft in Vorpommern und Stettin. In allem ande-
ren stand er vorbehaltlos auf dem Boden des Reichsgrundgesetzes von 1648.

Friedrich Wilhelms Verhalten bei den Ko6nigs- bzw. Kaiserwahlen von
1653 und 1658, seine Kehrtwende auf dem Regensburger Reichstag von 1653 /
1654 von einer kaiserfreundlichen zu einer oppositionellen Politik und die
reichsstdndisch-protestantischen Assoziationsversuche im Zusammenhang
mit dem Unionsprojekt seines damaligen Hauptberaters, des Grafen Georg
Friedrich von Waldeck, blieben diesem politischen Grundansatz treu!4.

Es waren dies insgesamt schwierige Jahre, in denen diffuse politische
Krifte um die Gestaltung eines Nachkriegsdeutschland rangen, wobei sich
schliefllich zunédchst einmal 1658 der Mainzer Erzbischof und Kurfiirst Jo-

14 Bernhard Erdmannsdorffer, Graf Georg Friedrich von Waldeck, ein preuBischer
Staatsmann im 17. Jahrhundert, Berlin 1869.
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hann Philipp von Schénborn mit seiner Balance-Politik durchsetzte, die
einerseits die Erneuerung des habsburgischen Kaisertums ermoglichte und
andererseits mit dem Rheinbund ein interkonfessionelles reichsstandisches
Gegengewicht unter dem Schutz Frankreichs schuf!®. Kurfiirst Friedrich
Wilhelm stand der Politik des Rheinbundes nahe, er trat ihm allerdings erst
spat, 1665, bei, drei Jahre vor dem Auslaufen dieser reichsstandischen Ei-
nung. Kaiserwahl und Rheinbund von 1658, die Balance-Politik Johann Phi-
lipps von Schénborn, erhielten dem Reich den prekéren Friedenszustand
und hielten dem Brandenburger den Riicken frei fiir seine erfolgreiche auler-
reichische Politik im Nordischen Krieg, die ihm 1660 definitiv die Souverani-
tiat in Preuflen brachte.

Seit 1663 artikulierte sich die Reichspolitik vor allem auf dem Reichstag
in Regensburg, der nicht mehr auseinanderging und deshalb zum Immerwih-
renden Reichstag wurde!6. Kurbrandenburg, mit Sitz und Stimme im Kur-
firstenrat sowie den Stimmen von Hinterpommern, Magdeburg, Kammin,
Halberstadt und Minden im Fiirstenrat, beteiligte sich kontinuierlich, inter-
essiert und engagiert an dem Reichstagsgeschehen. Der allméhliche Weg zur
Perpetuierung des Reichstags wurde von Kurbrandenburg mitgegangen. Ini-
tiativen zur Beendigung der Reichsversammlung gab es von Berlin aus nicht.
Kurfiirst Friedrich Wilhelm erkannte vielmehr klar, daf§ die permanente
Prisenz des Reichstages in Regensburg einerseits dem sténdischen Reichsbe-
griff des Westfalischen Friedens entsprach und dafl die Reichsversammlung
ihm andererseits eine Moglichkeit zur reichsoffentlichen Darstellung seiner
Politik gab. Er sorgte demgemaB fiir eine qualifizierte Besetzung der kur-
brandenburgischen Reichstagsgesandtschaft.

Unter den vor allem verfassungsrechtlichen Beratungsgegenstinden des
Immerwahrenden Reichstags seit 1663 ragten zwei Materien heraus, fiir die
sich Kurbrandenburg besonders engagierte: erstens die Frage der Prae-Emi-
nenz der Kurfiirsten und der Besténdigen Kaiserlichen Wahlkapitulation

15 Friedhelm Jiirgensmeier, Johann Philipp von Schonborn, in: Frankische Lebens-
bilder, Bd. 6, Wiirzburg 1975, 161 - 184; Ders., Johann Philipp von Schénborn (1605
- 1673) und die romische Kurie. Ein Beitrag zur Kirchengeschichte des 17. Jahrhun-
derts (= Quellen und Abhandlungen zur mittelrheinischen Kirchengeschichte, 28),
Mainz 1977.

16 Anton Schindling, Der Westfalische Frieden und der Reichstag, in: Weber (Hrsg.),
Politische Ordnungen und soziale Krifte im Alten Reich (Anm. 13), 113 — 153; Ders.,
Une phase décisive dans I'histoire du Saint Empire romain-germanique. Le développe-
ment de la diéte permanente de Ratisbonne. In: L'’Europe, L’Alsace et la France.
Problémes intérieurs et relations internationales a 1’époque moderne. Etudes réunies
en '’honneur du doyen Georges Livet (= Société Savante d’Alsace et des Régions de
I'Est. Collection ,,Grandes Publications®, 28), Strasbourg 1986, 83 — 88; Ders., Die
Ausbildung des Immerwéhrenden Reichstags zu Regensburg, in: Harald Dickerhof
(Hrsg.), Festgabe Heinz Hiirten zum 60. Geburtstag, Frankfurt 1988, 301 - 315. Vgl.
vor allem meine noch unveréffentlichte Habilitationsschrift ,,Die Anfinge des Immer-
wahrenden Reichstags zu Regensburg. Standevertretung und Staatskunst im barocken
Reich*, Wiirzburg 1983.
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sowie zweitens der Streit um die Extension des Landstiande-Paragraphen
180 des Jiingsten Reichsabschieds. Diese beiden Streitfragen werden hier
mit Blick auf Kurbrandenburg behandelt.

Die Prae-Eminenz der Kurfiirsten und
die Bestindige Kaiserliche Wahlkapitulation!’

Die Wege, die Kurfiirst Friedrich Wilhelm einschlug, verliefen zwar
manchmal neben dem Reich. Aber er legte andererseits doch groB8ten Wert
darauf, daB die verfassungsméiBige Position der Kurfiirsten im Reich gewahrt
blieb.

Die Prae-Eminenz der Kurfiirsten im Reich wurde seit dem Westfalischen
Friedenskongref bestritten von einer Gruppe oppositioneller Reichsfiirsten,
zu denen die Herzoge von Sachsen und von Braunschweig gehorten sowie
der Pfalz-Neuburger. Die Gruppe oppositioneller Fiirsten wandte sich vor
allem gegen den Anspruch der Kurfiirsten, dafl nur das kurfirstliche Kolle-
gium befugt sei, die Wahlkapitulation mit dem zu wihlenden Rémischen
Kaiser bzw. Romischen Konig auszuhandeln. Gemaf Artikel VIII § 3 des
Osnabriicker Friedensinstrumentes sollte der néichste Reichstag nach dem
FriedensschluB iiber die , Errichtung einer Bestindigen Kaiserlichen Wahl-
kapitulation“ beschlieBen. Diese Frage der Capitulatio Perpetua war ein
Hauptpunkt unter den sogenannten zuriickgestellten Materien bzw. negotia
remissa, die von dem Westfilischen Frieden zur Erledigung an den néchstfol-
genden Reichstag verwiesen wurden.

Auf dem Immerwihrenden Reichstag war die Frage der Bestidndigen Kai-
serlichen Wahlkapitulation eine Materie, liber die jahrelang verhandelt wur-
de, ohne daB} es moglich war, einen Kompromifl zwischen den Kurfiirsten
und der Firstenopposition zu finden. Die Firstenopposition erlahmte
schlieBlich zu Beginn der 1670er Jahre, weil die Kurfiirsten einerseits von
dem Kaiser und andererseits von den geistlichen Fiirsten zumindest taktisch
unterstiitzt wurden. Die Prae-Eminenz der Kurfiirsten konnte also bei der
Erstellung der Wahlkapitulationen gewahrt werden — und die Wahlen der
Romischen Kaiser und Ko6nige waren ja zentral fiir das Verfassungsleben
des Reiches. Kurbrandenburg hat all die Jahre tiber seit 1663 am Reichstag
stets mit groBer Entschiedenheit die Vorrechte der Kurfiirsten in der Reichs-
verfassung verteidigt.

17 Giinter Scheel, Die Stellung der Reichsstiande zur romischen Koénigswahl seit
den Westfalischen Friedensverhandlungen, in: Forschungen zu Staat und Verfassung.
Festgabe fiir Fritz Hartung, Berlin 1958, 113 - 132; Gerd Kleinheyer, Die kaiserlichen
Wahlkapitulationen. Geschichte, Wesen und Funktion (= Studien und Quellen zur
Geschichte des deutschen Verfassungsrechts, Bd. A 1), Karlsruhe 1968, 86 - 99;
Eckhart Pick, Die Bemithungen der Stiande um eine Bestandige Wahlkapitulation und
ihr Ergebnis 1711, Jur. Diss. Mainz 1969.
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Bei den Disputen tiber die Prae-Eminenz der Kurfiirsten trat die kurbran-
denburgische Reichstagsgesandtschaft vielfach im Reichsfiirstenrat als
Wortfiihrer fiir die Parteigianger der Kurfiirsten auf. Denn neben Sitz und
Stimme im Kurfiirstenrat des Reichstags standen dem Kurfiirsten von Bran-
denburg ja im Firstenrat die Sessionen und Voten zu fir Hinterpommern,
Halberstadt, Minden und Kammin, seit 1680 auch fiir Magdeburg. Die Terri-
torien aus dem Jilicher Erbe, Kleve, Mark und Ravensberg, waren wegen
des Erbfolgestreits mit Pfalz-Neuburg im Reichsfiirstenrat des Reichstags
nicht mit Sitz und Stimme vertreten. Die kurbrandenburgische Reichstags-
gesandtschaft spielte in Regensburg eine wichtige Rolle. Der langjéhrige
Reichstagsgesandte des GroBen Kurfiirsten Gottfried von Jena war beriithmt
wegen seiner temperamentvollen, manchmal auch cholerischen Auftritte18.

Indem der GroBe Kurfiirst am Reichstag die verfassungsmifige Prae-Emi-
nenz der Kurfiirsten gegen die Anspriiche der Fiirstenopposition verteidigte,
trug er dazu bei, das traditionelle Reichs-System mit seiner hierarchischen
Ordnung der Reichsstidnde zu stabilisieren. Die zuriickgestellten Materien
des Westfalischen Friedens zielten demgegeniiber auf eine Nivellierung des
Reichsverbandes zugunsten der Reichsfiirsten, was im Resultat die reichsauf-
losenden Krafte gestarkt hatte. Kurbrandenburg verfocht in dieser wichtigen
verfassungspolitischen Streitfrage die reichsherkommliche Ordnung. Die
Oligarchie des Kurfiirstenrates sollte neben dem Kaiser als zweite Siule des
Reiches erhalten bleiben, und das war auch eine Klammer fiir den Reichsver-
band.

Im Einklang mit den anderen Kurfiirsten lehnte Kurbrandenburg eine
Gleichberechtigung der kurfiirstlichen und fiirstlichen Stdnde im Reich und
auf dem Reichstag ab. Entsprechend trat der Brandenburger auch bei den
Romischen Koénigs- und Kaiserwahlen von 1653 und 1658 auf. Die kurbran-
denburgische Wahltags-Gesandtschaft nahm jedesmal einen regen Anteil an
der Festlegung der einzelnen Bestimmungen in den Wahlkapitulationen.

Der Landstinde-Paragraph 180 des Jiingsten Reichsabschieds!®

Die Reichsgesetzgebung iiber die Landstande war teilweise eine Hilfe,
aber teilweise auch eine Bremse fiir die Durchsetzung des fiirstlichen Absolu-
tismus in den deutschen Territorialstaaten. Betreffs Kurbrandenburg muf
erwahnt werden, dafl der Westfilische Frieden eine Garantie enthielt fiir
die Fortexistenz der landsténdischen Verfassungen in den ehemaligen Hoch-
stiften Magdeburg, Halberstadt und Minden. Diese Gewéhrleistung war ver-

18 Hans Prutz, Gottfried von Jena als brandenburgischer Reichstagsgesandter 1679
- 1687, in: FBPG 18 (1905), 387 — 470.

19 Karl Lohmann, Das Reichsgesetz vom Jahre 1654 iiber die Steuerpflichtigkeit
der Landstande, Phil. Diss. Bonn 1893.
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bunden mit Bestandsgarantien fiir die lutherischen Landeskirchen und fiir
die katholischen Minderheiten.

Von allgemeiner Bedeutung fiir die Rechtsgrundlagen der landesfiirstli-
chen Territorialgewalt und fiir die Stellung der Landsténde waren in der
Folge dann der Paragraph 180 des Jiingsten Reichsabschieds von 1654 sowie
der Streit am Immerwihrenden Reichstag um die Verscharfung dieses
Reichsgesetzes.

Der Reichstag von 1653 /1654 bestimmte in dem Paragraphen 180 des
Reichsabschieds in Erginzung der Reichs-Exekutionsordnung von 1555, dafl
die Landsténde verpflichtet seien, die fuir die Reichsverteidigung und Land-
friedenswahrung notigen Festungen und Garnisonen ihrer Landesfiirsten zu
finanzieren. Kurbrandenburg wirkte an diesem Reichsgesetz mit, und der
Kurfiirst berief sich auch gegentiber den kurmirkischen und klevischen
Stdnden bei Steuerforderungen auf den Paragraphen 18020, Das Kurfiirsten-
kollegium bekraftigte 1658 in der Wahlkapitulation fiir Kaiser Leopold 1.
nochmals den Landstédnde-Paragraphen 180. Bei Konflikten zwischen Terri-
torialfiirsten und Landsténden spielte demgeméB gelegentlich eine Rolle, ob
Festungen und Garnisonen zum Zwecke der Reichsverteidigung ,,nétig” wa-
ren und ob deren Finanzierung durch den Paragraphen 180 des Jiingsten
Reichsabschieds zwingend vorgeschrieben war.

Auf dem Reichstag versuchte dann von 1669 bis 1671 eine Gruppe von
Kurfiirsten und Fiirsten die Beratungen tiber die Reform der Exekutionsord-
nung zu beniitzen, um eine Verschirfung des Paragraphen 180 gegen die
Landsténde zu erzwingen. Der Streit um die Extension des Paragraphen 180
bestimmte 1670 und 1671 die Beratungen des Regensburger Reichstags.

Kurbrandenburg zihlte zu den ,,Extensisten®, welche die Neufassung des
Paragraphen 180 betrieben. Die Extension wurde am energischsten aller-
dings von wittelsbachischen Hofen, von Kurbayern, Kurkéln und Pfalz-
Neuburg gefordert, daneben noch von Mecklenburg. Durch die Neufassung
des Paragraphen 180 sollten die Landstande verpflichtet werden, unter-
schiedslos alle Festungen und Garnisonen zu finanzieren, die die Landesfiir-
sten unterhielten. Ausdriicklich hief es, daB darunter auch Riistungskosten
fallen sollten, die den Landesfiirsten entstanden im Zusammenhang mit
Biindnissen, die die Firsten nach Mafigabe des Westfilischen Friedens ab-
schlossen. Es sollte zudem grundsétzlich verboten werden, dal Landsténde
beim Reichshofrat in Wien oder beim Reichskammergericht gegen ihren
Landesfiirsten wegen solcher Steuerforderungen prozessierten.

Es liegt auf der Hand, daB eine solche reichsgesetzliche Regelung im Inter-
esse des Grofien Kurfiirsten gelegen hitte. Vor allem das Verbot von Prozes-
sen an den Reichsgerichten hitte fiir die Rechtsstellung der Landstédnde

20 Ebd., S. 19 - 41.
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naturgemafl ganz schwerwiegende Folgen nach sich gezogen. Den Landesfiir-
sten ware die Armierung ihrer Territorien auf Kosten der Landstédnde ermog-
licht worden. Andererseits wire die Rechtsprechungs-Befugnis vor allem
des kaiserlichen Reichshofrates schwer beeintrachtigt worden. In Wien fand
man sich deshalb zu der Extension nicht bereit. Kaiser Leopold I. lehnte in
einer spektakuldren Entscheidung am 13. Februar 1671 die geforderte Exten-
sion des Paragraphen 180 ab, und er gab dem umstrittenen Paragraphen in
seiner Resolution fiir den Reichstag sogar eine restriktive Interpretation, das
heiit in der Konsequenz eine landstidndefreundliche Auslegung?!.

Die Befiirworter der Extension, darunter Kurbrandenburg, schlossen noch
im Jahre 1671 in Regensburg ein Biindnis ab zur gemeinsamen Vertretung
ihrer Interessen und zum Zwecke eines eventuellen gemeinsamen Vorgehens
gegen unbotméiBige Landstédnde?2. Dieses Absolutisten-Biindnis gewann in
der Praxis kaum Bedeutung. Die Entscheidung Kaiser Leopolds I. gegen die
Extension des Paragraphen 180 bewahrte sich dagegen auf Dauer als eine
reichsrechtliche Barriere gegen die vollige Ausschaltung der Landstdnde.
Fiir die Reichspolitik des GroBen Kurfiirsten bedeutete der Ausgang des
Extensions-Streites eine Niederlage. Kurfiirst Friedrich Wilhelm suchte al-
lerdings trotz mancher Konflikte letztlich eher das Arrangement und die
Zusammenarbeit mit den Landstanden in seinen Territorien. Auf der Grund-
lage des urspriinglichen Paragraphen 180 war ein solches Arrangement
durchaus méglich, so dafl man aus der Berliner Sicht auf die absolutistisch
verschiarfende Extension dieses Reichsgesetzes auch verzichten konnte. Hér-
ter als Kurbrandenburg waren 1671 Kurbayern, Kurkéln, Pfalz-Neuburg
und Mecklenburg von der Resolution Kaiser Leopolds betroffen.

Das Reichsrecht und die Reichsgerichte stellten in dem Verhiltnis zwi-
schen Landesfiirst und Landstédnden insgesamt eine Barriere dar gegen die
Durchsetzung des fiirstlichen Absolutismus. Zumindest in den westlichen
Territorien Kurbrandenburgs blieb das auf Dauer spiirbar23.

Der Ausgang der Reichstagsberatungen iiber die Bestandige Kaiserliche
Wahlkapitulation und tiber den Landstédnde-Paragraphen 180 kiindigte be-

21 Johann Joseph Pachner von Eggenstorff, Vollstindige Sammlung aller von An-
fang des noch fiirwahrenden teutschen Reichstags de anno 1663 bis anhero abgefassten
Reichsschliisse, 1. Teil, Regensburg 1740, 518 - 520.

22 Theodor von Moerner, Kurbrandenburgs Staatsvertrige von 1601 bis 1700, Ndr.
der Ausgabe von 1867, Berlin 1965, 696 — 701; Michael Hughes, Die Strafpreussen.
Mecklenburg und der Bund der deutschen absolutistischen Fiirsten 1648 — 1719, in:
Parliaments, Estates and Representation 3 (1983), 101 - 113.

23 Vgl. Anm. 13; Ernst Opgenoorth, Stande im Spannungsfeld zwischen Branden-
burg-PreuBlen, Pfalz-Neuburg und den niederliandischen Generalstaaten. Cleve-Mark
und Jilich-Berg im Vergleich, in: Baumgart (Hrsg.), Standetum und Staatsbildung
(Anm. 7), 243 - 262.
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reits Anfang der 1670er Jahre jene Wende in der Reichspolitik an, die seit
den 1680er Jahren zu einer Restauration der habsburgisch-kaiserlichen Fiih-
rungsstellung im Reich und zu dem neuerlichen Hohepunkt habsburgischer
Machtentfaltung um 1700 fiihren sollte. Der Grofle Kurfiirst hatte einst bei
den Wahlen von 1653 und 1658 zu den Anfingen dieser Weichenstellung
beigetragen, und er unterstiitzte auch wiahrend des Hollandischen Krieges
der Jahre von 1672 bis 1679 meistens die kaiserliche Politik. Freilich bedeute-
te der Nimwegener Frieden, den Kaiser Leopold I. 1679 fiir sich und das
Reich mit Ludwig XIV. schloB, eine Desavouierung des im Krieg erfolgrei-
chen Brandenburgers?4. Durch die der Enttduschung entspringende Anleh-
nung an Frankreich nach 1679 stellte Friedrich Wilhelm sich jedoch selbst,
wie sich zeigen sollte, in ein reichspolitisches ,,Abseits“, wodurch nun neue,
zukunftsweisende Entwicklungen in der Reichspolitik an ihm vorbeiliefen.
Geradezu ein Symbol hierfiir ist, da der ehemalige Vertraute Friedrich
Wilhelms, der Reichsgraf Georg Friedrich von Waldeck, nunmehr als Partei-
ginger und reichspolitischer Berater Wilhelms III. von Nassau-Oranien 1682
die Laxenburger Allianz zu begriinden half, mit deren Hilfe Kaiser Leo-
pold I. das vordere Reich von Wien her politisch zusammenzufassen
versuchte?5.

Die habsburgische Kaiserresidenz Wien wurde seit den 1680er Jahren
erneut zum Gravitationszentrum der Reichspolitik. Der alte Kurfiirst Fried-
rich Wilhelm paBte sich diesem neu entstehenden politischen System des
Hauses Habsburg im Reich ein, als er sich 1685/ 1686 aus dem Biindnis mit
dem Protestanten-Verfolger Ludwig XIV. 16ste, ein Biindnis mit dem Kaiser
einging und brandenburgische Truppen an die Tiirkenfront nach Ungarn
schickte. Mit diesem, seinem letzten Biindnis schlof} sich Kurfiirst Friedrich
Wilhelm — spat — einer mehr und mehr um sich greifenden Strémung in
der deutschen Reichspolitik an. Es sollte sein dauerhaftestes Biindnis sein,
da es den auflenpolitischen und reichspolitischen Standort von Sohn und
Enkel bestimmte. Die neue Fiirstengeneration seit 1680 blickte nach Wien.

Als Kurfiirst Friedrich Wilhelm 1688 starb, war ohne Zweifel der erfolg-
reichste Reichspolitiker seiner Zeit der habsburgische Kaiser Leopold I., der
zwanzig Jahre jinger war als der GroBe Kurfiirst. Leopold hatte durch eine
geschickte, zihe und geduldige Politik den Wiederaufstieg des habsburgi-
schen Kaiserhauses im Reich eingeleitet, und er konnte noch selbst die Ergeb-

24 Anton Schindling, Reichstag und européiischer Frieden. Leopold I., Ludwig XIV.
und die Reichsverfassung nach dem Frieden von Nimwegen (1679), in: ZHF 8 (1981),
159 - 177.

25 Pius Dirr, Zur Geschichte der Reichskriegsverfassung und der Laxenburger Al-
lianz, Phil. Diss. Erlangen 1901; Hans Philippi, Landgraf Karl von Hessen-Kassel.
Ein deutscher Fiirst der Barockzeit (= Veroff. der Histor. Komm. fiir Hessen, 34),
Marburg 1976, 45 - 74; Hans Jirgen Wunschel, Die AuBlenpolitik des Bischofs von
Bamberg und Wiirzburg Peter Philipp von Dernbach (= Schriften des Zentralinstituts
fur frankische Landeskunde, 19), Neustadt an der Aisch 1979.
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nisse dieses Wiederaufstiegs, die erneute Fithrungsstellung Osterreichs im
Reich um 1700, erleben. Der GroBe Kurfiirst hatte als unzuverléssiger, eigen-
williger und unberechenbarer Partner, aber nicht als echter Widersacher,
diesen erfolgsgekronten Weg des habsburgischen Kaisertums begleitet.

Immerhin beobachtete man den michtigsten norddeutschen Reichsfiirsten
von Wien aus sorgfaltig, gelegentlich wohl auch mifitrauisch. Auch hatte die
habsburgische Verbindung zu den braunschweig-liineburgischen Welfen im
ausgehenden 17. Jahrhundert, die kaiserliche Férderung der Welfen bis hin
zur neunten Kurfiirstenwiirde fiir Ernst August 1. von Hannover, vielleicht
den Aspekt, da3 der Kaiserhof einen verldBlichen Partner und Parteigénger
in Norddeutschland neben dem Berliner Kurfiirsten ,,aufbauen wollte. Kur-
hannover wurde dann ja auch eine sichere Stiitze des habsburgischen Reichs-
Systems im Nordwesten — bis hin zum grofen Wechsel der Biindnisse im
Jahre 175626,

So trug also die Politik des Grofen Kurfiirsten direkt und indirekt mafgeb-
lich zur Neuverteilung der Krafteverhiltnisse und zur Neustrukturierung
des politischen Systems im Reich nach 1648 bei. Sie blieb jedoch als kurbran-
denburgische, als klevische, magdeburgische, halberstadtische, mindensche
Politik stets eine Politik innerhalb des Reiches, auf der Grundlage des West-
falischen Friedens und in den Handlungsspielrdumen, die das Reichsrecht
lieB.

Durch die Verrechtlichung des Reichs-Systems in Folge des Westfilischen
Friedens wurde das Reichsrecht jetzt in Norddeutschland vielleicht sogar
viel bewuBter wahrgenommen als vor dem Dreiligjdhrigen Krieg. Die Lehre
des Reichs-Staatsrechts an den evangelischen Universititen im Norden des
Reiches ist dafiir ein Indiz?". Auf jeden Fall bedeutete die Lebensleistung
des GroBen Kurfursten kein Ende der Reichsgeschichte in Norddeutschland
— sondern eher das Gegenteil. Dafl der von ihm zugrunde gelegte branden-
burgisch-preulische Gesamtstaat ein Jahrhundert spater dann aus dem
Reichs-System hinauswuchs und bewuBt hinaustrat, war von dem Kurfiir-
sten Friedrich Wilhelm so weder vorauszusehen noch gar vorausgeplant?2s.
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