Whas war nochmal der autoritire Charakter?
Zur Kritik einer familiensoziologischen Fehldeutung
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Zu den Regelmifiigkeiten der politischen Debatte gehort ein selten be-
merkter Zug, der sich zudem asymmetrisch verteilt: Ubersteige die Wih-
lerzahl einer Partei rechts von der Mitte, einer dezidiert ,konservativen®
oder gar ,reaktiondren” Gruppierung, die Erwartungen der professionel-
len Beobachter, dann werden sozialpsychologische Erklirungen bemiiht.
Asymmetrisch ist dieser Kunstgriff insofern, als er meines Wissens nach
nicht im Fall von ,linken“ Wahlerfolgen Verwendung findet: Da bleibt
man bei der Suche nach Motiven im Bereich politischer oder 6konomi-
scher Zweckrationalitit, der die Wihler gefolgt seien. Dem ,rechten®
Wihler wird dagegen eine Persénlichkeitsdeformation unterstellt: der ,,au-
toritire Charakter”. Nach der Wahl Donald Trumps konnte man eine neue
Konjunktur dieser Gedanken beobachten: ,,,Wir gieren nach Ubervitern'.
Warum ist der autoritire Charakter wieder im Aufschwung? Der Psycho-
analytiker und Schriftsteller Jiirg Acklin sucht nach Antworten®, hief§ es
etwa in der Neuen Ziircher Zeitung vom 17. Mirz 2017.

Wie entstand diese Gedankenfigur? Als Max Horkheimer 1930 Direk-
tor des Frankfurter Instituts fiir Sozialforschung wurde, verkiindete er eine
Akzentverschiebung gegeniiber dem ilteren ,,6konomischen Marxismus:
Leitfaden der Forschung solle die Frage ,nach dem Zusammenhang zwi-
schen dem wirtschaftlichen Leben der Gesellschaft, der psychischen Ent-
wicklung der Individuen und den Verinderungen auf den Kulturgebieten
im engeren Sinn, zu denen nicht nur die sogenannten geistigen Gehalte der
Wissenschaft, Kunst und Religion gehéren, sondern auch Recht, Sitte,
Mode, offentliche Meinung, Sport, Vergniigungsweisen, Lebensstil
sein. Wir sind Zeugen der Geburt des ,,Kulturmarxismus“. Eine sozialis-
tische Revolution habe nicht stattgefunden, so das Institut, weil die Men-



